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Тран зи то ло ги че ский кон цепт в по ли то ло ги че ском дис кур се. 

Тео ре ти че ский анализ 6

В. Его ров, Ч. Ху га ев

В ста тье рас кры ва ет ся со стоя ние на уч ной дис кус сии по вопросу кон цеп та тран-
зи то ло гии и об ра ща ет ся вни ма ние на не об хо ди мость кор рек ти ров ки это го тео ре-
ти че ско го пред став ле ния с учё том не ре ле вант но сти ли бе раль но-де мо кра ти че ской 
уни вер са лии и ис то ри ко-куль тур но го кон тек ста де мо кра ти че ской пер спективы.

Рос сий ско-ту рец кие от но ше ния в све те си рий ско го кризиса 25

В. Ев се ев, Д. Ха ри то но ва

Ав то ры ана ли зи ру ют ис то ри че ские пред по сыл ки рос сий ско-ту рец ких про ти-
во ре чий, внеш не по ли ти че скую кон цеп цию пре мьер-ми ни ст ра Тур ции А. Да ву-
тог лу и ра нее дан ный «На цио наль ный обет», ко то рый по-преж не му очер чи ва-
ет воз мож ные гра ни цы Ту рец кой Рес пуб ли ки. Осо бое вни ма ние уде ле но со вре-
мен ным про ти во ре чи ям Моск вы и Ан ка ры в свете си рий ско го кризиса.

Фи нан со вые пру жи ны меж ду на род но го тер ро риз ма

и его уг ро за безо пас но сти Рос сии. По ли ти ка меж ду на род но го

тер ро ри сти че ско го дви же ния в от но ше нии Рос сии (часть 2) 41

Е. Би рю ков

Го во ря о со вре мен ной стра те гии экс пан сии тер ро ри сти че ско го дви же ния в ми-
ре, в частности Рос сии, а так же о взаи мо дейст вии меж ду на род но го тер ро риз ма 
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и вах ха биз ма, ав тор рас кры ва ет по ли ти ку вах ха би тов в от но ше нии Кры ма, 
Та тар ста на и дру гих ре гио нов Рос сии. При ве де ны дан ные о внеш нем фи нан-
си ро ва нии вах ха би ст ско го дви же ния в России.

Россия – Китай – Цен траль ная Азия:

транс порт ные и энер ге ти че ские ин тересы 56

С. Лу зя нин, Н. Се мё но ва

В ста тье ана ли зи ру ют ся про бле мы раз ви тия транс порт ных и энер ге ти че ских 
ко ри до ров в ре гио не Цен траль ной Азии в рам ках ки тай ско го про ек та «Один 
пояс – Один путь». Осо бое вни ма ние уде ля ет ся про бле мам и рис кам в энер ге-
ти че ской и транс порт ной сфе рах в све те рос сий ских ин те ресов.

«Мягкая сила» в мировой политике.

«Ум ная си ла»: к пер спек ти вам в ми ро вой по ли ти ке (часть 2) 67

М. Ней марк

Вто рая часть ста тьи по свя ще на «ум ной си ле» мяг ко го влия ния в ми ро вой по-
ли ти ке. Ав тор ана ли зи ру ет эво лю цию стра те ги че ско го кон цеп та Дж. Ная в кон-
тек сте гло баль ных из ме не ний XXI в.

Оте чест вен ный пар то ге нез: со стоя ние и раз витие 78

Е. Ша пош ни ко ва

В цен тре вни ма ния ав то ра со вре мен ное со стоя ние пар тий ной сис те мы Рос сии 
в рам ках об щест вен но-по ли ти че ских транс фор ма ций об щест ва и из ме не ния 
взгля дов по ли то ло гов на ин сти тут по ли ти че ских пар тий и его ме сто в по ли ти-
че ской системе.

По ли ти че ская куль ту ра рос сий ской мо лодёжи 84

В. Суш ко

В ста тье рас смат ри ва ет ся по ня тие по ли ти че ской куль ту ры, по ка за на роль со вре-
мен ной мо ло дё жи в по ли ти че ской жиз ни стра ны, при во дят ся дан ные пи лот но го 
ис сле до ва ния, посвящённого отношению сту ден че ской мо ло дё жи к по ли ти ке и тех 
средств мас со вой ин фор ма ции, ко то рые фор ми ру ют у неё граж дан скую по зицию.

Пра во

Ква ли фи ка ция пре ступ ных дейст вий рос сий ских граж дан, 

воюю щих на сто ро не ИГИЛ 93

А. Мая ко ва

Ав тор пред при нял по пыт ку об ра тить вни ма ние на про бле мы ква ли фи ка ции 
пре ступ ных дейст вий участ ни ков ИГИЛ по уго лов но му за ко но да тельст ву Рос-
сий ской Фе де рации.
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На уч ная жизнь

«Оп ти ми за ция» выс ше го про фес сио наль но го об ра зо ва ния 

в России 110

О. Муш тук

В ста тье речь идёт о про бле мах выс ше го об ра зо ва ния в Рос сии, свя зан ных 
с оче ред ным эта пом его бес ко неч но го ре фор ми ро ва ния, име нуе мым «оп ти ми-
за ци ей», о це ле вой про грам ме «ук руп не ния» од них ву зов за счёт по гло ще ния 
дру гих и соз да ния на этой ос но ве так на зы вае мых «опор ных» уни вер си те тов 
в регионах – не ких об ра зо ва тель ных ме га ст рук тур, ко то рые, по мыс ли ре фор-
ма то ров, бу дут го то вить спе циа ли стов и вес ти на уч ные ис сле до ва ния на са мом 
вы со ком уровне.

Содержание на английском языке 123

Уважаемые читатели!

В со от ветст вии с при ка зом Ми нобр нау ки Рос сии от 25 июля 2014 г. № 793 с из ме-
не ния ми, вне сён ны ми при ка зом Ми нобр нау ки Рос сии от 3 июня 2015 г. № 560 (за ре-
ги ст ри ро ван Ми ни стерст вом юс ти ции РФ 25 ав гу ста 2014 г., ре ги ст ра ци он ный 
№ 33863), Ми нобр нау ки Рос сии сфор ми ро ван пе ре чень ре цен зи руе мых на уч ных из да-
ний, в ко то рых долж ны быть опуб ли ко ва ны ос нов ные на уч ные ре зуль та ты дис сер та ций 
на со ис ка ние учё ной сте пе ни кан ди да та на ук и учё ной сте пе ни док то ра на ук. На уч но-
ана ли ти че ский жур нал «Обо зре ва тель–Observer» вклю чён в ука зан ный пе речень.
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Cтатья на прав ля ет ся в ре дак цию с со про во ди тель ным пись мом по элек трон ной 
поч те: observer@ru.ru; observer-rau@yandex.ru.

Об щий объ ём ма те риа ла 20–25 тыс. зна ков с про белами.

Ав то рам не об хо ди мо об ра тить вни ма ние на со блю де ние норм рус ско го языка.

Текст да ёт ся кег лем 14 че рез 1,5 ин тер ва ла и дол жен быть струк ту ри ро ван (иметь 
разделы).

Ссыл ки на ис точ ни ки да ют ся араб ски ми циф ра ми в квад рат ных скоб ках со сквоз-
ной ну ме ра ци ей, вы ход ны ми дан ны ми, ука за ни ем стра ниц и при во дят ся по стра-
нич но. В кон це ста тьи все ссыл ки груп пи ру ют ся в ал фа вит ном по ряд ке (на рус ском, 
за тем ино стран ном язы ках) с ука за ни ем вы ход ных дан ных (ме сто из да ния, из да-
тельст во, год из да ния, об щее ко ли чест во стра ниц) и рас по ла га ют ся без ну ме ра ции. 
Ис точ ни ки в биб лио гра фии ука зы ва ют ся и на ла ти ни це под рус ским на званием. 
Ино стран ные ис точ ни ки приводятся на язы ке ори ги на ла с вы ход ны ми данными.

В ста тье не об хо ди мо ука зать индекс УДК и при ло жить ан но та цию (не бо лее 
300–500 зна ков), клю че вые сло ва и крат кие све де ния об ав то ре (фа ми лию, имя 
и от чест во пол но стью, учё ную сте пень, дру гие зва ния, ме сто ра бо ты, долж ность 
и кон такт ные те ле фо ны, SPIN-код), на име но ва ние ста тьи. Вся информация – на рус-
ском и анг лий ском языках.

Все ма те риа лы долж ны при сы лать ся в од ном файле.

Ри сун ки, гра фи ки, схе мы да ют ся в фор ма тах JPG или EPS от дель ны ми файлами.

В ка чест ве со про во ди тель ных до кумен тов ав тор при ла га ет вы пис ку из ре ше ния 
ка фед ры (на уч но го под раз де ле ния), где вы пол ня лась ра бо та, со дер жа щую ре ко-
мен да цию ста тьи к пуб ли ка ции в жур на ле. Вы пис ка под пи сы ва ет ся за ве дую щим 
ка фед рой (ру ко во ди те лем на уч но го под раз де ле ния) или его за мес ти те лем, под пись 
за ве ря ет ся со от ветст вую щей кад ро вой струк турой.

Ав тор ста тьи пред став ля ет оформ лен ный и за ве рен ный от зыв спе циа листа — 
док то ра на ук, со дер жа щий ре ко мен да цию ста тьи к пуб ли ка ции в журнале.

Ори ги на лы со про во ди тель ных до кумен тов в слу чае при ня тия ста тьи к пуб ли ка-
ции долж ны быть пред став ле ны в ре дак цию.

Тре бо ва ния к ма те риа лам опуб ли ко ва ны на сайте:

http://observer.materik.ru

Под роб нее смот рите сайт ВАК:

http://vak.ed.gov.ru

Тре бо ва ния к ма те риа лам,

пред став ляе мым на рас смот ре ние ре дак ции

жур на ла «Обо зре ва тель–Observer»

в со от ветст вии с ука за ния ми ВАК

.
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Тран  зи  то  ло  ги  че  ский кон  цепт 
в по  ли  то  ло  ги  че  ском дис  кур  се

Тео  ре  ти  че  ский анализ

Вла ди мир ЕГО РОВ

Чер мен ХУ ГА ЕВ

Тео ре ти че ские пред став ле ния, со став ляю щие кон цепт тран зи то ло гии, со-
дер жат как от прав ной по сыл ут верж де ние уни вер саль но сти и ли не ар ной 

эво лю ци он но сти ли бе раль но-де мо кра ти че ской пер спек ти вы об щест вен но го 
раз ви тия. 

При этом сле ду ет раз ли чать по ня тия «тран зит де мо кра тии» и «де мо кра-
ти че ский тран зит». 

Ес ли со дер жа ние пер во го пред по ла га ет ви де ние де мо кра ти за ции как ре-
зуль та та внеш не го воз дейст вия на по ли ти че ский строй су ве рен но го го су-
дарст ва с це лью про дви же ния пар ти ку ля ри ст ско го «де мо кра ти че ско го про-
ек та», свя зан но го с кон крет ным куль тур ным опы том, то кон тент вто ро го 
преж де все го на це лен на оп ре де ле ние внут рен ней мо дер ни за ции, свя зан ной 
с ка чест вен ной транс фор ма ци ей ре жи ма от не де мо кра ти че ско го к де мо кра-
ти че ско му. 

Фран цуз ский исследователь Г. Эр мэ на звал де мо кра ти че ским тран зи том 
пе ре ход от ав то ри тар но го ре жи ма к ин сти туа ли за ции де мо кра тии. По его 
мне нию, та кой тран зит за кан чи ва ет ся с соз да ни ем ус ло вий мир но го пе ре-
хо да вла сти к но вой по ли ти че ской силе.

ЕГО  РОВ Вла ди мир Георгиевич – док тор ис то ри че ских на ук, док тор эко но ми че ских на ук, 
про фес сор, пер вый за мес ти тель ди рек то ра Ин сти ту та стран СНГ, про фес сор РЭУ им. Г. В. Пле-
ханова. E-mail: korrka@mail.ru.

ХУ  ГА  ЕВ Чер мен Вазноевич – со ис ка тель Мос ков ско го го су дарст вен но го об ласт но го уни вер-
ситета. E-mail: korrka@mail.ru.

Клю  че  вые сло  ва: де мо кра тия, де мо кра ти че ский тран зит, вол ны де мо кра ти за ции, ли бе-
раль ная де мо кратия.
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В. ЕГО РОВ, Ч. ХУ ГА ЕВ   • ТРАН  ЗИ  ТО  ЛО  ГИ  ЧЕ  СКИЙ КОН  ЦЕПТ В ПО  ЛИ  ТО  ЛО  ГИ  ЧЕ  СКОМ ДИС  КУР  СЕ

.

1 Huntington S. How Countries Democratize // Political Science Quarterly. 1991–92. Vol. 106. 
№ 4.

∗ В 1986 г. эти авторы опубликовали книгу «Переход от авторитарного правления».

Обос но ва ние де мо кра ти че ской 
пер спек ти вы пла не тар ной ци-

вили за ции впер вые пред при нял 
аме ри кан ский по ли то лог С. Хан-
тинг тон [1]. Под ме чен ная С. Хан-
тинг тоном тен ден ция гло баль ной 
де мо кра ти за ции, ор га нич но кон вер-
ги ро ва ла с идея ми его пред шест вен-
ни ков О. Дан не ла, Ф. Шмит те ра 
и Л. Уайт хе да, оп ре де лив ши ми кон-
ту ры по ли то ло ги че ско го дис кур са 
«тран зи то ло гии»* .

Де мо кра ти че ский тран зит в кон-
цеп ции С. Хан тинг то на пред став лен 
в ви де вол но об раз но го про цес са 
«при ли ва» и «от ка та» волн де мо-
кратии.

Пер  вую вол  ну де мо кра ти за ции 
С. Хан тинг тон свя зы вал со ста нов-
ле ни ем де мо кра ти че ских про це дур 
в на ча ле XIX в. в США, про дол жав-
шей ся до кон ца Пер вой ми ро вой 
вой ны. За тем по сле до вал «от кат», 
от ме чен ный ста нов ле ни ем фа шиз-
ма в Ита лии, Гер ма нии и то та ли тар-
но го ре жи ма в СССР.

Вто  рая вол  на де мо кра ти за ции 
на сту пи ла по сле Вто рой ми ро вой 
вой ны с вос ста нов ле ни ем ли бе раль-
но го по ряд ка в Гер ма нии, Ав ст рии 
и рас про стра не ни ем де мо кра ти че-
ско го тран зи та на ряд раз ви ваю-
щихся стран. Спа дом вто рой вол ны 
С. Хан тинг тон счи тал ста нов ле ние 
ав то ри тар ных ре жи мов в Гре ции, 
Юж ной Ко рее, Ни ге рии, на Фи лип-
пи нах и т. д., про ис хо див ше го с се ре-
ди ны 60-х го дов про шло го сто летия.

Тре  тья вол  на, свя зан ная с па де-
ни ем са ла за ров ской дик та ту ры 
в Пор ту га лии в 1974 г., рас про стра-

ни лась на Юж ную Ев ро пу (Ис па ния, 
Гре ция), за хва тив Ла тин скую Аме-
ри ку и «на крыв» в кон це 80-х го дов 
ком му ни сти че ский мир.

Не ис клю чал С. Хан тинг тон и «от-
ли ва» со вре мен ной вол ны де мо кра-
ти за ции. Сре ди фак то ров, спо соб-
ных ини ции ро вать де кон ст рук цию 
гло баль ной де мо кра ти за ции, С. Хан-
тинг тон ука зал на сле дующие:

– де при ва ция ле ги тим но сти де-
мо кра ти че ских ре жи мов вследст вие 
па де ния эф фек тив но сти управ лен-
че ских ре шений;

– эко но ми че ский кри зис, спо соб-
ный спро во ци ро вать ан ти де мо кра-
ти че ские дви же ния в об ществах;

– влия ние на де мо кра ти че ские 
стра ны со сто ро ны тех субъ ек тов 
меж ду на род ной по ли ти ки, где не 
вос тор жест во ва ли идеа лы де мо-
кратии;

– ре ге не ра ция ав то ри тар ных 
форм прав ле ния адек ват ных ис то-
ри ко-куль тур но му опы ту и об щест-
вен но му по строе нию стран (оли гар-
хи че ско го ав то ри та риз ма, по пу ли-
ст ской дик та ту ры, ав то ри тар но го 
на цио на лиз ма, ре ли ги оз но го фун да-
мен та лиз ма и др.);

– эф фект «снеж но го ко ма», воз ни-
каю ще го с про яв ле ни ем ав то ри тар-
ных тен ден ций в де мо кра ти че ских 
или де мо кра ти зи рую щих ся цен трах 
ми ро во го влияния;

– за паз ды ва ние ин сти туа ли за-
ции де мо кра тии в от дель ных стра-
нах, ка пи та ли зи рую щее влия ние 
ан ти де мо кра ти че ских тен денций.

В ка чест ве пре пятст вий де мо кра-
ти че ско го тран зи та рос сий ский ис-
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сле до ва тель А. Ю. Мель виль ука зы-
ва ет на «нор ма тив ное от но ше ние 
к де мо кра тии как к дек ла ри руе мо му 
(пусть да же на прак ти ке ред ко во 
всей пол но те реа ли зуе мо му) идеа лу 
и це ли пред по ла гае мых об щест вен-
ных пре об ра зо ва ний» и за пад ную 
ци ви ли за ци он ную иден тич ность из-
вест ных мо де лей де мо кра ти че ской 
пер спек тивы [2].

И ес ли упо мя ну тые С. Хан тинг то-
ном при чи ны «от ка та» де мо кра тии 
но сят в боль шинст ве сво ём уни вер-
саль ный ха рак тер и обу слов ли ва ют 
ан ти де мо кра ти че ский по тен ци ал 
гло баль ных пе ре мен, то обо зна чен-
ные А. Ю. Мель ви лем пре пятст вия 
её про дви же ния осо бен но ак ту аль-
ны в кон тек сте пост со вет ской по ли-
ти че ской ре аль ности.

В от ли чие от С. Хан тинг то-
на Ф. Шмит тер по счи тал не об хо ди-
мым вы де лить че ты ре вол ны де мо-
кра тии [3, 4].

Пер  вую вол  ну де мо кра ти че ско го 
тран зи та Ф. Шмит тер свя зы ва ет с ре-
во лю ция ми 1848–1849 гг. в Ев ро пе, 
по сле ко то рых на сту пи ла по ло са вос-
ста нов ле ния ав то ри та риз ма в Гер ма-
нии, Ав ст ро-Венг рии и Франции.

Вто  рая вол  на де мо кра тии, в его 
пред став ле нии, раз вер ну лась по сле 
Пер вой ми ро вой вой ны с раз ва лом 
Гер ман ской, Ав ст ро-Вен гер ской 
и Рос сий ской им пе рий и об ра зо ва-

ни ем в Цен траль ной и Вос точ ной 
Ев ро пе не за ви си мых го су дарств.

От прав ны ми точ ка ми треть  ей 
и чет  вёр  той вол ны де мо кра ти за-
ции, как и в кон цеп ции С. Хан тинг-
то на, при ня ты окон ча ние Вто рой 
ми ро вой вой ны и па де ние дик та ту-
ры в Пор ту га лии (1974 г.).

Боль шинст во ис сле до ва те лей де-
мо кра ти че ско го тран зи та ис хо дят из 
то го не пре лож но го фак та, что его 
про дви же ние про ис хо дит «в со вер-
шен но раз ных и труд но срав ни мых 
меж ду со бой кон тек стах» [2]. Раз ность 
в стар то вых (к де мо кра тии) по зи ци ях 
ак то ров обу слов ли ва ет, по мне нию 
по ли то ло гов, про дол жи тель ность 
и струк ту ри ро ван ность про цес са их 
тран зи та, но тем не ме нее под чи нён-
но го оп ре де лён ной ло гике [5].

На при мер, Ф. Шмит тер по ла га ет, 
что тран зит к де мо кра тии по сле до-
ва тель но про хо дит че рез три ста-
дии: ли бе ра ли за цию, собст вен но де-
мо кра ти за цию и со циа ли за цию де-
мо кра тии (в тран скрип ции дру гих 
тре тья ста дия име ну ет ся «кон со ли-
да ци ей де мо кратии»).

В пе ри од ли бе ра ли за ции про ис хо-
дит ин сти туа ли за ция граж дан ских 
сво бод при со хра не нии не зыб ле-
мыми ос нов ав то ри тар но го ре жи ма 
с фор маль но де мо кра ти че ски ми про-
це ду ра ми. Та кой ре жим, по Ф. Шмит-
те ру, мо жет су щест во вать в ус ло ви ях 
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от сутст вия ре аль ной по ли ти че ской 
оп по зи ции дли тель ный пе ри од, в те-
че ние ко то ро го со хра ня ет ся опас-
ность сни же ния тем пов эко но ми че-
ско го рос та и граж дан ских вол нений.

Сле дую щая ста дия де мо кра ти за-
ции, со глас но точ ке зре ния А. Сте-
пана, вби ра ет в се бя ли бе ра ли за-
цию и до пол ня ет ся от кры той кон ку-
ренци ей за кон троль над пра ви-
тельством, что пред по ла га ет сво бо ду 
про це ду ры вы бо ров. Ес ли ли бе ра ли-
за ция транс фор ми ру ет взаи мо от но-
ше ния го су дарст ва и об щест ва, то 
де мо кра ти за ция ме ня ет ха рак тер 
диа ло га с по ли ти че ским со об щест-
вом. При этом А. Сте пан счи та ет, что 
ли бе ра ли за ция со всем не обя за тель-
но пе ре рас та ет в де мо кра ти за цию. 
Важ ней шим ус ло ви ем та ко го пе ре-
рас та ния, по его мне нию, яв ля ет ся 
ле га ли за ция оп по зи ции как субъ ек-
та пуб лич ной по ли тики [6].

В свою оче редь, «ин сти туа ли за-
ция де мо кра ти че ских про це дур, 
и преж де все го сме ны по ли ти че ской 
вла сти (че ре до ва ния)», оп ре де ля ет 
«не об хо ди мые ос но вы для воз мож-
ной в по сле дую щем кон со ли да ции 
де мо кра тии», впро чем, не яв ляю-
щей ся обя за тель ным про дол же ни ем 
де мо кра ти за ции. Кон со ли да ция де-
мо кра тии, по мне нию А. Ю. Мель ви-
ля, во об ще яв ля ет ся труд но дос ти-
жи мым ре зуль та том транзита [2].

В со от ветст вии с пред став ле ни ем 
Х. Лин ца и А. Сте па на, кон со ли да-
ция де мо кра тии про яв ля ет ся в трёх 
уровнях:

– ког да в стра не не ос та ёт ся 
влия тель ных по ли ти че ских сил, 
стре мя щих ся де кон ст руи ро вать де-

мо кра ти че ский ре жим или ини ции-
ро вать се цессию;

– ког да де мо кра ти че ские ин сти-
ту ты вос при ни ма ют ся на се ле ни ем 
как единст вен но воз можные;

– ког да субъ ек ты по ли ти че ско го 
про цес са раз ре ша ют кон флик ты 
толь ко в рам ках за ко на и в со от-
ветст вии с де мо кра ти че ски ми про-
це ду ра ми и ин сти тутами.

Один из ко ри фе ев со вре мен ной 
по ли то ло гии, Р. Даль, сфор му ли ро-
вал пять до пу ще ний, ко то рые мо гут 
спо собст во вать де мо кра ти за ции. 
Ос нов ным до пу ще ни ем им пле мен-
та ции сфор му ли ро ван ных ак си ом 
Р. Даль счи тал дос ти же ние ба лан са 
сил меж ду власт ны ми струк ту ра ми 
и по ли ти че ской оп по зицией.

«АКСИОМА 1. Ве ро ят ность то го, 
что пра ви тельст во бу дет тер пи мо от-
но сить ся к оп по зи ции, воз рас та ет 
в той ме ре, в ко то рой ожи дае мые из-
держ ки та кой тер пи мо сти сни жаются.

АКСИОМА 2. Ве ро ят ность то го, 
что пра ви тельст во бу дет тер пи мо 
от но сить ся к оп по зи ции, воз рас та ет 
в той ме ре, в ко то рой воз рас та ют 
ожи дае мые из держ ки её по дав ления.

АКСИОМА 3. Чем боль ше из держ-
ки по дав ле ния оп по зи ции пре вы ша-
ют из держ ки тер пи мо го от но ше ния 
к ней, тем вы ше ве ро ят ность, что 
по ли ти че ский ре жим ста нет кон ку-
рентным.

АКСИОМА 4. Ве ро ят ность то го, 
что пра ви тельст во бу дет тер пи мо 
от но сить ся к су щест во ва нию оп по-
зи ции, воз рас та ет, ес ли ре сур сы, 
дос туп ные ему для по дав ле ния оп-
по зи ции, со кра ща ют ся в срав не нии 
с ре сур са ми оп по зиции.
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АКСИОМА 5. Ве ро ят ность то го, 
что пра ви тельст во бу дет тер пи мо 
от но сить ся к су щест во ва нию оп по-
зи ции, воз рас та ет по ме ре со кра ще-
ния его спо соб но сти ис поль зо вать 
на си лие или со ци аль но-эко но ми че-
ские санк ции для её по дав ле ния» [7, 
с. 22, 59, 60].

По ни ма ние не об хо ди мо сти то ле-
рант но сти по от но ше нию к оп по зи-
ции со сто ро ны вла сти, до пус кае мое 
Р. Да лем, яв ля ет ся следст ви ем сис тем-
ных по ли ти че ских транс фор ма ций, 
имею щих в его пред став ле нии сущ-
ност ные ка чест ва «по ли ар хии». Ут-
верж дая, что «ни од на круп ная по ли-
ти че ская сис те ма в ре аль но сти не яв-
ля ет ся пол но стью де мо кра ти че ской», 
Р. Даль оп ре де ля ет их как «по ли ар-
хии» – «от но си тель ные» де мо кра тии 
или «ре жи мы, в зна чи тель ной ме ре за-
тро ну тые про цес са ми рас ши ре ния на-
род но го учас тия и ли бе ра ли за ции» [7, 
с. 288]. Со глас но Р. Да лю, дос ти же ние 
по ли ар хии пред по ла га ет на ли чие обя-
за тель ных ин сти тутов:

– вы бор но сти долж ност ных лиц;
– чест ных, сво бод ных и рав ных 

вы боров;
– сво бо ды вы ра же ния мне ния;
– при сутст вия аль тер на тив ных 

ис точ ни ков ин фор мации;
– не за ви си мо сти об щест вен ных 

объ е ди нений;
– ши ро ко го во вле че ния на се ле-

ния в по ли ти че ский процесс.
Средст вом про дви же ния де мо-

кра тии Дж. Шарп счи та ет по ли ти че-
ское не по ви но ве ние, под ко то рым он 

по ни ма ет «не на сильст вен ную борь бу 
(про тест, от каз в вы пол не нии ка-
ких-ли бо дейст вий, вме ша тельст во), 
ре ши тель но и ак тив но при ме няе мую 
в по ли ти че ских це лях». Как и Р. Даль, 
Дж. Шарп под чёр ки ва ет, что за ло-
гом ус пе ха та кой борь бы яв ля ет ся 
на ли чие «мно жест ва не пра ви тельст-
вен ных групп и ин сти ту тов, не за ви-
си мых от го су дарст ва» [8].

Вме сте с тем ак ту аль ность кон-
цеп ту аль ных ос нов ос во бож де ния, 
по Дж. Шар пу, в на уч ном дис кур се 
вы зы ва ет со мне ние в свя зи с об щим 
реф ре ном его кни ги, боль ше по хо-
жим на ин ст рук цию по свер же нию 
«не за пад ных ре жимов».

На ус та нов ле ние за ви си мо сти де-
мо кра ти че ско го про цес са от «ин сти-
ту цио наль но го ди зай на» ори ен ти ро-
ва но ис сле до ва ние О. Г. Ха ри то но-
вой [9]. Про ана ли зи ро вав ар гумен ты 
сто рон ни ков по ло же ния о том, что 
«пар ла мент ские сис те мы ус той чи вее 
пре зи дент ских и ме нее под вер же ны 
рас па дам» и их оп по нен тов, ут верж-
даю щих, что пар ла мент ские де мо-
кра тии рас па да ют ся зна чи тель но 
ча ще пре зи дент ских, О. Г. Ха ри то-
но ва вы ска за ла пред по ло же ние, что 
про ти во по лож ность ре зуль та тов, 
по лу чен ных ав то ра ми на ос но ве эм-
пи ри че ско го ма те риа ла, яви лись 
следст ви ем про из воль но «вы бран-
ных хро но ло ги че ских ра мок ис сле-
до ва ний» и «вы бо ры ка зусов».

Объ ек тив ная оцен ка со стоя ния 
дис кус сии в этом во про се при ве ла 
ав то ров к со ли дар ной с М. Га сио ров-
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ским и Т. Пау эром точ ке зре ния: 
«вы бор ин сти ту тов во об ще не свя зан 
с со хра не ни ем де мо кра тии» [10].

Спра вед ли вость та ко го взгля да на 
ин сти ту цио наль ную обу слов лен-

ность де мо кра ти че ско го про цес са 
под тверж да ет пост со вет ский про-
цесс по ли ти че ской мо дер ни за ции, 
ко то рый раз вёл стра те гии со вер-
шенст во ва ния ар мян ско го и мол-
дав ско го ре жи мов в пря мо про ти во-
по лож ные на прав ления.

По иск пу ти вы хо да из по ли ти че-
ско го кри зи са в Мол да вии идёт в рус-
ле от пар ла мент ской фор мы прав-
ления к пре зи дент ско му, в Ар ме-
нии, на про тив, ито ги пле бис ци та 
2015 г. сви де тельст ву ют о же ла нии 
граж дан ви деть свою стра ну пар ла-
мент ской и свя зы ва ют с этим на деж-
ды на де мо кра ти че скую пер спективу.

Ин сти ту цио наль ная кон со ли да-
ция, со про вож даю щая де мо кра ти че-
ский про цесс, ста ла ос но ва ни ем для 
вы де ле ния К. Джаг гер сом и Т. Гар-
ром двух типов тран зи та – со гла со-
ван но го и не со гла со ван но го [11]. 
В по ни ма нии этих ис сле до ва те лей 
вто рой тип ха рак те ри зу ет ся от-
сутст ви ем сло жив ших ся в мо мент 
тран зи та не об хо ди мых де мо кра ти-
че ских ин сти тутов.

В кон тек сте ин сти ту цио наль ной 
па ра диг мы, по мне нию Б. Я. Гель ма-
на, «иде аль ная де мо кра тия пред ста-

ёт как кон ку рен ция ак то ров в рам-
ках фор маль ных ин сти ту тов» [12].

Не смот ря на то что в по ли ти че-
ской ли те ра ту ре име ют ся по пыт ки 
кон цеп туа ли за ции третье го эта па 
транзита – кон со ли да ции де мо кра-
тии, в це лом его со дер жа ние и ха рак-
те ри сти ки не пре одо ле ли фор мат, 
обо зна чен ный А. Пше вор ски как «ин-
сти ту цио на ли зи ро ван ная не оп ре де-
лён ность». Сам А. Пше вор ски так го-
во рит об этой де мо кра ти че ской пер-
спек ти ве: «Де мо кра тия ста но вит ся 
кон со ли ди ро ван ной, ког да в дан ных 
по ли ти че ских и эко но ми че ских ус ло-
ви ях оп ре де лён ная сис те ма ин сти ту-
тов ста но вит ся единст вен но воз мож-
ной (the only game in town)» [13].

По ли то ло ги Х. Линц и А. Сте пан 
оп ре де ли ли ин сти ту ты, о ко то рых 
го во рил А. Пше вор ски, в кон тек сте 
пер спек ти вы кон со ли да ции де мо-
кра тии. В ка чест ве та ко вых ис сле-
до ва те ли ука за ли на:

«1) граж дан ское об щест во (взаи-
мо дейст вие го су дарст ва с не за ви-
симы ми об щест вен ны ми груп па ми 
и объ е ди не ниями);

2) по ли ти че ское об щест во (де мо-
кра ти че ские про це ду ры и ин сти-
туты);

3) пра во вое го су дарст во;
4) эф фек тив ный го су дарст вен-

ный ап па рат (бю ро кра тия, ко то рую 
мо жет ис поль зо вать в сво их це лях 
но вая де мо кра ти че ская власть);
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5) эко но ми че ское об щест во (т. е. 
сис те ма со ци аль ных ин сти ту тов 
и норм, вы сту паю щих по сред ни ка-
ми меж ду го су дарст вом и рын-
ком)» [14].

Вос поль зо вав шись на ме чен ны ми 
Х. Лин цем и А. Сте па ном ори ен ти-
ра ми («сфе ра ми», «аре на ми») про дви-
же ния де мо кра ти че ско го про цес са 
до ин сти ту цио наль но го (кон со ли ди-
ро ван но го) со стоя ния, М. А. Пет ру-
хи на по пы та лась вы яс нить их обу-
слов лен ность «кон сти ту ци он ным ди-
зай ном» стран «треть ей вол ны» [15]. 
Ис поль зо ва ние ко ли чест вен ных ме-
то дов ана ли за по зво ли ло ав то ру 
прий ти к сле дую ще му за клю че нию: 
«Да же бо лее ин те рес ным, чем от-
сутст вие ожи дае мой свя зи меж ду 
кон сти ту ци он ным ди зай ном и кон-
со ли да ци ей де мо кра тии, ста ло то, 
что эм пи ри че ские дан ные не под-
тверж да ют из на чаль ное пред по ло-
же ние об „об щей судь бе“ го су дарств 
треть ей вол ны, на про тив, ха рак тер 
рас сеи ва ния по ка за те лей кон со ли-
да ции го во рит о су щест вен ных раз-
ли чи ях в зна че нии кри те ри ев» [15, 
с. 227].

Ло ги ка, вы те каю щая из ана ли за 
эм пи ри че ских дан ных, под ве ла 
М. А. Пет ру хи ну к вы во ду «о том, что 
ве ду щую роль в по ли ти че ском про-
цес се го су дарств треть ей вол ны де-
мо кра ти за ции, осо бен но в тех сфе-
рах, ко то рые оце ни ва ют ся в ши ро-
ких и труд но оп ре де ли мых рам ках 
по ли ти че ской кон со ли да ции, иг ра-

ют не фор маль ные ин сти ту цио наль-
ные ог ра ни че ния, а со вер шен но 
дру гие, ве ро ят нее все го са мо быт ные 
для боль шинст ва стран, прак ти ки. 
С этой точ ки зре ния про цесс кон со-
ли да ции де мо кра тии в го су дарст вах 
треть ей вол ны име ет смысл изу чать 
на при ме ре от дель ных, а не меж-
стра но вых ис сле до ва ний, вы яв ляя 
внут рен нюю ло ги ку функ цио ни ро-
ва ния по ли ти че ской сис те мы» [15, 
с. 227–228].

Спра вед ли вое суж де ние М. А. Пет-
ру хи ной о том, что не ин сти ту цио-
наль ный ди зайн, а «са мо быт ные 
прак ти ки» оп ре де ля ют тем пы и со-
дер жа ние де мо кра ти за ции, сле ду ет 
до пол нить ука за ни ем на транс цен-
дент ность внеш не го фак то ра про-
дви же нию де мо кра тии, на прав-
ленно му к «те ло су» (А. Ю. Мель виль). 
Ко неч но, эк зо ген ный фак тор (меж-
ду на род ные ин сти ту ты, ин кор по ри-
ро ва ние в еди ное над на цио наль ное 
пра во вое про странст во, как в слу чае 
со стра на ми Бал тии) мо жет соз дать 
бла го прият ные ус ло вия де мо кра ти-
че ско го тран зи та [16], но не ин спи-
ри ро вать де мо кра тию, не за ме нить 
эн до ген ные фак то ры, оп ре де ляю-
щие как в це лом тран зит ный по тен-
ци ал, так и дос ти же ние де мо кра ти-
че ским про цес сом зре лых зна чений.

Экс порт де мо кра тии как средст во 
реа ли за ции пар ти ку ляр ных ин те ре-
сов не име ет ре аль ной мо дер ни за-
цион ной пер спек ти вы. Об этом сви-
де тельст ву ет опыт внеш не го «рас ка-
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чи ва ния май дан ной сти хии» на 
Ук раи не или «не управ ляе мый ха ос» 
по сле «араб ской весны».

Ма ло то го, по пыт ки «под ви нуть» 
де мо кра ти че ский про цесс че рез соз-
да ние не уко ре нён ных струк тур 
и ин сти ту тов при во дит к по яв ле нию 
«де мо кра ти че ских си му ля то ров» не 
ме нее эфе мер ных, чем те, что со-
став ля ют «де ко ра цию» не за пад ных 
ре жи мов, на хо дя щих ся в «се рой 
зоне».

На при мер, ак тив но ини ции руе мые и спон си-
руе мые за ру беж ны ми фон да ми ор га ни за ции 
граж дан ско го об щест ва (ОГО) Ар ме нии в 90-е го ды 
про шло го сто ле тия ока за лись фак ти че ски не спо-
соб ны ми воз гла вить «граж дан скую ини циа ти ву», 
раз во ра чи ваю щую ся по след ние го ды в стра не, и не 
поль зу ют ся до ве ри ем на се ле ния. В ре зуль та те, не-
смот ря на уси лия их ак ти ви стов, ОГО ос та лись не 
ин тег ри ро ван ны ми в со вре мен ное граж дан ское 
дви же ние Ар ме нии, раз ви ваю щее ся в не фор маль-
ном русле.

По дан ным оп ро са, про ве дён но го экс пер та ми 
в 2014 г., 66,7 % граж дан не участ ву ют в ор га ни зо-
ван ных граж дан ских ак ци ях (де мон ст ра ци ях, пе-
ти ци ях и т. д.); 75 % не яв ля ют ся участ ни ка ми об-
щест вен ных ор га ни за ций; 54 % счи та ют, что граж-
дан ское об щест во сла бо влия ет или не влия ет 
во об ще на ре ше ние со ци аль ных про блем; 58 % 
со мне ва ют ся в воз мож но сти его влия ния на при-
нятие по ли ти че ских ре ше ний. При этом 41 % рес-
пон ден тов пред по чи та ет не ие рар хие зи ро ван ные 
ка на лы консолидации – со ци аль ные се ти Ин тер -
нета [17].

Не смот ря на на ли чие от дель ных 
по пы ток кон цеп туа ли за ции, этап 

кон со ли да ции де мо кра тии ос та ёт ся 
но уме ном по ли то ло гии и об щест-
венной прак ти ки, по вы ра же нию 
А. Ю. Мель ви ля, по «оче вид ной при-
чи не» ред ко встре чаю ще го ся (а точ-
нее, не встре чаю ще го ся во все) та ко го 
«ис хо да де мо кра ти че ско го тран зита».

Оце ни вая ре ле вант ность оп ре де-
ле ния ста дии кон со ли ди ро ван ной 
де мо кра тии, В. А. Ко ва лёв срав ни ва-
ет его с идео ло ги ей «раз ви то го со-
циа лиз ма» [18].

Как ни ало гич но, но от сутст вие 
яс но го пред став ле ния о де мо кра ти-
че ской пер спек ти ве не пре пятст ву ет 
то му, что «сам про цесс уч реж де ния 
де мо кра ти че ских ин сти ту тов и про-
це дур про ана ли зи ро ван тран зи то ло-
га ми до воль но пол но и со от ветст-
вую щим об ра зом кон цеп туа ли зи ро-
ван в различных – преж де все го 
струк тур ных и про це дур ных мо де-
лях» [18].

А. Ю. Мель виль пред ло жил рас-
ши рить ког ни тив ный по тен ци ал 
иссле до ва ния кон со ли да ции де мо-
кра тии за счёт ме то до ло ги че ской 
схе мы: «во рон ки при чин но сти, по-
зво ляю щей ин тег ри ро вать струк-
тур ный (ак туа ли зи рую щий объ ек-
тив ные пред по сыл ки де мо кра тии) 
и про це дур ный (по сту ли рую щий 
при ори тет стра те гий ак то ров, ини-
ции рую щих де мо кра тию) ис сле до-
ва тель ские под хо ды». На ста дии ли-
бе ра ли за ции де мо кра ти че ский про-
цесс пред став лен А. Ю. Мель ви лем 
в ви де су жаю щей ся «гор ло ви ны во-
рон ки», аг ре ги рую щей фак то ры 
и про це ду ры от мак ро- к ин ди ви ду-
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аль но-пси хо ло ги че ско му мик ро-
уров ню, и, на про тив, на эта пе кон-
со ли да ции в ви де на рас таю ще го от 
мик ро уров ня «вос хож де ния от про-
це дур ных ин ди ви ду аль ных дейст-
вий к ор га ни зо ван ным по ли ти-
ческим взаи мо дейст ви ям, фор-
мирова нию со ци аль но-клас со вых 
фак то ров и далее – струк тур ных об-
стоя тельств со цио эко но ми че ско го 
и куль тур но-це лост но го кон тек ста, 
го су дарст вен ни че ских и на цие об-
ра зую щих фак то ров и, на ко нец, по-
яв ле нию по зи тив но влияю щей 
внеш ней сре ды» [2].

Од на ко и кон цеп ция А. Ю. Мель-
ви ля не про яс ни ла во про са, свя зан-
но го с сущ ност ной ха рак те ри сти кой 
эта па зре лой кон со ли ди ро ван ной 
де мо кра тии. Оче вид ность это го для 
са мо го ав то ра обу сло ви ла его оп ре-
де ле ние де мо кра тии как «про цес са 
раз ви тия, рас ши ре ния и об нов ле-
ния идей и прин ци пов, ин сти ту тов 
и про це дур» [19].

В по ли то ло ги че ской ли те ра ту ре не 
толь ко соб ран боль шой эм пи ри-

че ский ма те ри ал, ха рак те ри зую щий 
де мо кра ти че ский тран зит, но име-
ет ся и опыт его ти по ло ги зации.

На при мер, Ф. Шмит тер и Т. Карл 
счи та ют воз мож ным вы де лить че-
ты ре мо де ли де мо кра ти зации:

– «на вя зан ный пе ре ход»;
– «пак ти ро ван ный пе ре ход»;
– «ре фор ми ст ский»;
– «ре во лю ци он ный» [4].
Мо  дель «на  вя  зан  но  го пе  ре  хо  да» 

пред по ла га ет при нуж де ние ак то ров 
по ли ти че ско го про цес са при знать 
де мо кра ти че ские ин сти ту ты. В от-

дель ных сце на ри ях «на вя зан но го пе-
ре хо да» де мо кра ти че ский тран зит 
ини ции ру ют ре фор ми ст ские по ли-
ти ки, кон тро ли рую щие го су дарст-
вен ные струк ту ры. Од на ко на мно го 
ча ще эти си лы ут ра чи ва ют воз-
можность про дви же ния де мо кра тии 
и ко неч ные ре зуль та ты пре об ра зо-
ва ний су щест вен но ре ду ци ру ют со-
дер жа ние пер во на чаль ных про ек тов 
об щест вен но го раз вития.

Вто  рая мо  дель де мо кра ти че ско-
го тран зи та (о ко то рой как наи бо-
лее ве ро ят ной для пост со вет ских 
стран го во рит А. Ю. Мель виль) – 
«пак  ти  ро  ван  ный пе  ре  ход». Ос нов-
ным ха рак тер ным при зна ком это го 
ти па тран зи та яв ля ет ся на ли чие 
до го во ра, пак та, со гла ше ния, ко то-
рый по яв ля ет ся в элит ной сре де 
быв ше го ав то ри тар но го ре жи ма на 
ос но ве кон сен су са с си ла ми, ра нее 
от стра нён ны ми от по ли ти че ско го 
участия.

Тре  тья, «ре  фор  ми  ст  ская», мо -
дель про дви же ния де мо кра тии свя-
за на с ак тив ной по ли ти че ской ини-
циа ти вой, ис хо дя щей сни зу. Имен но 
дав ле ние со сто ро ны ак тив ных 
граж дан за став ля ет власт ную эли ту 
пред при ни мать ша ги в сто ро ну де-
мо кра ти за ции об щества.

И на ко нец, чет  вёр  тый тип тран-
зита – «ре  во  лю  ци  он  ный» – име ет по-
тен ци аль ную опас ность рас ши ре-
ния власт ных пол но мо чий, ста вя-
щих под со мне ние де мо кра ти че скую 
пер спек ти ву по ли ти че ских групп, 
при шед ших к власти.

Мно го об ра зие форм тран зи та от-
ме чал Г. Эр мэ. По ана ло гии с «пак-
ти ро ван ным» Г. Эр мэ го во рит о воз-
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мож но сти прак ти че ски ана ло гич-
ного по се ман ти ке «до го вор но го» 
пе ре хо да к де мо кра тии. Та кой пе ре-
ход, по его мне нию, по зво ля ет дос-
ти гать кон сен су са ин те ре сов тех, 
кто не под дер жи ва ет ре фор мы, 
и тех, кто их ини циирует.

В пред ло жен ной кон стел ля ции 
де мо кра тии Г. Эр мэ мно го об ще го 
с со дер жа ни ем «на вя зан но го пе ре хо-
да», «де мо кра тии свер ху» как фор мы 
тран зи та, ини ции ро ван но го по ли-
ти че ской эли той, но име ет ся и ори-
ги наль ное отличие – обя за тель ная 
под держ ка на родом.

Тре тья фор ма перехода – «со в-
мест но управ ляе мая де мо кра тия», 
по Г. Эр мэ, со пос та ви ма с оха рак те-
ри зо ван ным «ре фор ми ст ским» ти-
пом де мо кра ти за ции [20].

За рам ки ти по ло ги за ции фор ма-
ти ро ван ной в пре де лах ли бе раль но-
де мо кра ти че ской пер спек ти вы вы-
хо дит пре зен та ция де мо кра ти за ции 
Г. И. Вайн штей на, ко то рый трак ту-
ет тран зит «как про цесс вы хо да то го 
или ино го об щест ва из ав то ри тар но-
го со стоя ния, кри те ри ем за вер шён-
но сти ко то ро го от нюдь не яв ля ет ся 
об ре те ние по став то ри тар ным об-
щест вом ка кой-то од ной за дан ной, 
эта лон ной фор мы» [21].

На важ ность ис поль зо ва ния эле-
мен тов тра ди ци он ной куль ту ры 

в ин сти ту цио на ли за ции де мо кра ти-
че ско го тран зи та и ди вер си фи ка ции 
его форм без аб со лю ти за ции ли бе-
раль ной об ра щал вни ма ние ис сле-
до ва те лей оте чест вен ный по ли то лог 
Л. В. Смор гу нов [22].

Зна че ние «ци ви ли за ци он но го» 
кон тек ста де мо кра ти че ско го тран-
зи та, со дер жа ние ко то ро го «яв ля ет-
ся ре зуль та том осо бых ис то ри че-
ских и куль тур ных ус ло вий», от ме-
тил в сво ей ста тье С. Вон со вич [23].

О не об хо ди мо сти учё та тран зи то-
ло га ми «на цио наль ных осо бен но-
стей и спе ци фи ки каж дой стра ны, 
её тра ди ций и куль ту ры» го во рит 
А. Н. Да ни лов [24].

Раз но об ра зие на цио наль ных ус-
ловий де мо кра ти за ции ло гич но 

при ве ло ис сле до ва те лей к рас ши ри-
тель ной трак тов ке тран зи то ло гии 
как суб дис цип ли ны срав ни тель ной 
по ли то ло гии, изу чаю щей «за ко но-
мер но сти мно го об раз ных и раз но на-
прав лен ных по ли ти че ских транс-
фор ма ций со вре мен но сти», ко то рая 
«не ста вит сво ей це лью по строе ние 
об ще при ме ни мой и уни вер саль ной 
мат ри цы». «Цен траль ные для этой 
суб дис цип ли ны по ня тия тран зи та 
(от лат. – transitus) объ е ди ня ет лю -
бые по фор  ме и со  дер  жа  нию про  цес-
 сы (выд. – Авт.) пе ре хо да от преж не-

20 Эрмэ Г. Введение: эпоха демократии? // Международный журнал социальных наук. 1991. 
№ 1. C. 18.

21 Вайнштейн Г. И. Российский транзит и проблема типологического разнообразия «гло-
бальной демократизации» // Политические институты на рубеже тысячелетий. ХХ–ХХI в.: 
Сб. ст. / отв. ред. К. Г. Холодковский. Дубна: Феникс+, 2001. С. 430.

22 Сморгунов Л. В. Сравнительная политология: теория и методология измерения демокра-
тии. СПб.: СпбУ, 1999. С. 165

23 Вонсович С. Политический транзит: вариативность подходов // Вестник ВГУ. Серия: 
История. Политология. Социология. 2015. № 1. С. 56.

24 Данилов А. Н. Постсоветская трансформация: уроки для будущего // Социология. 2005. 
№ 4. С. 20.
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го, не де мо кра ти че ско го, со стоя ния 
к ино му» [25].

Ак туа ли за ция в тран зи то ло ги-
ческом дис кур се на цио наль но го 
и куль тур но-ис то ри че ско го кон тек-
ста ста ла ос но ва ни ем тео ре ти че ско-
го на прав ле ния де мо кра ти че ско го 
релятивизма – под хо да, «в со от ветст-
вии с ко то рым де мо кра тия не сво ди-
ма к еди но му об раз цу и на пол ня ет ся 
в каж дой стра не спе ци фи че ским 
куль тур но-ци ви ли за ци он ным со дер-
жа ни ем» [26].

При ня тое для это го тео ре ти че-
ско го под хо да оп ре де ле ние (де мо-
кра ти че ско го ре ля ти виз ма) адек ват-
но от ра жа ет со стоя ние ког ни тив-
ного про цес са толь ко в час ти, не 
со дер жа щей аг но сти циз ма. Де мо-
кра тия как со ци аль ная идея и об-
щест вен ная прак ти ка име ет не толь-
ко по зна ва тель ную, но и ис то ри-
чески обу слов лен ную сущ ность. 
Аг но сти цизм в по зна нии и не дос ти-
жи мость со вер шен ных форм в де мо-
кра ти че ской прак ти ке яв ля ют ся не-
из беж ны ми толь ко в мо де лях со ци-
аль ной пер спек ти вы, свя зан ных 
с пар ти ку ляр ным куль тур ным опы-
том или кон стел ля ции де мо кра тии 
как ста тич но го по ряд ка, дос тиг ше го 
пре де ла со вер шенства.

Свя зы вая де мо кра ти че скую пер-
спек ти ву ис клю чи тель но с за пад-
ным куль тур ным опы том, К. С. Гад-
жи ев счи та ет, что «де мо кра тию 
мож но рас смат ри вать как не ко то-
рый ло каль ный фе но мен, воз ник-

ший на оп ре де лён ном от рез ке ис то-
рии За па да, и в этом смыс ле она 
так же но сит пре хо дя щий ха рак тер, 
как, впро чем, и мно жест во дру гих 
фе но ме нов, ка зав ших ся веч ны ми, 
но ис чез нув ших в гус том ту ма не ис-
то рии» [27]. Со ци аль ную аль тер на-
ти ву де мо кра тии по ли то лог ви дит 
в рас ши ряю щем ся ин фор ма ци он-
ном про странст ве, пре одо ле ваю щем 
фор маль ные гра ни цы и ус та нов-
ления.

Без ус лов но, та кая по зи ция под-
дер жи ва ет «эс ха то ло ги че ский» ис ход 
за пад ной де мо кра тии, ос но ван ной 
на по ли ти че ском учас тии масс, ог-
ра ни чи ваю щем ся фор маль ной про-
це ду рой вы бо ров, но про ти во ре чит 
взгля ду на ин фор ма ци он ную ре во-
лю цию как средст во со циа ли за ции 
вла сти, так же рас ши ряю щей своё 
при сутст вие в ком му ни ка ци он ном 
про странстве.

Оче вид но, что и тран зи то ло гия, 
замк ну тая в пре де лы оп ре де лён ной 
куль тур ной иден тич но сти, ис чер па-
ла свои по зна ва тель ные воз мож но-
сти. При этом в бо лее ши ро ком ци-
ви ли за ци он ном кон тек сте про дви-
же ния к по ряд ку, рас кры ваю ще му 
пер спек ти ву мас со во го по ли ти че-
ско го учас тия, тран зи то ло гия об ла-
да ет не ис чер пае мым ког ни тив ным 
по тен циалом.

Нель зя ска зать, что все ис сле до-
ва те ли раз де ля ют точ ку зре ния 

от но си тель но не ре ле вант но сти 

25 Мельвиль А. Ю. О траекториях посткоммунистических трансформаций // Полис. 
Политические исследования. 2004. № 2. С. 67.

26 Чихарев И. А. Масштабы и ритмы демократизации // Полис. Политические исследования. 
2009. № 3. С. 58.

27 Гаджиев К. С. Перспективы демократии в век информационной революции // Власть. 
2014. № 8. С. 20.
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уни фи ци ро ван но го под хо да к оп-
ре де ле нию де мо кра ти че ской пер-
спек ти вы дви же ния к мо де ли 
поли ти че ско го по ряд ка за пад но го 
об раз ца. По-преж не му мно гие по-
ли то ло ги ото ждест в ля ют со дер жа-
ние фе но ме на де мо кра тии ис клю-
чи тель но с ли бе раль но-де мо кра ти-
че ской мо де лью об щест вен но го 
раз вития.

Так, реф ре ном ста тьи Т. П. Ле бе де вой ста ло 
ут верж де ние со ре дак то ра Journal of Demo cra cy 
М. Платт не ра: «Ког да мир го во рит о де мо кра тии, 
это поч ти всег да оз на ча ет ли бе раль ную де мо кра-
тию, т. е. тип по ли ти че ско го уст ройст ва, ко то рый 
су щест ву ет в Со еди нён ных Шта тах и в боль шинст ве 
дру гих эко но ми че ски раз ви тых стра нах» [28].

Вме сте с тем до во ды ав то ра в ут-
верж де нии норм ли бе раль ной де мо-
кра тии в ка чест ве единст вен но воз-
мож ных ори ен ти ров по ли ти че ской 
транс фор ма ции пост со вет ских го су-
дарств не вы гля дят убе ди тель но. На 
во прос Т. П. Ле бе де вой «По че му же 
ли бе раль ная де мо кра тия в на стоя-
щее вре мя не мо жет быть ори ен ти ром 
для по ли ти че ско го раз ви тия по став-
то ри тар ных об ществ и ка чест вен ным 
кри те ри ем в оцен ке это го раз ви тия?», 
мно гие оте чест вен ные и за ру беж ные 
об щест во ве ды да ли глу бо кие и ар гу-
мен ти ро ван ные ответы.

В част но сти, сис те ма «сдер жек 
и про ти во ве сов», ог ра ни чи ваю щая 
«ком пе тен ции ис пол ни тель ной 

вла сти и её под от чёт ность», всё 
боль ше сда ёт свои по зи ции под 
на по ром до ми ни рую щей тен ден-
ции пре об ладания этой вет ви 
власти [29]. От сутст вие внят ных 
средств про ти водейст вия аб сен те-
из му, по лу чив шему в стра нах За-
па да ши ро кое рас про стра не ние, 
яв ля ет ся ар гу мен том, ста вя щим 
под со мне ние ещё од ну нор му ли-
бе раль ной демократии – «ре гу-
лярные кон ку рент ные вы бо ры», 
о ко то рой го во рит Т. П. Ле бе де ва. 
Ак сио ло ги че ская не со стоятель-
ность «за щи ты прав куль тур ных, 
эт ни че ских, кон фес сио наль ных 
и дру гих мень шинств» в кон тек сте 
об щест вен ной прак ти ки ли бе-
рально-де мо кра ти че ско го по ряд ка 
до ка за тель но от ра же на мно ги ми 
ис сле до ва те ля ми, в част но сти 
Е. В. Кли менко [30].

Нис хо дя щий тренд «ка на лов вы-
ра же ния и пред ста ви тельст ва ин те-
ре сов и цен но стей граж дан в ви де 
пар тий» от ме чен в со вре мен ной по-
ли то ло гии [31].

Спра вед ли вые со мне ния ини ции-
ру ет не толь ко об щест вен ная прак-
ти ка, де мон ст ри рую щая не дос тат ки 
и де ст рук ции норм ли бе раль ной де-
мо кра тии, ко то рые, кста ти, от ме ча-
ет и Т. П. Ле бе де ва («стра ны ли бе-
раль ной де мо кра тии, без ус лов но, не 
иде аль ны»), но и идеа лы, на ко то рых 
ос но вы ва ет ся эта мо дель об щест-
вен но го раз вития.

28 Лебедева Т. П. Либеральная демократия как ориентир для посттоталитарных преобразо-
ваний // Полис. Политические исследования. 2004. № 2. С. 77.

29 Ачкасов В. А. Транзитология – научная теория или идеологический контракт? // Полис. 
Политические исследования. 2015. № 1. С. 31.

30 Клименко Е. В. Интеграция и различия. О гражданской нации в России // Полис. 
Политические исследования. 2015. № 6. С. 138.

31 Dalton R. J., Weldon S. A. Public images of political parties: A necessary evil? // West European 
Politics. Routledge, 2005. November. Vol. 28. № 5.
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«Сво бо да, ра венст во и братст во», 
ко то рые дек ла ри ру ют апо ло ге ты де-
мо кра ти че ско го вы бо ра, на чи ная 
с ев ро пей ских про све ти те лей, всё 
бо лее рас хо дят ся с идеа ла ми ли бе-
раль ной де мо кра тии, аб со лю ти зи-
рую щей сво бо ды и пра ва лич но сти. 
Идеа лы ли бе ра лиз ма, сыг рав шие 
вы даю щую ся роль в раз ви тии че ло-
ве че ской ци ви ли за ции на оп ре де-
лён ном ис то ри че ском эта пе, ког да 
шло вы сво бож де ние твор че ско го, 
со зи да тель но го по тен циа ла лич но-
сти из оков сред не ве ко вой схо ла-
сти ки, ис пы ты ва ют де при ва цию 
в со вре мен ных ус ло ви ях По стмо-
дер на, ак туа ли зи рую щих кон со ли-
да цию твор чест ва (в том чис ле по-
ли ти че ско го) ак тив но го боль шинст-
ва и рас ши ре ния сфе ры пуб лич ной 
по литики.

При этом сле ду ет от ме тить, что вы-
ска зан ные Т. П. Ле бе де вой мыс ли не 
от ли ча ют ся ори ги наль но стью. На 
пять лет рань ше, на стра ни цах то го же 
пе рио ди че ско го из да ния, по де лил ся 
свои ми идея ми на этот счёт стар ший 
ис сле до ва тель Гу ве ров ско го ин сти ту-
та и со ре дак тор жур на ла Journal of 
Democracy Л. Дай монд, ко то рый опи-
сал «свойст ва» иде аль но го про ек та «ли-
бе раль ной де мо кра тии», объ я вив дру-
гие «псев до де мо кра тиями».

В ка чест ве та ко вых он назвал:
«1. Ре аль ная власть принадлежит – как фак ти-

че ски, так и в со от ветст вии с кон сти ту ци он ной те-
орией – вы бор ным чи нов ни кам и на зна чае мым 
ими ли цам, а не сво бод ным от кон тро ля (со сто-
ро ны об щест ва) внут рен ним ак то рам (на при мер, 
во ен ным) или за ру беж ным дер жавам.

2. Ис пол ни тель ная власть ог ра ни че на кон сти-
ту ци он но, а её под от чёт ность обес пе чи ва ет ся дру-
ги ми пра ви тельст вен ны ми ин сти ту та ми (не за ви-
си мой су деб ной вла стью, пар ла мен том, ом буд сме-
на ми, ге не раль ны ми ауди торами).

3. В ли бе раль ной де мо кра тии не толь ко не 
пре до пре де ле ны за ра нее ре зуль та ты вы бо ров, не 
толь ко при про ве де нии по след них ве ли ка до ля оп-
по зи ци он но го го ло со ва ния и су щест ву ет ре аль ная 
воз мож ность пе рио ди че ско го че ре до ва ния пар тий 
у вла сти, но и ни од ной при дер жи ваю щей ся кон-
сти ту ци он ных прин ци пов груп пе не от ка за но 
в пра ве соз да вать свою пар тию и при ни мать учас-
тие в из би ра тель ном про цес се (да же ес ли „за гра-
ди тель ные барь е ры“ и дру гие элек то раль ные пра-
ви ла не по зво ля ют ма лым пар ти ям до би вать ся 
пред ста ви тельст ва в пар ла менте).

4. Куль тур ным, эт ни че ским, кон фес сио наль-
ным и др. мень шинст вам, рав но как и тра ди ци он-
но дис кри ми ни руе мым груп пам боль шинст ва не 
за пре ще но (за ко ном или на прак ти ке) вы ра жать 
собст вен ные ин те ре сы в по ли ти че ском про цес се 
и ис поль зо вать свои язык и культуру.

5. По ми мо пар тий и пе рио ди че ских вы бо ров, 
име ет ся мно жест во дру гих по сто ян ных ка на лов 
вы ра же ния и пред ста ви тельст ва ин те ре сов и цен-
но стей граж дан. Та ки ми ка на ла ми яв ля ют ся, 
в част но сти, раз но об раз ные ав то ном ные ас со циа-
ции, дви же ния и груп пы, ко то рые граж да не сво-
бод ны соз да вать и к ко то рым впра ве при сое ди-
няться.

6. В до пол не ние к сво бо де ас со циа ции и плю-
ра лиз му, су щест ву ют аль тер на тив ные ис точ ни ки 
ин фор ма ции, в том чис ле не за ви си мые средст ва 
мас со вой ин фор ма ции, к ко то рым граж да не име-
ют не ог ра ни чен ный (по ли ти че ский) доступ.

7. Ин ди ви ды об ла да ют ос нов ны ми сво бо да-
ми, вклю чая сво бо ду убеж де ний, мне ний, об суж-
де ния, сло ва, пуб ли ка ции, соб ра ний, де мон ст ра-
ций и по да чи пе тиций.

8. Все граж да не по ли ти че ски рав ны (хо тя не-
из беж но раз ли ча ют ся по объ ё му на хо дя щих ся 
в их рас по ря же нии по ли ти че ских ре сур сов), 
а упо мя ну тые вы ше лич ные и груп по вые сво бо-
ды эф фек тив но за щи ще ны не за ви си мой, вне пар-
тий ной су деб ной вла стью, чьи ре ше ния при зна-
ют ся и про во дят ся в жизнь дру ги ми цен тра ми 
власти.

9. Власть за ко на ог раж да ет граж дан от про из-
воль но го аре ста, из гна ния, тер ро ра, пы ток и не-
оп рав дан но го вме ша тельст ва в их лич ную жизнь 
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со сто ро ны не толь ко го су дарст ва, но и ор га ни зо-
ван ных ан ти го су дарст вен ных сил» [32].

От ме  чен  ные  Л.  Дай  мон дом 
«свойст ва» адек ват но опи сы ва ют 
не кий иде ал по ли ти че ско го по ряд-
ка, но не за пад ную по все днев ность. 
Та ко вые не вос при ни ма ют ся в ка-
чест ве оче вид ных да же за пад ны ми 
по ли то ло га ми [33]. При этом в кон-
цеп ции ли бе раль ной де мо кра тии 
Л. Дай мон да при сутст ву ет ещё один 
важ ный ак цент на «власть за ко на». 
Вряд ли пра во мер но от ри цать на-
ли чие в стра нах За па да пра во во го 
по ряд ка. Од на ко так же не пра во-
мер но свя зы вать его на ли чие с обя-
за тель ны ми при зна ка ми де мо кра-
ти че ско го про цес са. То таль ность 
пра во во го по ряд ка не яв ля ет ся 
куль тур ным за вое ва ни ем За па да, 
но про ду ци ро вана дру гим важ ным 
ин сти ту том за пад ной цивилиза-
ции – част ной собст вен но стью (ко-
то рая, кста ти, окон ча тель но не сло-
жи лась в со вре мен ной России).

Взаи мо обу слов лен ность част ной 
собст вен но сти и пра во во го по ряд ка 
от ме чал ос но ва тель ав ст рий ской 
эко но ми че ской шко лы Л. фон Ми-
зес [34].

В свою оче редь, пра во вой по ря-
док и част ная собст вен ность со-
став ля ют кон сти туи рую щие ос но-
вы за пад ной ци ви ли за ции. Тон кий 
взгляд ис то ри ка эко но ми ки Д. Лэн-
ди са уло вил эту осо бен ность За па-

да, пред ла гая свой ре цепт мер, на-
прав лен ных на раз ви тие: «1) за щи-
та част ной собст вен но сти, что бы 
по ощ рять на коп ле ние и ин ве сти-
ции; 2) га ран тия лич ных сво бод... 
про тив как злоупот реб ле ний ти-
рании, так и... про тив пре ступ-
ных по ся га тельств и кор руп ции; 
3) обес пе че ние сво боды до го во ра; 
4) ста биль ное пра вительст во... ру-
ко вод ствую щее ся об ще из вест ны-
ми пра ви ла ми; 5) от ветст вен ное 
пра ви тельст во; 6) чест ное пра ви-
тельст во... не из вле каю щее ка-
кой-ли бо вы го ды из сво его по ло же-
ния; 7) уме рен ное, эф фек тив ное, 
не алч ное пра ви тельст во... ко то рое 
сдер жи ва ет рост на ло гов и как 
мож но мень ше пре тен ду ет на чис-
тый до ход об щест ва» [35].

Ка чест ва (аб со лю ти за ция част ной 
собст вен но сти и пра во во го ре жи ма), 
со став ляю щие со ци аль ный по ря док 
стран, ин тег ри ро ван ных анг ло сак-
сон ским куль тур ным опы том, при 
этом яв ля ют ся важ ней шим ус ло ви ем 
функ цио ни ро ва ния ли бе раль ной де-
мо кра тии за пад но го об разца.

Та ким об ра зом, стра ны и на ро-
ды, чей ис то ри че ский путь не вос-
про из во дит та ких пред по сы лок 
(при ни мая во вни ма ние до во ды апо-
ло ге тов ли бе раль ной де мо кра тии), 
ли бо ли ше ны де мо кра ти че ской пер-
спек ти вы, ли бо та ко вая свя за на 
с оп ре де ле ни ем собст вен ной па ра-
диг мы де мо кра ти че ско го тран зи та 

32 Даймонд Л. Прошла ли «третья волна» демократизации? // Полис. Политические иссле-
дования. 1999. № 1. С. 13–14.

33 Крауч К. Постдемократия. М.: ГУ ВШЭ, 2010.
34 Мизес Л. фон. Социализм. Экономический и социологический анализ. М.: Catallaxy, 

1994. С. 33.
35 Фергюсон Н. Империя. Чем современный мир обязан Британии. М.: Астрель, Corpus, 2013. 

С. 485.
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и его со дер жа ния. С этой точ ки зре-
ния не кор рект на да же по ста нов ка 
про бле мы срав не ния де мо кра ти че-
ско го тран зи та «Че хии и Турк ме ни-
ста на, Сло ве нии и Тад жи ки ста на, 
Бе ло рус сии и Эс то нии», обо зна чен-
ной А. Ю. Мель ви лем [36].

Ло ги ка, ут верж даю щая ли бе-
раль но-де мо кра ти че ское це ле по ла-
га ние тран зи та, во-пер вых, ог ра ни-
чи ва ет ва риа тив ность об щест вен но-
го уст ройст ва за пад ной мо де лью, 
во-вто рых, в свя зи с не адек ват но-
стью этой мо де ли со вре мен ным 
трен дам раз ви тия пла не тар ной ци-
ви ли за ции ста вит под со мне ние воз-
мож ность пе ре хо да от ав то ри та риз-
ма к де мо кра тии вообще.

Прак ти че ский по иск адек ват ных 
на прав ле ний по ли ти че ской мо дер-
ни за ции уже вно сит кор рек ти вы 
в стра те гию уни фи ци ро ван ной за-
пад ной пер спек ти вы. На при мер, 
ак ту аль ность ар ти ку ля ции ки тай-
ской иден тич но сти в свя зи с кур-
сом, ори ен ти ро ван ным на но вую 
роль этой стра ны в со вре мен ном 
ми ро по ряд ке, обу сло ви ла не об хо ди-
мость оп ре де ле ния собст вен ной со-
ци аль ной стра те гии, от ли чаю щей-
ся от ли бе раль но-де мо кра ти че ской 
па ра дигмы.

В га зе те «Жэнь минь жи бао» на этот счёт вы-
ска зал ся ди рек тор Ин сти ту та на цио наль но го уче-
ния при Уни вер си те те Цинхуа про фес сор Чэнь Лай, 
ко то рый обо зна чил кон цеп ту аль ный фор мат по-
ли ти че ских транс фор ма ций, пред по ла гаю щий вер-
хо венст во от ветст вен но сти над лич ной сво бо дой, 
дол га над пра ва ми, кол лек тив ных ин те ре сов над 
ин ди ви ду альными.

Офи ци аль ное одоб ре ние ука зан ных на цио-
наль ных при ори те тов раз ви тия по лу чи ло по сле 
13-й кол лек тив ной учё бы По лит бю ро ЦК КПК 
18-го со зы ва (фев раль 2014 г.). На учё бе Си Цзинь-
пин от ме тил, что по иск «цен ност ных воз зре ний» 
дол жен опи рать ся на тра ди ци он ную ки тай скую 
культуру.

В ка чест ве важ ней ших тра ди ци он ных цен но-
стей ки тай ский ли дер на звал: «учить гу ман но сти 
и че ло ве ко лю бию», «вни ма тель но от но сить ся 
к на ро ду как ос но ве», «со блю дать до ве рие», «по-
чи тать спра вед ли вость», «воз вы шать гар мо нию», 
«стре мить ся к Ве ли ко му еди не нию» [37].

Пер спек ти ву дос ти же ния за пад-
ной мо де ли раз ви тия по ста ви ли под 
со мне ние и в Ка зах стане.

Ли дер на ции Н. На зар ба ев в ста тье «Со ци аль-
ная мо дер ни за ция Ка зах ста на: Два дцать ша гов 
к Об щест ву Все об ще го Тру да» (2012 г.), зая вил: 
«Се го дня ста ла оче вид ной ил лю зор ность кон цеп-
ции по тре би тель ско го об щест ва, ко то рая бы ла 
ши ро ко рас про стра не на с 60-х го дов про шло го 
сто летия.

Се го дня весь мир с осо бой ост ро той убе дил ся, 
что эта идео ло гия по треб ле ния ока за лась гу би-
тель ной. Она по ро ди ла мас со вое со ци аль ное иж-
ди вен чест во в раз ви тых стра нах ми ра и яв ля ет ся 
од ной из глав ных при чин гло баль но го кризиса.

Этой лож ной идее, ко то рая ни как не мо жет 
быть реа ли зо ва на не толь ко во всём ми ре, но да-
же в раз ви тых стра нах, мож но най ти кон ст рук тив-
ную аль тер на ти ву. И та кой аль тер на ти вой яв ля ет-
ся идея Об щест ва Все об ще го Тру да. Здесь не изо-
бре та ет ся ни ка кой спе ци фи че ской идео логии.

В ко неч ном счё те все цен но сти ми ро вой ци ви-
ли за ции, все эко но ми че ские и куль тур ные бо гатст-
ва соз да ют ся че ло ве че ским тру дом, а не вир ту аль-
ны ми фи нан со вы ми ин сти ту та ми. По это му имен-
но ре аль ный про из во ди тель ный труд мы и долж ны 

36 Мельвиль А. Ю. Демократические транзиты // Политология: Лексикон / под ред. 
А. И. Соловьёва. М.: Российская политическая энциклопедия (РОССПЭН), 2007. С. 123.

37 Ломанов А. Общий знаменатель нации // Россия в глобальной политике. 2015. № 5.
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по ста вить в ос но ву на шей по ли ти ки со ци аль ной 
мо дер ни за ции» [38].

Ори ен та ция тран зи та на дос ти-
же ние за пад ной мо де ли де мо кра-
ти че ско го по ряд ка со дер жит ог ра-
ни чен ность су жаю щую пер спек ти-
ву ци ви ли за ци он но го раз ви тия 
рам ка ми од но го, пусть да же вы-
даю ще го ся, куль тур но го опы та, 
пре пятст ву ет ос мыс ле нию де мо-

кра тии как про цес са, ли шён но го 
ста биль но сти и раз ви ваю ще го ся 
вслед за на рас таю щей со ци аль ной 
слож ностью.

По это му по во ду К. Б. Мак фер сон пи шет: 
«Слиш ком лег ко, ис поль зуя еди ную мо дель, пе ре-
крыть пу ти в бу ду щее; слиш ком лег ко прий ти 
к мыс ли, что ли бе раль ная де мо кра тия, коль ско ро 
мы её дос тиг ли, и не важ но, ка ки ми ста дия ми, за-
сты ла в сво ём на стоя щем ви де» [39].

Та ким об ра зом, не ре ле вант ность кон цеп ции гло баль ной де мо кра ти за-
ции, ос но ван ной на то таль но сти за пад ной мо де ли ли бе раль ной де мо кра-
тии, не яв ля ет ся сви де тельст вом ис чер пан но сти ког ни тив но го по тен циа ла 
тран зи то ло гии как суб дис цип ли ны срав ни тель ной по ли то ло гии, а яв ля ет-
ся ос но ва ни ем, во-пер  вых, ди вер си фи ка ции пред став ле ния о де мо кра тии 
во об ще как по ли ти че ском по ряд ке, обес пе чи ваю щем ши ро кое учас тие масс 
в по ли ти че ском про цес се и при ня тии ре ше ний, во-вто  рых, по ис ка струк-
тур ных, в том чис ле со ци аль ных фак то ров кон ст руи ро ва ния ме ха низ ма 
де мо кра ти че ско го пе ре хо да, адек ват но го ис то ри че ско му и куль тур но му 
кон тексту.

При этом даль ней шее раз ви тие тран зи то ло гии долж но ин тег ри ро вать 
пре ды ду щий ис сле до ва тель ский опыт, дав ший ра бо таю щий ин ст ру мен-
та рий, тео ре ти че ское оп ре де ле ние ста дий, по зво ляю щее пред ста вить 
де мо кра ти за цию как пре емст вен ный про цесс, на пол няю щий её ар хи-
тек ту ру на каж дой по сле дую щей сту пе ни ка чест вен но но вым со дер-
жанием.

Пред став лен ный тран зи то ло ги ей путь да ёт воз мож ность оце нить сте пень 
де тер ми ни ро ван но сти де мо кра ти че ско го тран зи та фак то ра ми раз лич ной 
при ро ды, на чи ная с уров ня эко но ми че ско го раз ви тия, ин сти ту цио наль но го 
ди зай на и за кан чи вая пред по сыл ка ми, ак туа ли зи ро ван ны ми куль тур но-ис-
то ри че ским опы том и на цио наль ной мен таль ностью.

Уси лия пред шест вен ни ков-тран зи то ло гов по зво ли ли уви деть де мо кра-
ти че ский тран зит в его сис тем ной слож но сти, вклю чаю щей не сколь ко 
уров ней, в том чис ле по ве ден че ский и са мый высокий – «мак ро по ли ти-
че ский».

Опыт тран зи то ло ги че ских изы ска ний в то же вре мя сви де тельст ву ет 
о контр про дук тив но сти стра те гии, ори ен ти ро ван ной на вы ра бот ку уни вер-
саль ных сце на ри ев де мо кра ти че ско го пе ре хо да, тем бо лее ог ра ни чен ных 
фор ма том пар ти ку ляр но го опыта.

38 URL: http://www.zakon.kz/4501497-socialnaja-modernizacija-kazakhstana.html
39 Макферсон К. Б. Жизнь и времена либеральной демократии. М.: ГУ ВШЭ, 2011. С. 17.
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Рос сий ско-ту рец кие 
от но ше ния 

в све те си рий ско го кризиса

Вла ди мир ЕВ СЕ ЕВ

Да рья ХА РИ ТО НО ВА

Не ко то рые ис то ри че ские пред по сыл ки

со вре мен ных про ти во речий

Рос сий ско-ту рец кие про ти во ре чия 
за ро ди лись дос та точ но давно.
Так, в 1783 г. рус ская ар мия за-

хва ти ли Крым, ко то рый ра нее вхо-
дил в со став Ос ман ской им пе рии. 
В даль ней шем тур ки пы та лись сдер-
жи вать рус ских как са мо стоя тель но, 
так и в со ста ве ев ро пей ских аль ян-
сов*. Тем не ме нее в те че ние XIX в. 
к Рос сий ской им пе рии при сое ди-
нились зна чи тель ные тер ри то рии 
Кавказа.

Серь ёз ный по зна чи мо сти ис то-
ри че ский ин ци дент про изо шёл в на-
ча ле Пер вой ми ро вой войны.

Тог да два не мец ких во ен ных ко раб ля: ли ней-
ный крей сер «Ге бен» и лёг кий крей сер «Брес лау» 
ук ры лись в бух те Стам бу ла, тем са мым из бе жав 
столк но ве ния с бри тан ским фло том. По сле сек рет-
ных пе ре го во ров они бы ли фик тив но про да ны 
Ос ман ской им пе рии и в ок тяб ре 1914 г. вме сте 
с от ря дом ту рец ких во ен ных ко раб лей на па ли на 
Но во рос сийск, Одес су и Се ва сто поль. Как следст-

ЕВ СЕ ЕВ Вла ди мир Валерьевич – кан ди дат тех ни че ских на ук, стар ший на уч ный со труд-
ник, за ве дую щий от де лом ев ра зий ской ин те гра ции и раз ви тия ШОС Ин сти ту та стран СНГ. 
E-mail: vlad.evseev@gmail.com; SPIN-код: 3792-0060.

ХА РИ ТО НО ВА Да рья Викторовна – на уч ный со труд ник от де ла ев ра зий ской ин те гра ции и 
раз ви тия ШОС Ин сти ту та стран СНГ, ас пи рант ка фед ры по ли то ло гии и пра ва МГОУ. E-mail: 
dariahar09@gmail.com; SPIN-код: 7555-4681.

Клю че вые сло ва: «На цио наль ный обет», крым ские та та ры, курд ская про бле ма, рос сий ско-
ту рец кие про ти во ре чия, си рий ский кризис.

* Крым ская вой на 1853–1856 гг. ста ла са мой ус пеш ной по пыт кой сдер жи ва ния Рос сий ской 
им пе рии на юж ных ру бе жах при учас тии бри тан ских, фран цуз ских и ос ман ских воо ру жён-
ных сил.
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* Алек сан д ретт ский санд жак до Пер вой ми ро вой вой ны был ча стью Ос ман ской им пе рии. 
Со глас но Муд рос ско му пе ре ми рию, а за тем ито гам Па риж ской мир ной кон фе рен ции (1919 г.), 
он стал ча стью Си рии, ко то рая в 1922 г. яв ля лась под ман дат ной тер ри то ри ей Фран ции. Для 
Тур ции Алек сан д ретт ский санд жак имел важ ное зна че ние, так как там на хо дил ся порт Ис кен-
де рун, обес пе чи ваю щий стра те ги че ское по ло же ние на Сре ди зем ном море.

вие, в но яб ре то го же го да им пе ра тор Ни ко лай II 
объ я вил вой ну сул та ну Мех ме ду V Ре ша ду. Тем са-
мым пер во на чаль но со хра няв шие ней тра ли тет 
тур ки ока за лись втя ну ты ми в Пер вую ми ро вую 
вой ну, по ло жив шей ко нец су щест во ва нию Ос ман-
ской, Рос сий ской и Ав ст ро-Вен гер ской им перий.

Со вре мен ные очер та ния Ту рец кой 
Рес пуб ли ки в ос нов ном бы ли оп ре де-
ле ны к 1923 г., за ис клю че ни ем про-
тя жён ной гра ни цы с Се вер ным Ира-
ком (Кур ди ста ном.) В 1926 г. Бри тан-
ская им пе рия про ве ла эту гра ни цу 
с учё том собст вен ных неф тя ных ин-
те ре сов. В Стам бу ле сде лали вид, что 
с этим со глас ны. В даль ней шем Тур-
ция про во ди ла дос та точ но ос то рож-
ную внеш нюю по ли ти ку по за ве там 
её ос но ва те ля М. К. Ата тюр ка: «Мир 
до ма, мир за пре де ла ми стра ны. Ни-
ка ких аван тюр» [1].

Тем не ме нее пе ред Вто рой ми ро-
вой вой ной у Тур ции поя вил ся ис то-
ри че ский шанс рас ши рить свою тер-
ри то рию. Так, в 1938 г. на вы бо рах 
в На цио наль ное соб ра ние Алек сан д-
ретт ско го санд жа ка*  боль шинст во 
по лу чи ли пред ста ви те ли ту рец кой 
об щи ны, что по зво ли ло в сен тяб ре 
то го же го да про воз гласить не за ви-
си мую Рес пуб ли ку Ха тай. От ме тим, 
что на ука зан ной тер ри то рии эт ни-

че ские тур ки не со став ля ли боль-
шинст ва на се ле ния [2]. Од на ко по сле 
так на зы вае мо го «все на род но го ре-
фе рен ду ма», про дав лен но го ке ма ли-
ста ми и санк цио ни ро ван но го Фран-
ци ей, для ко то рой был край не ва жен 
ней траль ный ста тус Тур ции во Вто-
рой ми ро вой вой не, Ха тай стал ту-
рец ким ви лай е том. По сле это го из 
не го на чал ся мас со вый от ток ара бов, 
ар мян, а так же пред ста ви те лей дру-
гих эт но кон фес сио наль ных групп. 
Воз ник шая меж ду Ан ка рой и Да ма-
ском на пря жён ность со хра ня лась до 
се ре ди ны 2000-х годов.

Вплоть до кон ца Вто рой ми ро вой 
вой ны Тур ция со хра ня ла ней тра ли-
тет, ба лан си руя меж ду Ве ли ко бри-
та ни ей и гит ле ров ской Гер манией.

В част но сти, 18 июня 1941 г. меж ду Ту рец кой Рес-
пуб ли кой и Гер ма ни ей был под пи сан пакт о друж бе 
и не на па де нии. Бо лее то го, с 15 ок тяб ря по 5 но яб ря 
1941 г. вы со ко по став лен ные ту рец кие пред ста ви те ли 
(на чаль ник во ен ной ака де мии А. Ф. Эр ден, от став-
ной ге не рал Х. Э. Эр ки лет) по се ти ли ок ку пи ро ван-
ные тер ри то рии СССР и встре ча лись с со вет ски ми 
во ен но плен ны ми тюрк ско го про ис хож дения.

По ре ко мен да ции Ну ри-па ши, од но го из ли де-
ров пан тюр кист ко го дви же ния, имен но из них бы-
ли сфор ми ро ва ны Тур ке стан ский и Волж ско-Та-
тар ский ле гионы [3].
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В та ких ус ло ви ях Со вет ский Со юз был вы нуж-
ден дер жать свои вой ска вбли зи гра ни цы с Тур ци-
ей, что объ ек тив но ра бо та ло на на цистов.

В фев ра ле 1945 г. пра ви тельст-
во Ту рец кой Рес пуб ли ки объ я ви ло 
вой ну Гер ма нии и Япо нии. Од на-
ко, учи ты вая вы ше из ло жен ное, 
Со вет ский Со юз вы шел из Па риж-
ско го до го во ра (1925 г.) о друж бе 
и ней тра ли те те меж ду СССР и Тур-
цией.

В на ча ле ав гу ста 1946 г. со вет ское ру ко вод ство 
на пра ви ло в Ан ка ру офи ци аль ную но ту, тре буя 
«кол лек тив но го» кон тро ля над Бос фо ром и Дар-
да нел ла ми. Под креп ля ли это тре бо ва ние ма нёв ры 
со вет ско го Во ен но-мор ско го фло та вбли зи ту рец-
ких бе ре гов и раз ме ще ние в За кав ка зье око ло 30 
ди ви зий. СССР так же рас по ла гал мощ ной груп пи-
ров кой войск в Бол га рии и Ру мы нии, где бы ли соз-
да ны со вет ские во ен ные базы.

Тур ки бы ли вы нуж де ны об ра тить ся к США 
и Ве ли ко бри та нии за во ен ной по мо щью. Тог да 
уда лось из бе жать воо ру жён но го кон флик та, но 
тер ри то ри аль ные пре тен зии Моск вы к Ан ка ре бы-
ли офи ци аль но от ме не ны толь ко по сле смер ти 
И. Ста ли на (1953 г.). Не сколь ко ра нее, в фев ра ле 
1952 г., Тур ция всту пи ла в во ен но-по ли ти че ский 
блок НАТО.

Ва шинг тон ока зал Ан ка ре су-
щест вен ную фи нан со вую по мощь 
в рам ках пла на Мар шал ла. Ту рец кая 
Рес пуб ли ка по лу чи ла дос туп на ев-
ро пей ский ры нок, и, что ис клю чи-
тель но важ но, для неё был от крыт 
ры нок тру да Германии [1]. По ми мо 
это го, ты ся чи ту рок про шли обу че-
ние на За па де. Это всё боль ше от да-
ля ло Тур цию от Со вет ско го Сою за. 
Од на ко на ше го су дарст во ста ра лось 
вы страи вать парт нёр ские от но ше-
ния, из бе гая кон фрон тации.

Си туа ция прин ци пи аль но из ме-
ни лась по сле рас па да Со вет ско го 
Сою за, ког да Тур ция при не по-
средст вен ной под держ ке США по-
пы та лась ус та но вить свой кон троль 
над го су дарст ва ми Цен траль ной 
Азии. Но ей не хва ти ло ре сур сов, по-
это му эко но ми че ская экс пан сия 
в этот ре ги он бы ла в зна чи тель ной 
сте пе ни свёр ну та, боль шее вни ма-
ние ста ло уде лять ся во про сам куль-
тур но го со труд ни чест ва. Ос но ва ни-
ем для это го слу жи ло то, что все 
цен траль ноа зи ат ские го су дарст ва, 
за ис клю че ни ем Тад жи ки ста на, 
при над ле жа ли к так на зы вае мо му 
тюрк ско му миру.

Внеш не по ли ти че ская кон цеп ция А. Да ву тоглу

В 2001 г. бы ла ос но ва на Пар тия 
спра вед ли во сти и раз ви тия 

(ПСР), ко то рая в сле дую щем го ду по-
бе ди ла на пар ла мент ских вы бо рах. 
И она ос та ёт ся пар ти ей дол го жи-
тель ни цей на по ли ти че ском олим пе 
Тур ции вплоть до на стоя ще го 
мо мента.

По сле при хо да к вла сти ПСР в ка-
чест ве глав но го внеш не по ли ти че-
ско го ори ен ти ра про воз гла си ла по-
ли ти ку «стра те ги че ской глу би ны» 

и све де ния к ну лю на пря жён но сти 
в от но ше ни ях с со сед ни ми го су-
дарствами.

В фун да мен таль ном тру де А. Да ву тог лу, ны не 
пре мьер-ми ни ст ра стра ны, «Стра те ги че ская глу би-
на» из ла га ет ся гео стра те ги че ское ви де ние Тур ции 
в по стби по ляр ном ми ре. В част но сти, ав тор пред-
ла га ет опи рать ся на ис то ри че скую мощь ту рец ко го 
на ро да, на чи ная с ос но ва ния Ос ман ской им пе рии. 
По его мне нию, го су дарст во в сво их внеш не по ли-
ти че ских уст рем ле ни ях ру ко вод ству ет ся гео стра те-
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ги че ским по ло же ни ем и ис то ри че ским на сле ди ем 
(«гео стра те ги че ской глу би ной») [4].

Да ву тог лу ут верж да ет, что су щест ву ет гео по ли-
ти че ский код го су дарст ва, ко то рый мо жет в оп ре-
де лён ных ус ло ви ях ак ти ви зи ро вать ся при гео по-
ли ти че ской транс фор ма ции ми ро уст ройст ва. Он 
вы де ля ет че ты ре раз ря да (ти па) го су дарств:

– су пер дер жа ва;
– ве ли кая дер жа ва;
– ре гио наль ная дер жа ва;
– ма лое го су дарст во.
Как ут верж да ет ся, внеш няя по ли ти ка Тур ции 

бы ла пе ре не се на в чет вёр тый раз ряд го су дарств 
из-за сво ей пас сив ности.

По мне нию А. Да ву тог лу, Ту рец кая 
Рес пуб ли ка об ла да ет уни кальным 
гео стра те ги че ским по ло же нием, что 
при су ще толь ко «цен траль ным дер-
жа вам», чей гео по ли ти че ский код 
не мо жет ог ра ни чи вать ся ро лью 
третье го раз ря да ре гио наль ной дер-
жа вы. Ос но ва ни ем для это го слу жит 
то, что Тур ция об ла да ет не сколь ки ми 
ре гио наль ны ми иден тич но стя ми, яв-
ля ясь од но вре мен но ев ро пей ской, 
бал кан ской, ближ не во сточ ной, ази-
ат ской, кав каз ской, сред не ази ат-
ской, сре ди зем но мор ской и чер но-
мор ской дер жавой.

Сле до ва тель но, Тур ция долж на 
вли ять на со бы тия в со сед них ре гио-
нах и осу щест в лять ин те граль ную 
и мно го мер ную по литику.

«Уни каль ное со че та ние на шей ис то рии, гео-
гра фии при но сит с со бой от ветст вен ность. Чувст во 
дол га под ни ма ет ся из са мых глу бин ис то рии Тур-
ции и взы ва ет к вне се нию ак тив но го вкла да в раз-
ре ше ние кон флик тов, под дер жа ния меж ду на род-
но го ми ра и безо пас но сти» [4].

В пред ло жен ной внеш не по ли ти-
че ской кон цеп ции А. Да ву тог лу ука-
зы ва ет, что для пре одо ле ния эпо хи 
внеш не по ли ти че ской инер ции 
и ста нов ле ния ре гио наль ной и ве ли-
кой дер жа вой по тре бу ет ся по ли ти-
че ская во ля на цио наль ной эли ты 
и воз врат к бо га то му опы ту им пер-
ско го про шло го. Он так же от ме ча ет, 
что у Тур ции для это го есть все ре-
сур сы: вы год ное стра те ги че ское по-
ло же ние, эко но ми че ская, во ен ная, 
де мо гра фи че ская мощь и си ла ду ха. 
Та ким об ра зом, бы ла по став ле на 
цель пре вра тить Тур цию в «ве ли кую 
дер жа ву», что тре бо ва ло су щест вен-
но го рас ши ре ния её влия ния на все 
близ ле жа щие го су дарства.

Да ву тог лу так же сде лал вы вод 
о том, что бу ду щее при над ле жит но-
во му ми ро по ряд ку. При этом, как он 
счи та ет, осо бую роль по лу чит «ту-
рец кий» ис лам, ко то рый спа сёт ара-
бов от влия ния За па да. Сле до ва-
тель но, Ан ка ра долж на про во дить 
по ли ти ку ис ла ми за ции на тер ри то-
рии Ев ра зии, опи ра ясь на «мяг кую 
си лу» (soft power) во внеш ней по-
литике.

Сто ит от ме тить, что кон цеп ции 
А. Да ву тог лу пред шест ву ет так на-
зы вае мый «На цио наль ный обет», 
при ня тый в 1919 г. на кон грес сах 
в Си ва се и Эр зу ру ме, а за тем ра ти-
фи ци ро ван ный по след ним медж ли-
сом (пар ла мен том) Ос ман ской им-
пе рии (1920 г.). Этот до ку мент очер-
чи вал гра ни цы бу ду ще го ту рец ко го 
го су дарст ва за счёт вклю че ния 
в его со став не ко то рых тер ри то рий 
Ира ка, Си рии, Кип ра, Бол га рии 

28 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016



В. ЕВ СЕ ЕВ, Д. ХА РИ ТО НО ВА   • РОС СИЙ СКО-ТУ РЕЦ КИЕ ОТ НО ШЕ НИЯ В СВЕ ТЕ СИ РИЙ СКО ГО КРИЗИСА

.

5 Ават    ков В. А., Бе    ло    кре    ниц    кий В. Я., Гри    нюк В. А. [и др.]. Тер ри то ри аль ный во прос в аф ро-
ази ат ском ми ре/ отв. ред. Д. В. Стрель цов. М.: Ас пект-пресс, 2013.

6 Ис    ма    ил Т. Турция – Рос сия: не об хо ди мость во зоб нов ле ния двух сто рон не го диалога // Мол-
дав ский жур нал меж ду на род но го пра ва и меж ду на род ных от но ше ний. Ки ши нёв, 2015. № 4.

7 Гурь    ев А. А. Си туа ция в Тур ции: но ябрь 2015 / Ин сти тут Ближ не го Вос то ка. 23 де каб ря 
2015 г. // URL: http://www.iimes.ru/? p=26982

* В 2010 г. бы ло под пи са но меж пра ви тельст вен ное со гла ше ние Рос сии и Тур ции по со труд-
ни чест ву в сфе ре строи тельст ва и экс плуа та ции атом ной элек тро стан ции на пло щад ке Ак кую 
в рай оне г. Мер син. Про ект пер вой ту рец кой АЭС вклю ча ет в се бя че ты ре ре ак то ра ти па ВВЭР 
мощ но стью по 1,2 Гвт каж дый. В ап ре ле 2015 г. про шла це ре мо ния по за клад ке фун да мен та 
мор ских со ору же ний АЭС «Ак кую». На ча ло строи тельст ва АЭС на ме че но на ко нец 2016 г., стои-
мость про ек та со став ля ет бо лее 20 млрд долл., ко то рые пре дос тав ля ет рос сий ская сто ро на. Их 
воз врат пла ни ру ет ся осу щест вить по сле вво да в экс плуа та цию АЭС «Аккую».

и дру гих Бал кан ских стран, Гру зии 
и Ар ме нии. Фак ти че ски «На цио-
наль ный обет» не име ет сро ка 
дейст вия, по это му он и сей час вос-
при ни ма ет ся ча стью ту рец кой эли-

ты как ру ко вод ство к дейст ви ям, 
т. е. оп рав да ние вме ша тельст ва 
в де ла со сед них су ве рен ных го су-
дарств (на при мер, Ира ка и Си-
рии) [5].

Не дав нее рос сий ско-ту рец кое прошлое

Сле ду ет об ра тить вни ма ние на то, 
что, не смот ря на зна чи тель ные 

про ти во ре чия в про шлом, вплоть до 
но яб ря 2015 г. рос сий ско-ту рец кие 
от но ше ния раз ви ва лись дос та точ но 
ус пеш но. Во мно гом это му спо собст-
во ва ли лич ные кон так ты ли де ров 
двух стран. Так, уже в де каб ре 
2002 г. пре мьер-ми нистр Тур ции 
Р. Эр до ган со вер шил свой ви зит 
в Моск ву для встре чи с пре зи ден том 
В. Пу ти ным. В ре зуль та те уда лось 
сфор ми ро вать проч ную до го вор но-
пра во вую ба зу двух сто рон них от но-
ше ний, ко то рая сей час вклю ча ет бо-
лее 80 до го во ров и со гла шений.

Од ним из клю че вых на прав ле ний 
со труд ни чест ва меж ду на ши ми 
стра на ми ста ла сфе ра энер гетики.

Ещё 15 де каб ря 1997 г. в Тур цию по га зо про во-
ду «Го лу бой по ток», про ло жен но му по дну Чёр но-
го мо ря, на чал по сту пать из Рос сии при род ный 

газ [6, с. 165]. В на стоя щее вре мя Тур ция за ни ма ет 
сре ди по ку па те лей рос сий ско го при род но го га за 
вто рое ме сто по сле Гер ма нии (27,3 млрд куб. м 
в год).

Су щест ву ют пред ва ри тель ные до го во рён но сти 
по строи тельст ву дру го го газопровода – «Ту рец кий 
по ток», ко то рые мо гут сде лать Ту рец кую Рес пуб-
ли ку «га зо вым ха бом» для Европы.

Од на ко это ста ло край не про бле ма тич ным 
из-за сби то го (24 но яб ря 2015 г.) над тер ри то ри ей 
Си рии рос сий ско го фрон то во го бом бар ди ров щи-
ка Су-24 ту рец ким ис тре би те лем F-16.

В свя зи с этим ана ли тик из Тур ции В. Оз де мир 
от ме ча ет, что «ту рец кий ли дер в сво их дейст ви ях 
за хо дит слиш ком да ле ко, так как Тур ция им пор ти-
ру ет из Рос сии 55 % га за и 10 % неф ти. В га зо вой 
сфе ре не воз мож но диф фе рен ци ро вать по став ки 
в од но ча сье. На это уй дёт вре мя. Эта ре аль ность 
не пред став ля ет ся осо бо прият ной для Тур ции» [7].

Сто ит от ме тить, что на тер ри то рии Тур ции 
реа ли зо вы ва ет ся ещё один энер ге ти че ский 
 проект – строи тельст во атом ной элек тро стан ции 
«Ак кую»*.
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 8 Газ как фак тор сбли же ния / Kaspi. 2015. 2 декабря // URL: http://kaspiy.az/news.php? 
id=34294#. VmxZqNjNMWZ

 9 Ягья В., По    но    ма    ре    ва Е. На уч ное сотрудничество – фор ма и ме тод пуб лич ной дипломатии // 
Обо зре ва тель–Observer. 2015. № 8. С. 78.

10 Мар    ке    до    нов С. Ту рец кий марш на Кав каз / Ин тер нет-из да ние «По лит. ру». 25 сен тяб ря 
2008 г. // URL: http://polit.ru/article/2008/09/25/tur

 * Р. Эр до ган счи тал, что «в пер вую оче редь „Плат фор ма“ долж на иметь гео гра фи че скую ос-
но ву... пре сле до вать цель ус та нов ле ния ми ра и безо пас но сти в ре гио не, обес пе че ния эко но ми-
че ско го со труд ни чест ва и энер ге ти че ской безо пас но сти». При этом Р. Эр до ган по ла гал, что «дан-
ная „Плат фор ма“ долж на опи рать ся на прин ци пы ОБСЕ».

Не смот ря на по ли ти че ские про ти во ре чия в си-
рий ском кон флик те, ми нистр энер ге ти ки и при-
род ных ре сур сов Тур ции Б. Ал бай рак со об щил, что 
со гла ше ния по обя за тельст вам и строи тельст ву 
АЭС вы пол ня ют ся обеи ми сто ронами.

Серь ёз ные от но ше ния в сфе ре энер ге ти ки 
спо собст во ва ли то му, что меж ду Рос си ей и Тур-
ци ей на блю дал ся вы со кий уро вень дву сто-
ронне го то ва ро обо ро та, ко то рый в 2014 г. дос-
тиг 33 млрд долл. При этом, как от ме ча ют экс-
пер ты, рос сий ский экс порт пре ва ли ру ет над 
ту рец ким им пор том в че ты ре раза [8]. В ос-
нов ном Рос сия по став ля ет в Тур цию уг ле во до-

род ное сы рьё, ме тал лур ги че скую про дук цию 
и зер но вые куль ту ры, пре иму щест вен но в ви де 
пшеницы.

От дель но го рас смот ре ния за слу жи ва ет ту ри-
сти че ская сфе ра. До по след не го вре ме ни граж да не 
Рос сии тра ти ли на от дых в Тур ции по ряд ка 5 млрд 
долл., а так же ак тив но ин ве сти ро ва ли в мест ную 
не дви жи мость. Это му спо собст во вал без ви зо вый 
въезд на тер ри то рию страны.

По ми мо это го, меж ду Рос сий ской Фе де ра ци ей 
и Ту рец кой Рес пуб ли кой ди на мич но раз ви ва лись 
куль тур ные свя зи и кон так ты в рам ках пуб лич ной 
ди пло ма тии [9].

«Плат    фор    ма ми    ра и ста    биль    но    сти на Кавказе»

Сле ду ет за ме тить, что меж ду на-
ши ми стра на ми пред при ни ма-

лись по пыт ки ус та нов ле ния во ен но-
по ли ти че ско го со труд ни чест ва. Это 
про яви лось в ав гу сте 2008 г. по сле 
за вер ше ния «пя ти днев ной вой ны» 
в Юж ной Осе тии и Аб ха зии, ког да 
ка чест вен но из ме нил ся гео по ли ти-
че ский ланд шафт Юж но го Кав ка за. 
В та ких ус ло ви ях Ан ка ра зая ви ла 
о се бе как о воз мож ном цен тре си лы, 
ар бит ре и по сред ни ке в раз ре ше нии 
ре гио наль ных кон фликтов.

Так, 11 ав гу ста 2008 г. пре мьер-ми нистр Ту рец-
кой Рес пуб ли ки и ли дер пра вя щей Пар тии спра вед-
ли во сти и раз ви тия Р. Эр до ган не толь ко вы ска зал-
ся в поль зу ско рей ше го мир но го раз ре ше ния кон-

флик та меж ду Гру зи ей и Рос си ей, но так же зая вил 
о не об хо ди мо сти фор ми ро ва ния Кав каз ско го 
альянса [10].

13 ав гу ста пре мьер-ми нистр Тур ции Р. Эр до-
ган со вер шил ви зит в Моск ву, где про вёл встре-
чу с пре зи ден том РФ Д. А. Мед ве де вым. Тог да же 
был оз ву чен те зис о не об хо ди мо сти соз да ния 
«Плат фор мы ми ра и ста биль но сти на Кав ка зе»*. 
Со глас но за мыс лу ту рец ко го пре мьер-ми ни ст ра, 
«Плат фор ма» долж на бы ла объ е ди нить пять 
госу дарств (Рос сию, Гру зию, Ар ме нию, Азер-
байджан и Тур цию) в рам ках еди ной сис те-
мы регио наль ной безо пас но сти. А в сен тяб ре 
2008 г. со сто ял ся ви зит пре зи ден та Тур ции А. Гю-
ля в Ереван.

По мне нию ар мян ско го экс пер та Д. Пет ро ся на, 
ту рец кий про ект не мог быть эф фек тив ным без 
пол но цен но го учас тия в нём Ира на: «Мы, ко неч но, 
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11 Ме    ли    кян Дж. Об зор си туа ции в Гру зии в де каб ре 2015 г. (внеш няя по ли ти ка) / На уч но-
об ра зо ва тель ный фонд «Но ра ванк». Ере ван, 20 ян ва ря 2016 г. // URL: http://www.noravank.am/
rus/articles/detail.php?ELEMENT_ID=14370

по ни ма ем, что в Ан ка ре хо те ли све сти роль сво его 
гео по ли ти че ско го оп по нен та в ре гио не к ми ни му-
му и от пра вить Те ге ран на „по ли ти че ские за двор-
ки“. Но как быть с тем об стоя тельст вом, что Иран 
име ет гра ни цу с Ар ме ни ей и Азер бай джа ном про-
тя жён но стью свы ше 660 км. Меж ду тем про тя жён-
ность гра ниц Тур ции с Азер бай джа ном, Ар ме ни ей 
и Гру зи ей ко ро че бо лее чем на 100 км. По че му же 
Иран не мо жет быть участ ни ком „Плат фор мы ми-
ра и ста биль но сти на Кав ка зе“, а Тур ция мо-
жет?» [10].

От ме тим, что про ект Ан ка ры за-
ин те ре со вал все рас по ло жен ные 
в ре гио не стра ны. Од на ко иран ский 
ди пло мат К. За рех от ме тил, что 
фор мат «3+3» (т. е. три го су дарст ва 
Юж но го Кав ка за, а так же Рос сия, 
Тур ция и Иран) был бы го раз до бо-
лее продуктивным [10].

Та ким об ра зом, в ав гу сте 2008 г. 
Тур ция пред ло жи ла свой гео по ли ти-
че ский про ект для Кав ка за. Те перь 
по ми мо су щест вую щих, кон ку ри-
рую щих меж ду со бой и до пол няю-
щих друг дру га про ек тов («Боль шой 
Ближ ний Вос ток», «Рас ши рен ное 
Чер но мо рье», «Но вое ев ро пей ское 
доб ро со седст во», ев ра зий ская ин те-
гра ция) в ре гио не поя вил ся ещё 

один – ту рец кая «Плат фор ма ми ра 
и ста биль но сти на Кав казе».

В по сле дую щие го ды в ре гио не 
про изош ла серь ёз ная транс фор ма-
ция, вследст вие ко то рой ту рец кая 
«Плат фор ма ми ра и ста биль но сти» 
по те ря ла свою ак ту аль ность. Так, 
17 де каб ря 2015 г. в Стам бу ле со стоя-
лась оче ред ная, вто рая за 2015 г., 
трёх сто рон няя встре ча ми ни ст ров 
обо ро ны Азер бай джа на, Гру зии 
и Тур ции. На ча ло та ко му фор ма ту 
встреч бы ло по ло же но в ав гу сте 
2014 г., ког да сто ро ны до го во ри лись 
о про ве де нии со вмест ных за се да ний 
для уг луб ле ния во ен но-по ли ти че-
ских от но ше ний трёх стран.

Од на ко, как от ме ча ет ар мян ский 
экс перт Дж. Ме ли кян, «за ис тек шие 
два го да ту рец ко-азер бай джан ско му 
тан де му так и не уда лось скло нить 
офи ци аль ный Тби ли си к соз да нию 
по до бия тройст вен но го во ен но-по ли-
ти че ско го сою за с со вмест ны ми во-
ору жён ны ми фор ми ро ва ния ми» [11].

При чи ны это го со сто ят в том, что 
в Тби ли си не за бы ва ют о тер ри то ри-
аль ных пре тен зи ях Тур ции и не хо-
тят соз да вать до пол ни тель ных про-
блем с Ар менией.

Рос сий ско-ту рец кие про ти во речия

На фо не хо ро ших пер спек тив в об-
лас ти энер ге ти ки, тор гов ли и ту-

риз ма рос сий ско-ту рец кие от но ше-
ния в по ли ти че ской сфе ре по сте пен-
но ухуд ша лись. Осо бен но яр ко это 
про яви лось вес ной 2014 г. по сле вос-
со еди не ния Кры ма с Рос си ей. При-

чём для Ан ка ры был ва жен не столь-
ко факт сме ны на цио наль но-го су-
дарст вен но го ста ту са по лу ост ро ва 
Крым, сколь ко по тен ци аль ная не-
воз мож ность в бу ду щем ан нек сии 
этой тер ри то рии по при ме ру Рес пуб-
ли ки Ха тай, на что не ко то рые пред-
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12 Дмит    ри    ев П. Тур ция ру ка ми Медж ли са соз да ёт ана лог Ко со ва на гра ни це с Кры мом / Ин-
тер нет-из да ние «Фонд стра те ги че ской куль ту ры». 23 де каб ря 2015 г. // URL: http://www.fondsk.
ru/news/2015/12/23/turcia-rukami-medzhlisa-sozdaet-analog-kosova-na-granice-s-krymom-37559.
html

13 В Тур ции Эр до ган про вёл встре чу с Дже ми левым / Ин фор ма ци он ный сайт «Гор дон». Ки-
ев. 24 ян ва ря 2016 г. // URL: http://gordonua.com/news/worldnews/V-Turcii-Erdogan-provel- 
vstrechu-s-Dzhemilevym-111380.html

ста ви те ли ту рец кой эли ты всё ещё 
на деялись.

Пре зи дент Тур ции Р. Эр до ган 
зая вил, что ни ког да не при зна ет 
Крым в со ста ве Рос сий ской Фе де ра-
ции. При чём сре ди дру гих стран – 
чле нов НАТО Ту рец кая Рес пуб ли ка 
за ня ла по это му во про су наи бо лее 
не при ми ри мую по зи цию. Как 
следст вие, ста ла ра зыг ры вать ся так 
на зы вае мая крым ско-та тар ская 
кар та, что про яви лось, на при мер, 
в ап ре ле 2015 г., ког да Крым по се ти-
ла ту рец кая де ле га ция. Це лью ви зи-
та по след ней был за яв лен мо ни то-
ринг по ло же ния крым ских татар.

Бо лее то го, Ан ка ра под дер жи ва ет 
са мо про воз гла шён ный Медж лис 
крым ско-та тар ско го на ро да, ко то-
рый в ре аль но сти вы ра жа ет ин те ре-
сы не бо лее 15 % та тар, про жи ваю-
щих в Кры му. Под не глас ным при-
кры ти ем со сто ро ны Служ бы 
безо пас но сти Ук раи ны ру ко во ди те-
ли этой ор га ни за ции в ли це Р. Чу ба-
ро ва и М. Дже ми ле ва взя ли курс на 
соз да ние в Хер сон ской об лас ти че-
ты рёх раз ве ды ва тель но-ди вер си он-
ных ба таль о нов для дейст вий про-
тив за кон ной вла сти в Кры му. Их 
сто рон ни ки не ис клю ча ют са му воз-
мож ность от тор же ния час ти тер ри-
то рии Хер сон ской об лас ти от 
Украины [12].

Ак ти ви за ция про ти во прав ной 
дея тель но сти Медж ли са крым ско-
та тар ско го на ро да по бло ка де по лу-

ост ро ва Крым на ча лась 20 сен тяб ря 
2015 г., на ка ну не то го, ког да Воз-
душ но-кос ми че ские си лы (ВКС) Рос-
сии на ча ли во ен ную опе ра цию в Си-
рии. По-ви ди мо му, эта дея тель ность 
бы ла со гла со ва на с ту рец кой сто ро-
ной. Под тверж де ни ем это го мо жет 
слу жить лич ная встре ча М. Дже ми-
ле ва с пре зи ден том Р. Эр до га ном, 
ко то рая со стоя лась 17 де каб ря 
2015 г. в од ном из оте лей г. Ко нья 
(Тур ция.) Зна ме на тель но, что в ней 
при нял учас тие за мес ти тель пре-
мьер-ми ни ст ра стра ны Я. Ак до-
ган [13].

Дру гим дос та точ но чувст ви тель-
ным эле мен том в рос сий ско-ту рец-
ких от но ше ни ях яв ля ет ся про бле-
ма ге но ци да ар мян в Ос ман ской 
им перии.

24 ап ре ля 2015 г. тор жест вен ные ме ро прия-
тия, по свя щён ные 100-ле тию это го со бы тия, по се-
тил в Ере ва не пре зи дент Рос сии В. Пу тин. Ре ак ция 
на это ту рец ко го ру ко вод ства бы ла край не от ри-
ца тель ной. Тем не ме нее Моск ва по пы та лась 
 выйти из сло жив шей ся си туа ции, от пра вив од но-
вре мен но пред се да те ля Го су дарст вен ной ду мы 
Рос сии С. На рыш ки на на па мят ные со бы тия, по свя-
щён ные 100-ле тию Гал ли по лий ско го сра же ния 
(или бит вы при Ча нак ка ле, как его на зы ва ют 
турки).

По сле унич то же ния воо ру жён ны-
ми си ла ми Тур ции рос сий ско го бое-
во го са мо лё та в Го су дарст вен ную 
ду му Рос сии был вне сён за ко но про-
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14 Ли де ры Тур ции ру ко вод ство ва лись ло ги кой про дав ца вос точ но го рын ка / Ин тер нет-про-
ект «Ино СМИ. RU». 4 де каб ря 2015 г. // URL: http://inosmi.ru/politic/20151204/234683839.html

15 Ко    ва    лёв В. И. К ито гам круг ло го сто ла «Влия ние ту рец ко-рос сий ско го кри зи са: мно го-
мерные де ба ты» / Ин сти тут Ближ не го Вос то ка. 26 де каб ря 2015 г. // URL: http://www.iimes.
ru/?p=27019

* Дея тель ность «Ис лам ско го го су дарст ва» за пре ще на на тер ри то рии Рос сий ской Фе де рации.

ект о кри ми на ли за ции фак та от ри-
ца ния ге но ци да ар мян в Ос ман ской 
им пе рии. По мне нию ар мян ско го 
экс пер та Р. Мел ко ня на, этот во прос 
стал од ним из пред ме тов тор га на 
меж ду на род ной аре не. Ра нее это бы-
ло ха рак тер но, на при мер, для США 
и Из раи ля, те перь Рос сии. При чём 
экс перт убеж дён, что ес ли бы не 
про изо шёл ин ци дент со сби тым рос-
сий ским са мо лё том (это бы ла соз на-

тель ная про во ка ция с ту рец кой сто-
ро ны), то не бы ло и со от ветст вую-
ще го законопроекта [14].

В свя зи с этим ту рец кий ис сле до-
ва тель О. Сан берк от ме ча ет, что 
про цесс соз да ния вза им но го до ве-
рия ос тал ся не за вер шён ным, так 
как Рос сия и Тур ция так и не ста ли 
problem solution partners, ины ми сло-
ва ми, «парт нё ра ми, ре шаю щи ми 
про бле мы» [15].

Не га тив ное влия ние си рий ско го кон фликта

Тур ция, как и Сау дов ская Ара вия, 
как и Ка тар, по-преж не му пы та-

ет ся сверг нуть пре зи ден та Си рий-
ской Араб ской Рес пуб ли ки (САР) 
Б. Аса да с по мо щью ра ди каль ных 
ор га ни за ций как, на при мер, «Ис-
лам ское го су дарст во»* . В этом слу-
чае с вы со кой сте пе нью ве ро ят но сти 
про изой дёт рас пад САР как еди но го 
го су дарст ва, что по зво лит Тур ции 
пре тен до вать на часть си рий ской 
тер ри то рии. По этой при чи не пре-
зи дент Р. Эр до ган, как ми ни мум, не 
пре пятст во вал пе ре ме ще нию че рез 
ту рец ко-си рий скую гра ни цу бое ви-
ков, ору жия и бо е при па сов, а так же 
фи нан со вых и дру гих ма те ри аль ных 
средств в ин те ре сах ра ди каль ной 
си рий ской оп по зиции.

Для Рос сии глав ным при ори те-
том яв ля ет ся со хра не ние Си рии 
и обес пе че ние там безо пас но сти, 
что тре бу ет лик ви да ции (ней тра ли-

за ции) ра ди ка лов-ис ла ми стов. Для 
это го Воо ру жён ные си лы Рос сии 
ока зы ва ют си рий ской на цио наль-
ной ар мии авиа ци он ную, раз ве ды-
ва тель ную, тех ни че скую и ог ра ни-
чен ную ар тил ле рий скую под держ ку. 
Од но вре мен но идёт про цесс обу че-
ния си рий ских во ен но слу жа щих 
и на сы ще ние ар мии со вре мен ны ми 
сис те ма ми ору жия. Это по зво лит не 
толь ко (ори ен ти ро воч но к ап ре лю 
2016 г.) до бить ся пе ре ло ма на по ле 
боя в сто ро ну си рий ской на цио наль-
ной ар мии, но су щест вен но сни зить 
тер ро ри сти че скую уг ро зу для са мой 
Рос сии. Кро ме то го, па де ние ны неш-
ней си рий ской вла сти мог ло бы на-
нес ти урон рос сий ским ре гио наль-
ным ин те ресам.

Из на чаль но стра ны За па да бе зо-
го во роч но под дер жи ва ли си рий скую 
оп по зи цию в рас чё те на не из беж-
ную сме ну пра вя ще го в САР ре жи ма. 
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Ны не они по-преж не му на стаи ва ют 
на ухо де пре зи ден та Б. Аса да, но по-
сле фор ми ро ва ния пе ре ход но го пра-
ви тельст ва. Та кое из ме не ния их по-
зи ции обу слов ле но уси ле ни ем тер-
ро ри сти че ской ак тив но сти в Ев ро пе 
и воз ник но ве ни ем там ми гра ци он-
но го кри зи са. По это му на пер вый 
план вы хо дит борь ба с «Ис лам ским 
го су дарст вом», а не свер же ние вла-
сти Б. Асада.

Оче вид но, что участ ни ки воз глав-
ляе мой США ан ти тер ро ри сти че ской 
коа ли ции не го то вы к мас штаб но му 
вво ду в Си рию собст вен ных войск, 
а од ни ми авиа ци он ны ми уда ра ми 
эту про бле му не ре шить. Став ка же 
аме ри кан цев на си рий ских кур дов, 
как и мест ных ара бов-сун ни тов, се бя 
не оп рав да ла. В та ких ус ло ви ях по-
бе ду над си рий ским фи лиа лом ИГ 
мо жет обес пе чить толь ко си рий ская 
на цио наль ная армия.

Ме няю щие ся при ори те ты объ ек-
тив но под тал ки ва ют За пад к со-
труд ни чест ву с Рос си ей, ко то рая 
уже проч но за кре пи лась в САР 
и ока зы ва ет зна чи тель ную по мощь 

пра ви тельст ву Б. Аса да в по ли ти че-
ской и во ен ной сфе рах. Всё это 
прак ти че ски ис клю ча ет по бе ду 
в Си рии оп по зи ции воо ру жён ным 
пу тём, что слу жит ос но ва ни ем для 
мир но го уре гу ли ро ва ния на ос но ве 
меж си рий ско го диалога.

Од на ко стра те гия пре зи ден та 
Тур ции Р. Эр до га на по от но ше нию 
к Си рии ос та лась не из мен ной. С од-
ной сто ро ны, Ан ка ра ве дёт борь бу 
про тив си рий ских кур дов, ко то рые 
дос та точ но эф фек тив но сра жа ют ся 
с бое ви ка ми ИГ и дру гих ра ди каль-
ных ор га ни за ций, а с другой – Тур-
ция по-преж не му не глас но под дер-
жи ва ет ра ди ка лов-ис ла ми стов, 
вклю чая пред ста ви те лей ИГ, пы та-
ясь с их по мо щью кон тро ли ро вать 
зна чи тель ные тер ри то рии Си рии 
и Ирака.

Но са мой серь ёз ной про бле мой 
для Ан ка ры ос та ёт ся пер спек ти ва 
пре дос тав ле ния си рий ским кур дам 
ши ро кой ав то но мии. По это му пра-
ви тельст во Р. Эр до га на пы та ет ся 
сдер жи вать си рий ских кур дов, в том 
чис ле ис поль зуя армию [16].

Рос сий ско-ту рец кое во ен ное про ти во стояние

В те че ние все го 2015 г. во ен ное 
про ти во стоя ние Рос сии и Тур ции 

по сто ян но на рас та ло. В част но сти, 
по вы ше ние ак тив но сти Чер но мор-
ско го фло та и Во ен но-воз душ ных 
сил Рос сии, с од ной сто ро ны, 
и НАТО – с дру гой, в ус ло ви ях про-

дол жаю ще го ся ук ра ин ско го кри зи са 
при ве ло к не сколь ким ин ци ден там, 
в том чис ле с учас ти ем бое вых ко-
раб лей Тур ции*. Во из бе жа ние из-
лиш ней кон фрон та ции в Чёр ном мо-
ре Тур ция, по не ко то рым дан ным, 
да же вы ве ла часть сво ей чер но мор-

16 Гурь    ев А. А. Си туа ция в Тур ции: де кабрь 2015 г. / Ин сти тут Ближ не го Вос то ка. 6 ян ва ря 
2015 г. / URL: http://www.iimes.ru/? p=27093

* Серь ёз ный ин ци дент про изо шёл в мар те 2015 г., ког да во вре мя учеб но го вы ле та для от-
ра бот ки бом бо во го уда ра рос сий ские са мо лё ты про ве ли ими та цию на лё та на ра кет ный крей сер 
USS Vicksburg и ту рец кий фре гат TGG Turgutreis.
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ской эс кад ры в Ин дий ский оке-
ан [17].

К ле ту Рос сия су щест вен но уве-
ли чи ла своё во ен ное при сутст вие 
в Эгей ском мо ре и на ча ла пат ру ли-
ро ва ние вос точ ной час ти Сре ди зем-
но го мо ря. Од но вре мен но уси ли лась 
ак тив ность на пунк те ма те ри аль но-
тех ни че ско го обес пе че ния Во ен но-
мор ско го фло та (ВМФ) Рос сии в си-
рий ском пор ту Тар тус. На чи ная 
с ав гу ста рос сий ские ко раб ли ста ли 
осу щест в лять ре гу ляр ные рей сы 
в пор ты Тар тус и Ла та кия. Это вы-
зы ва ло в Тур ции всё боль шее бес по-
койст во. Так, по мне нию глав но ко-
ман дую ще го её су хо пут ны ми вой-
ска ми Х. Ака ра, стра на ока за лась 
«внут ри ог нен но го коль ца» [17].

Осо бую тре во гу в Ан ка ре вы зва ло 
на ча ло опе ра ции ВКС Рос сии в Си-
рии, так как су щест вен но по вы шалась 
воз мож ность ин ци ден тов в воздухе.

Это про изош ло уже 3 ок тяб ря, ког да рос сий-
ский бое вой са мо лёт слу чай но на ру шил воз душ ное 
про странст во Тур ции. На его пе ре хват бы ли под-
ня ты два ту рец ких ис тре бителя.

По сла Рос сии в Тур ции А. Кар ло ва вы зва ли 
в МИД Ту рец кой Рес пуб ли ки. Тог да с рос сий ской 
сто ро ны бы ло за яв ле но, что име ла ме сто на ви га-
ци он ная ошиб ка. За тем ми нистр ино стран ных дел 
Тур ции Ф. Си нир ли ог лу* по зво нил сво ему рос сий-
ско му кол ле ге С. Лав ро ву, что бы до ве сти до не го 
ту рец кие пра ви ла при ме не ния ору жия при на ру-
ше нии го су дарст вен ных границ.

4 ок тяб ря рос сий ский мно го це ле вой ис тре би-
тель МиГ-29 при бли зил ся к ту рец ко му воз душ но му 
про странст ву со сто ро ны Си рии, что бы ло за фик-
си ро ва но ВВС Турции.

На сле дую щий день рос сий ский бое вой са мо-
лёт, вновь при бли зив шись к гра ни це, вёл на блю-
де ние за во се мью ту рец ки ми ис тре би те ля ми, пат-
ру ли ро вав ши ми гра ни цу со сто ро ны Турции [17].

Тур ция со зва ла вне оче ред ное со-
ве ща ние НАТО, по сле ко то ро го ге не-
раль ный сек ре тарь НАТО Й. Сто-
лтен берг на звал дейст вия Рос сии 
«пред на ме рен ны ми». Ад ми ни ст ра-
ция США вы сту пи ла с за яв ле ни ем, 
в ко то ром по вто ряю щие ся на ру ше-
ния ту рец кой гра ни цы** бы ли на-
зва ны «про во ка ци ей». Го су дарст вен-
ный сек ре тарь США Дж. Кер ри под-
черк нул, что эти ин ци ден ты мо гут 
при вес ти к эс ка ла ции ны неш ней си-
туа ции. Со сво ей сто ро ны, МИД Рос-
сии пред ло жи ло соз дать со вмест ную 
рос сий ско-ту рец кую ра бо чую груп-
пу, со стоя щую из вы со ко по став лен-
ных пред ста ви те лей во ен ных ве-
домств, что бы эф фек тив но ко ор-
дини ро вать воз душ ные опе ра ции 
в Сирии.

Как ут верж да ют в Ан ка ре, ата ка 
ту рец ких ВВС на рос сий ский бое вой 
са мо лёт, ко то рая про изош ла 24 но-
яб ря 2015 г., не долж на бы ла стать 
не ожи дан но стью для рос сий ской 
сто ро ны. Рос сий ские бое вые са мо лё-
ты пе рио ди че ски пе ре се ка ли воз-

17 Ун    вер А. Столк но ве ние им пе рий / Ин тер нет-про ект «Ино СМИ. RU». 30 но яб ря 2015 г. // 
URL: http://inosmi.ru/military/20151130/234634594.html

 * По сле вне оче ред ных пар ла мент ских вы бо ров 1 но яб ря долж ность ми ни ст ра ино стран ных 
дел за нял М. Ча ву шог лу, ко то рый был на зна чен 17 но яб ря 2015 г. 

** На са мом де ле име ло ме сто все го од но на ру ше ние воз душ но го про странст ва Тур ции (3 ок-
тяб ря 2015 г.). Од на ко Ан ка ра по собст вен но му ус мот ре нию ус та но ви ла сле дую щее: тер ри то рии, 
от хо дя щие в глубь Си рии от ту рец ко-си рий ской гра ни цы на 10 км, яв ля ют ся зо ной её безо пас-
но сти. По это му по лёт бое вых са мо лё тов да же над этой тер ри то ри ей стал рас це ни вать ся ту рец-
ким пра ви тельст вом как на ру ше ние гра ни цы страны.
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душ ное про странст во Тур ции, т. е. 
под хо ди ли к гра ни це Тур ции на рас-
стоя ние ме нее 10 км, по это му Ан-
кара счи та ла не об хо ди мым реа ги-
ровать.

Эти так на зы вае мые Тур ци ей 
на ру ше ния с рос сий ской сто ро ны 
но си ли вы нуж ден ный ха рак тер, 
что оп ре де ля лось ус ло вия ми гео-
гра фи че ско го по ло же ния аэро дро-
ма Хмей мим в Ла та кии и ро зой 
ветров.

В част но сти, ос нов ное на прав ле ние вет ра на 
вос то ке Сре ди зем но мо рья в этом се зо не за став ля-
ло рос сий ских пи ло тов за хо дить на по сад ку с се ве-
ра про вин ции Ла та кия, где си рий ско-ту рец кая гра-
ни ца об ра зу ет по до бие уз ко го вы тя ну то го мыса*.

На ка ну не этих тра ги че ских со бы-
тий (23 но яб ря) Ан ка ра по пы та лась 
со звать эк стрен ное за се да ние Со ве-
та Безо пас но сти ООН по во про су 
уда ров ВКС Рос сии по си рий ским 
турк ме нам (тур ко ма нам). 20 но яб ря 
рос сий ский по сол А. Кар лов был 
вновь вы зван в МИД Тур ции, где ему 
вы ра зи ли про тест про тив авиа уда-
ров рос сий ских бое вых са мо лё тов по 
се ве ро-за пад ным тер ри то ри ям Си-
рии [6, с. 166].

За ме тим, что это пер вый слу чай 
за 62 го да, ког да воо ру жён ны ми си-
ла ми государства – чле на НАТО был 
сбит со вет ский (рос сий ский) бое вой 
са мо лёт. И это при том, что для 

пред от вра ще ния по доб ных ин ци-
ден тов бы ло соз да но три линии:

– пря мая связь меж ду ми ни-
стерст ва ми обо ро ны Рос сии и Тур ции,

– пря мая ли ния на уров не ми ни-
стерств обо ро ны Рос сии и США (на 
ос но ве спе ци аль но го ме мо рандума),

– связь на уров не НАТО – Рос-
сия [18].

По мне нию ту рец ко го экс пер та 
О. Га фар лы, Тур ция не од но крат но 
пре ду преж да ла рос сий скую сто ро ну 
о не до пус ти мо сти на ру ше ния её воз-
душ ных границ.

В Ан ка ре ука зы ва ют, что рос сий-
ский бое вой са мо лёт был сбит в мес-
те, ко то рое име ет важ ное зна че ние 
для Ту рец кой Рес пуб ли ки. На сам-
ми те «Боль шой двад цат ки» в Ан та-
лии ту рец кая сто ро на пы та лась до-
ве сти свою по зи цию до рос сий ско го 
ру ко вод ства: по мне нию ту рец ко го 
ис сле до ва те ля Т. Ис маи ла, Си рия 
для Тур ции иг ра ет ту же роль, что 
и для Рос сии Ук раи на: ес тест вен ная 
сфе ра влия ния [6, с. 166].

Во вре мя по сле до вав ше го те ле фон но го раз го-
во ра ми ни ст ров ино стран ных дел Рос сии и Тур-
ции С. Лав ро ва обос но вал не об хо ди мость по лё та 
рос сий ско го фрон то во го бом бар ди ров щи ка Су-24 
тем, что там на хо ди лась «ин фра струк ту ра тер ро-
ри стов» (скла ды ору жия и бо е при па сов, ко манд-
ные пунк ты). На это пре мьер-ми нистр Тур ции 
А. Да ву тог лу зая вил: «Мы пре ду преж да ли, что бу-
дем при ни мать все ви ды мер по во про су на ру ше-

18 Крей    чи О. Са мым боль шим рис ком для нас яв ля ют ся не ко то рые со юз ни ки по НАТО/ Ин-
тер нет-про ект «Ино СМИ. RU». 1 де каб ря 2015 г. // URL: http://inosmi.ru/politic/ 
20151201/234641223.html

* Ши ри на дан но го участ ка со став ля ет 2 км, и рос сий ские са мо лё ты его пе рио ди че ски пе ре-
се ка ли. В Ан ка ре зна ли, что рос сий ские са мо лё ты, дейст вуя в обыч ном ре жи ме, на не сколь ко 
се кунд на ру ша ют воз душ ное про странст во Тур ции. Моск ва бра ла на се бя от ветст вен ность за 
них, од на ко си туа ция не вы хо ди ла за рам ки ди пло ма ти че ско го про цес са. По ми мо это го, рос-
сий ские пи ло ты со вер ша ли свои вы ле ты по си рий ским кар там, и эта тер ри то рия от ме че на как 
си рий ская, тог да как у Ан ка ры дан ный учас ток ука зан в со ста ве Турции.
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ний. Я лич но дал Ге не раль но му шта бу не об хо ди-
мые рас по ря же ния» [19].

В ка чест ве от вет ной ме ры Воо ру-
жён ные си лы Рос сии в мак си маль но 
ко рот кие сро ки раз вер ну ли на аэро-
дро ме Хмей мим зе нит но-ра кет ный 

ком плекс С-400 «Три умф», ко то рый 
за крыл воз душ ное про странст во как 
близ ле жа щих рай онов САР, так 
и не ко то рых рай онов со пре дель ных 
го су дарств, вклю чая Тур цию. Фак-
ти че ски это по зво ли ло Рос сии соз-
дать там бес по лёт ную зону.

Эко но ми че ские по следст вия ту рец кой про во кации

Пре зи дент Рос сии В. В. Пу тин 
28 но яб ря 2015 г. под пи сал Указ 

«О ме рах по обес пе че нию на цио-
наль ной безо пас но сти Рос сии и за-
щи те граж дан Рос сии от пре ступ ных 
и иных про ти во прав ных дейст вий 
и о при ме не нии спе ци аль ных эко но-
ми че ских мер в от но ше нии Турции».

В со от ветст вии с этим до кументом:
– с 1 ян ва ря 2016 г. в от но ше нии Тур ции при-

ос та нав ли ва ет ся без ви зо вый режим;
– за пре ща ют ся чар тер ные рей сы, что оз на ча ет 

ос та нов ку мас со во го по то ка рос сий ских ту ристов;
– вво дят ся ог ра ни че ния на ввоз в Рос сий скую 

Фе де ра цию ус та нов лен ной но менк ла ту ры ту рец-
ких то ва ров (за ис клю че ни ем то ва ров, вво зи мых 
для лич но го поль зо ва ния в объ ё ме, раз ре шён-
ном ЕАЭС);

– ог ра ни чи ва ет ся дея тель ность ту рец ких ком-
па ний на рос сий ской тер ри тории;

– вво дит ся за прет для ра бо то да те лей Рос сии 
на при вле че ние с 1 ян ва ря 2016 г. ра бот ни ков из 
чис ла граж дан Тур ции (это не рас про стра ня ет ся на 
тех, кто уже име ет дейст вую щие тру до вые кон трак-
ты или вид на жи тельст во в РФ).

По оцен кам ту рец кой оп по зи ции, 
ущерб эко но ми ки Тур ции от вве дён-
ных с рос сий ской сто ро ны санк ций 
мо жет со ста вить от 8,5 до 12,2 млрд 
долл. [20]

Не ко то рые экс пер ты ха рак те-
ризу ют эко но ми че скую си туа цию 
в Тур ции как пред кри зис ную, что 
при ве ло, на при мер, к сни же нию 
тем пов эко но ми че ско го рос та до 3 % 
от раз ме ра ва ло во го внут рен не го 
про дук та (ВВП) в год (с на ча ла 
2000-х и до кри зи са 2008 г. эко но-
ми ка Тур ции рос ла в сред нем по 
6,8 % ВВП в год).

Рос сий ский ис сле до ва тель И. Ста-
ро дуб цев от ме ча ет, что Тур ция ост ро 
нуж да ет ся в но вой «ис то рии ус пе-
ха» [21].

В част но сти, су щест вен но сни зи лась пла тё же-
спо соб ность мест но го на се ле ния. Без ра бо ти ца, по 
офи ци аль ным дан ным, дос тиг ла 10 % (по неофи-
циальным – 16 %) [21]. По ми мо это го, в 2015 г. на-
блю да лась внут ри по ли ти че ская не ста биль ность, 
по это му курс на цио наль ной ва лю ты за год упал на 

19 Кы    ванч У. Нуж но ли бы ло сби вать рос сий ский са мо лёт? / Ин тер нет-про ект «Ино СМИ. RU». 
30 но яб ря 2015 г. // URL: http://inosmi.ru/politic/20151130/234626258.html

20 Ту рец кая оп по зи ция под счи та ла воз мож ный ущерб от рос сий ских санк ций / Ин тер нет-
из да ние «Лен та. ру». 21 де каб ря 2015 г. // URL: http://lenta.ru/news/2015/12/21/damage_for_
turkey

21 Ста    ро    дуб    цев И. И. К во про су об эко но ми че ском по ло же нии Ту рец кой Рес пуб ли ки / Ин-
сти тут Ближ не го Вос то ка. 6 ян ва ря 2015 г. // URL: http://www.iimes.ru/? p=26921
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30 % по от но ше нию к дол ла ру и на 10 % по от но-
ше нию к евро.

Сле ду ет за ме тить, что яв ным не-
дос тат ком рос сий ско-ту рец ких от-
но ше ний за по след ние го ды бы ла их 
из лиш няя пер со ни фи ци ро ван ность, 
ког да прак ти че ски всё оп ре де ля лось 
лич ны ми от но ше ния ми В. Пу ти на 

и Р. Эр до га на. При этом не уде-
лялось долж но го вни ма ния да же ра-
бо те с ос нов ны ми по ли ти ка ми из 
пра вя щей Пар тии спра вед ли во сти 
и раз ви тия, не го во ря уже о пред ста-
ви те лях оп по зи ци он ных пар тий или 
об щест вен ных ор га ни за ций, эт но-
кон фес сио наль ных и эт но со ци аль-
ных групп.

Та ким об ра зом, от но ше ния Рос сии и Тур ции сей час на хо дят ся в дос та-
точ но слож ном по ло же нии: эко но ми че ские от но ше ния про дол жа ют ухуд-
шать ся, а по ли ти че ский диа лог во зоб но вить край не труд но, в том чис ле 
из-за не уре гу ли ро ван но сти си рий ско го кризиса.

Су щест ву ют со мне ния, что пре зи ден ты Рос сии В. В. Пу тин и Тур-
ции Р. Эр до ган го то вы к «пе ре за груз ке» дву сто рон них от но ше ний из-за от-
сутст вия вза им но го до ве рия. Но сре ди дру гих ту рец ких по ли ти ков Моск ве 
прак ти че ски не на ко го опе реться.

В та ких ус ло ви ях сле ду ет ожи дать как ми ни мум со хра не ния ны неш них 
рос сий ско-ту рец ких про ти во ре чий на бли жай шие два года.
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Фи нан со вые пру жи ны 
меж ду на род но го тер ро риз ма 

и его уг ро за 
безо пас но сти России

По ли ти ка меж ду на род но го тер ро ри сти че ско го дви же ния
в от но ше нии России*

Часть 2

Ев ге ний БИРЮКОВ

Идео ло ги че ские ис точ ни ки «Ис лам ско го го су дарства»

Це ле на прав лен ное ис поль зо ва ние 
За па дом од ной из ве ду щих ми ро-

вых религий – ис ла ма в собст вен ных 
це лях, ко ор ди на ция им ис ла ми за-
ции на се ле ния яв ля ет ся дос то вер-
ным фактом.

В част но сти, в кни ге «Ве ли кая шах мат ная дос ка» 
З. Бже зин ский пре дель но яс но пи шет: «Хо тя все из быв-
ших со вет ских го су дарств Сред ней Азии, а так же Азер-

бай джан на се ле ны пре иму щест вен но му суль ма на ми, 
поч ти вся их по ли ти че ская эли та не при дер жи ва ет ся 
ре ли ги оз ных взгля дов, и офи ци аль но это свет ские го-
су дарст ва. Од на ко... их на се ле ние... ве ро ят но, вдох но-
вит ся уси ли ваю щим ся осоз на ни ем ис ла ма. Фак ти че ски 
воз рож де ние ис ла ма... ве ро ят но, ста нет мо би ли зую-
щим им пуль сом для ак тив но рас про стра няю щих ся но-
вых уст рем ле ний к на цио наль ной не за ви си мо сти, сто-
рон ни ки ко то рых пол ны ре ши мо сти вы сту пить про тив 
лю бой ре ин те гра ции под рос сий ским кон тро лем» [1].

БИРЮКОВ Ев  ге  ний Сергеевич – кан ди дат эко но ми че ских на ук, стар ший на уч ный со труд-
ник Рос сий ско го ин сти ту та стра те ги че ских ис сле до ва ний. E-mail: biryukov_e@mail.ru; SPIN-код: 
4682-1138.

Клю  че  вые сло  ва: тер ро ризм, са ла физм, «Ис лам ское го су дарст во», ре гио ны Рос сии и вах-
хабизм.

1 Бже  зин  ский З. Ве ли кая шах мат ная дос ка. М.: АСТ, 2012.

* Окон ча ние. На ча ло см. «Обо зре ва тель–Observer». 2016. № 1.
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2 Reuter C. The Terror Strategist // Der Spiegel. 18 April. 2015 // URL: http://www.spiegel.de/
international/world/islamic-state-files-show-structure-of-islamist-terror-group-a-1029274.html

* Дея тель ность «Ис лам ско го го су дарст ва» на тер ри то рии Рос сий ской Фе де ра ции за прещена.

При соз да нии «Ис лам ско го го су-
дарст ва»*  за пад ные спец служ бы за-
ло жи ли в его ос но ву хо ро шо про ду-
ман ную и про ана ли зи ро ван ную 
идео ло ги че скую ба зу и фак ти че ски 
ис поль зо ва ли ис лам в вы год ном для 
се бя клю че: ими бы ли вы бра ны наи-
бо лее под хо дя щие с точ ки зре ния 
аг рес сии и рас про стра не ния эк стре-
миз ма тео ло ги че ские идеи. Преж де 
все го это ком би на ция пан ис ла миз-
ма и так фи ризма.

Идеи так фи риз ма (от араб. – не-
ве рие) бы ли раз ра бо та ны в 60-е – 
70-е го ды еги пет ским сек тан том Ах-
ме дом Шук ри. Так фи ри сты счи та-
ют, что боль шинст во му суль ман ских 
пра ви те лей и про стых му суль ман 
ото шло от пер во на чаль но го ис ла ма. 
Ли де ры «не ве рую щих му суль ман-
ских об ществ» ста но вят ся глав ны ми 
кан ди да та ми на уст ра не ние, за тем 
сле ду ют обыч ные «от кло нив шие ся» 
му суль ма не и толь ко по том, со глас-
но так фи риз му, уже идут «не вер-
ные». Этим объ яс ня ет ся жес то кость 
ИГ по от но ше нию к са мим му суль-
ма нам. Так фи ризм по сво ей су ти 
бли зок к вах ха бизму.

Про смат ри ва ют ся оп ре де лён ные 
па рал ле ли меж ду прак ти кой и про-
па ган дой ИГ и на ци ст ской Гер ма ни-
ей преж де все го в стра те гии жес то-
ко сти. Это не яв ля ет ся совпадени-
ем – из вест но, что мно гие ли де ры 
меж ду на род но го тер ро ри сти че ско го 
дви же ния взаи мо дейст во ва ли в 40-е 
го ды с на ци ст ски ми пре ступ ни ка ми. 
Тер ро ри сты «Ис лам ско го го су дарст-
ва» стре мят ся про де мон ст ри ро вать 
пре вос ходст во, ис клю чи тель ность, 

все доз во лен ность, что при зва но 
в ко неч ном ито ге при влечь но вых 
сто рон ни ков, ко то рые бу дут стре-
мить ся реа ли зо вать се бя, при сое ди-
нив шись к груп пи ров ке «осо бых лю-
дей». Та ким об ра зом, при соз да нии 
ИГ бы ли ис поль зо ва ны зна ния и на-
ра бот ки из сфе ры пси хо логии.

Ин ст рук ци он ным ис точ ни ком 
дея тель но сти ИГ и со вре мен ных 
тер ро ри сти че ских груп пи ро вок слу-
жит ра бо та «Ида рат ат-Тау ах хуш» 
(«Управ  ле  ние жес  то  ко  стью: са -
мый опас  ный пе  ри  од, че  рез ко  то-
 рый прой  дёт ум  ма»), на пи сан ная 
в 2004 г. быв шим со труд ни ком 
ирак ских спец служб Са ми ром Абд 
Му хам мед аль-Хлифави [2] (псевдо-
ним – Абу Бакр Надж). Ав тор ис хо дит 
из те зи са о том, что втор же ние аме-
ри кан цев в Ирак и Аф га ни стан не 
про сто не из беж но за кон чит ся их по-
ра же ни ем, но по ро дит ди кость и ха-
ос, с ко то ры ми США спра вить ся не 
смо гут. По сле это го жес то кость, ору-
жие, бес по ряд ки рас про стра нят ся 
по все му Ближ не му и Сред не му Вос-
то ку, по гру зят ре ги он в вой ны, рас-
при и бес смыс лен ное на си лие. Ос та-
но вить это смо жет лишь ос мыс лен-
ное на си лие в фор ме бес пре дель ной 
жес то ко сти, ко то рую про явит си ла, 
строя щая все мир ный ха ли фат. В ра-
бо те го во рит ся о не об хо ди мо сти втя-
ги ва ния США в от кры тое воо ру жён-
ное про ти во стоя ние на Ближ нем 
Востоке.

Кни га опи сы ва ет ста дии джи ха-
ди ст ской борьбы:

– вначале – раз ру ше ние и ис то-
ще ние (на этой ста дии тер ро ри сти-
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3 Чер  ных Е. Как весь мир про спал ИГИЛ // Ком со моль ская прав да. 2015. 24 января.

че ские ата ки на но сят ущерб эко но-
ми ке дер жав-вра гов и де мо ра ли зу ют 
их на се ление),

– управ ле ние жес то ко стью (фа за 
ожес то чён но го со про тив ле ния с упо-
ром на со вер ше ние жес то ких дейст-
вий, ко то рые яв ля ют ся как бы по-
сла ния ми и со юз ни кам, и врагам),

– и, на ко нец, на треть ем этапе – 
уси ле ние (соз да ние ре гио нов, кон-
тро ли руе мых джи ха ди ста ми, ко то-
рые мо гут по сле до ва тель но рас ши-
рять ся и объ е ди нять ся с це лью 
вос соз да ния ха лифата).

Та ким об ра зом, ав тор по ка зал, 
что сле ду ет прой ти че рез не об хо ди-
мый пе ри од жес то ко сти для соз да-
ния го су дарства.

Очень важ но от ме тить, что аме-
ри кан цы бы ли хо ро шо зна ко мы 
с кни гой: уже в 2005 г. она бы ла пе-
ре ве де на аме ри кан ским ис ла мо ве-
дом Уиль я мом Мак кан тсом, при чём 
из да на Цен тром про ти во дейст вия 
тер ро риз му при элит ной во ен ной 
ака де мии Вест-Пойнт. Вы ше ска зан-
ное по зво ля ет сде лать пред по ло же-
ние, что аме ри кан цы ис поль зо ва ли 
дан ную кон цеп цию в сво их ин те ре-
сах, в том чис ле для идео ло ги че ской 
об ра бот ки и на став ле ния ирак ских 
баа си стов, со дер жав ших ся аме ри-
кан ца ми в тюрь мах в Ира ке. Так 
спец служ бы США соз да ли но вый 
субъ ект стра те ги че ско го дейст вия, 
ко то рый, по рас чё там его соз да те-
лей, смо жет на прав лять ся ими 
в нуж ное вре мя и в нуж ное ме сто 
бла го да ря зна нию внут рен не го уст-
ройст ва субъекта [3].

В част но сти, на ос но ве идей из 
дан ной кни ги США мог ли по про бо-
вать втя нуть Рос сию в вой ну на Ук-

раи не, что бы за тем про ти во пос-
тавить рос сий ской ар мии пар ти-
зан скую вой ну; а так же бы ли бы 
за ин те ре со ва ны во втя ги ва нии су-
хо пут ных сил Рос сии в вой ны в Си-
рии, Сред ней Азии и дру гих ре гио-
нах. Воз мож но так же, что изу че ние 
дан ной ра бо ты час тич но по влия ло 
на ре ше ние США о вы во де боль шей 
час ти их воо ру жён ных сил из Ира-
ка и Аф га ни стана.

18 ап ре ля 2015 г. не мец кий жур-
нал Der Spiegel опуб ли ко вал ста тью 
«Стра тег тер ро ра», в ко то рой го во-
рит ся об об на ру же нии дру гих до-
кумен тов, раз ра бо тан ных аль-Хли-
фа ви. Ес ли кни га «Управ ле ние жес-
то ко стью» – это кон цеп ция, то 
в ста тье речь идёт уже о сле дую-
щем этапе – пла не соз да ния «Ис лам-
ско го го су дарст ва». План пред по ла-
гал, что за дол го до экс пан сии ИГ 
его аген ты ус та но вят на блю де ние 
за каж дым на се лён ным пунк том, до 
уров ня сёл и де ре вень, на тер ри то-
рии ко то рых впо следст вии долж но 
быть соз да но ИГ.

Сна ча ла от кры вал ся офис ис лам-
ско го мис сио нер ско го цен тра. Из тех, 
кто при шёл про слу шать курс лек ций 
и по се ща ет за ня тия по ис лам ской 
жиз ни, от би ра лись один-два наи бо-
лее та лант ли вых и под хо дя щих че ло-
ве ка (в воз рас те 17–25 лет), ко то рые 
под роб но ин ст рук ти ро ва лись, что-
бы шпио нить за сво им на се лён ным 
пунк том и до бы вать ин фор мацию.

Вто рым важ ным и от но си тель но 
но вым ис точ ни ком, ока зав шим су-
щест вен ное влия ние на идео ло гию 
ИГ, ста ла на пи сан ная в 2004 г. кни-
га «При  зыв к гло  баль  но  му ис  лам -
ско  му со  про  тив  ле  нию». Имя ав то-
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ра в кни ге ука за но как Амр Абд 
Аль-Ха ким (псевдоним – Абу Му саб 
ас-Су ри). В ря де ис точ ни ков на зы ва-
ет ся на стоя щее имя это го человека – 
Мус та фа Сет ма ри ам Насар [4].

В ра бо те под роб но раз ра бо та ны 
не ко то рые ме то ды так на зы вае мых 
войн чет вёр то го поколения – соз да-
ние тер ро ри сти че ской се ти с от-
дель ны ми, не свя зан ны ми друг 
с дру гом ячей ка ми или да же от дель-
ны ми людь ми; идея «со про тив ле ния 
без на ли чия ли де ров», за клю чаю-

щая ся в ис поль зо ва нии атак так 
назы вае мых «оди но ких вол ков». Это 
долж но при вес ти к упад ку в ста не 
про тив ни ка и соз дать ос но ву для бо-
лее ам би ци оз ной це ли ве де ния вой-
ны в её обыч ном по ни ма нии «на от-
кры том фрон те» – вой ны за об ла-
дание тер ри то ри ей. Как объ яс ня ет 
ас-Су ри, «без пря мо го про ти во стоя-
ния и по лу че ния кон тро ля над тер-
ри то ри ей мы не смо жем соз дать го-
су дарст во, что яв ля ет ся ко неч ной 
це лью со про тив ления».

По ли ти ка меж ду на род но го тер ро риз ма и са ла фи тов 

в от но ше нии России

Мож но ут верж дать, что в от но-
шении рос сий ских ре гио нов 

про ис хо дит реа ли за ция раз лич ных 
эта пов стра те гий, про пи сан ных 
в кни гах «Управ ле ние жес то ко стью» 
и «При зыв к гло баль но му ис лам ско му 
со про тив ле нию», в том чис ле соз да но 
боль шое чис ло «спя щих» яче ек. 

Су щест вен ные рис ки про яв ле ния 
тер ро риз ма свя за ны с тем, что толь ко 
в Моск ве про жи ва ют 20 тыс. арабов.

В от но ше нии Рос сии спон со ра ми 
вах ха биз ма (Сау дов ская Ара вия, Ка тар 
и др. во взаи мо дейст вии с За па дом) 
реа ли зу ет ся уни фи ци ро ван ная стра-
те гия, от ра бо тан ная в де сят ках стран. 
Об этом го во рит на блю даю щее ся 
сходст во сце на ри ев дес та би ли зации.

С экс пан си ей вах ха биз ма/са ла физ ма в по след-
ние де ся ти ле тия столк ну лись Си рия, Йе мен, Ирак, 
Аф га ни стан, Тур ция, Ли ван, Сер бия (Ко со во), Ма-
ке до ния, Бос ния и Гер це го ви на, Ал жир, Еги пет, 
Ту нис, Ли вия, Со ма ли, Эфио пия, Чад, Ни ге рия, Ни-

гер, Бе нин, Ка ме рун, стра ны Сред ней Азии и Юго-
Вос точ ной Азии.

Стра на ми За па да (США, Ве ли ко-
бри та ния, Из ра иль) ока зы ва ет ся со-
дейст вие дан ной по ли ти ке, ко ор ди на-
ция её и в оп ре де лён ной сте пе ни ини-
ции ро ва ние. Сле ду ет до ба вить, что 
при ход к вла сти в Тур ции в 2002 г. Пар-
тии спра вед ли во сти и раз ви тия (ПСР), 
по следст вия её по ли ти ки, про яв ляю-
щие ся в не под креп лён ной аг рес сив но-
сти Тур ции, по су ти, яв ля ют ся следст-
ви ем экс пан сии вах ха биз ма, по сколь ку 
ос нов ным спон со ром ПСР вы сту па ли 
сау ди ты. ПСР тес но взаи мо дейст вует 
с «Брать я ми-му суль ма на ми» и Ка таром.

По ни ма ние ре аль ных мас шта бов 
экс пан сии вах ха биз ма/са ла физ ма 
по зво лит Рос сии бо лее точ но вы-
страи вать сис те му про ти во стоя ния 
меж ду на род но му тер ро ризму.

До по след не го вре ме ни при трак-
тов ке про цес сов, про ис хо дя щих 
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5 URL: http://www.arraid.org/ru/islamic_centers
6 Прий  мак А. За та ив ший ся Меджлис // URL: http://zavtra.ru/content/view/zataivshijsya-

medzhlis-/
7 Прий  мак А. Ан ти рос сий ская ми на в Кры му: На по лу ост ро ве ле га ли зо ва ли «Брать ев-му-

сульман» // EurAsiaDaily // URL: http://eadaily.com/news/2015/05/25/antirossiyskaya-
mina-v-krymu-na-poluostrove-legalizovali-bratev-musulman

в «рос сий ском» ис ла ме, бы ло воз мож-
ным диф фе рен ци ро вать два ка чест-
вен но от ли чаю щих ся друг от дру га 
ареа ла рас про стра не ния ислама – 
Се вер ный Кав каз (с по лу чив шим рас-
про стра не ние в те че ние двух по след-
них де ся ти ле тий ре ли ги оз но-поли ти-
че ским эк стре миз мом и тер ро риз-
мом), с од ной сто ро ны, и По волжье, 
Урал и За пад ная Сибирь – с другой.

Од на ко в по след ние го ды сфор-
ми ро ва лось три но вых яв ления.

Во-пер  вых, чёт ко про сле жи ва ет ся, 
что в Та тар ста не про ис хо дит сти му-
ли руе мое из вне уси ле ние ра ди каль но-
го ис ла ма по се ве ро кав каз ско му сце-
на рию, но с от ста ва ни ем в 10–15 лет.

Мож но ут верж дать, что к на-
стояще му мо мен ту в Та тар ста не уже 

про изош ла ра ди ка ли за ция ислама.
Вто  рой тен  ден  ци  ей ста ло воз-

ник но ве ние му суль ман ских анк ла-
вов и по яв ле ние ре ли ги оз ных груп-
пи ро вок в не му суль ман ских ре гио-
нах; дан ные струк ту ры груп пи ру ют-
ся во круг по яв ляю щих ся на этих 
тер ри то ри ях ме че тей. При этом ес ли 
про цес сы, про ис хо дя щие в круп ных 
го ро дах, бо лее за мет ны, то эта тен-
ден ция ха рак тер на для мно гих об-
лас тей, в том чис ле Цен траль ной 
России.

В-треть  их, по сле вос со еди не ния 
Кры ма с Рос си ей «в на следст во» был 
по лу чен спектр про блем, свя зан ных 
с про во див шей ся Украиной по ли ти-
кой под держ ки эк стре ми ст ских дви-
же ний в Крыму.

Крым

На Ук раи не в 1997 г. бы ла за ре ги-
ст ри ро ва на Все ук ра ин ская ас со-

циа ция об щест вен ных ор га ни за ций 
«Ду хов ный центр „Твор чест во“» («Ар-
Ра ид»), яв ляю щая ся от де ле ни ем 
«Брать ев-му суль ман» (БМ).

От де ле ния «Ар-Раи да» бы ли от кры ты в Кие ве 
(штаб-квар ти ра), До нец ке, Лу ган ске, Харь ко ве, 
Одес се, За по ро жье, Вин ни це, Львове [5]. Об ра ща ет 
на се бя вни ма ние, что 5 из 8 от де ле ний бы ли от-
кры ты в вос точ ных и юж ных об лас тях.

До вос со еди не ния Кры ма с Рос си ей «Ар-Ра ид» 
фи нан си ро вал ся на по лу ост ро ве в по ли ти че ской 
сфере – крым ско-та тар ским Медж ли сом, в религиоз-

ной – Ду хов ным управ ле ни ем му суль ман Кры ма, 
а так же спон си ро вал ся ря дом крым ских чи нов ни ков.

У Медж ли са те же ку ра то ры, что 
и у «Пра во го сек то ра», сре ди них свя-
зан ная с НАТО спец служ ба Gladio со 
штаб-квар ти рой в Тур ции, Джейм-
стаун ский фонд и Меж ду на род ный 
рес пуб ли кан ский ин сти тут (глава – 
Дж. Мак кейн) [6].

Че рез «Ар-Ра ид» дейст ву ют сау-
дов ские, ку вейт ские (близ кий к БМ 
фонд «Аль-Ва са тыйя») и ка тар ские 
струк ту ры, не от кры вая при этом 
представительств [7].
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В то же вре мя Ка тар от крыл по-
сольст ва на Ук раи не и в Мол да вии, 
при этом тор го вый обо рот с Мол да-
ви ей со став ля ет толь ко 57 тыс. долл.

Кро ме «Ар-Раи да» на Ук раи не и в Кры му ук-
реп ля лись пред ста ви те ли груп пи ров ки «Хизб-ут-
Тах рир» (го лов ной офис струк ту ры на хо дит ся 
в Лон до не) и вах ха би ты. В от ли чие от «Ар-Раи да» 
у хиз бов не бы ло ре ги ст ра ции в Мин юс те Ук раи ны, 
но де-фак то вла сти, осо бен но при В. Яну ко ви че, 
не пре пятст во ва ли её дея тель но сти, в том чис ле 
публичной [6].

По сле вос со еди не ния Кры ма 
с Рос си ей Ду хов ное управ ле ние му-
суль ман Кры ма (ДУМК) бы ло пе ре-
ре ги ст ри ро ва но под тем же на зва-
ни ем в на ча ле 2015 г., а Медж лис 
и «Ар-Ра ид» де-фак то бы ли ле га ли-
зо ва ны и про дол жи ли функ цио ни-
ро вать, но под дру ги ми на зва ния-
ми: 15 мая 2015 г. в Кры му был 
за ре ги ст ри ро ван «Ду хов ный центр 
„Твор чест во“» («Ар-Ра ид»), в ок тяб ре 
2014 г. соз да но Об щест вен ное дви-
же ние крым ско-та тар ско го на ро да 
«Къ ырым» (руководитель – ви це-
спикер пар ла мен та Кры ма Р. Иль-
я сов, дав ний со рат ник М. Дже-
милева).

Та ким об ра зом, по зи ции пе ре-
чис лен ных вы ше струк тур в Кры му 
со хра ни лись. Има ма ми в боль-
шинст ве ме че тей яв ля ют ся на зна-
чен ные ДУМК лю ди, свя зан ные ли бо 
с вах ха би та ми, ли бо с хиз ба ми. 
ДУМК де-юре по став лен в по ло же-
ние единст вен но го за кон но го ре ли-
ги оз но го пред ста ви те ля крым ских 
му суль ман, тог да как су щест вую щие 

два дру гих муфтията – Ду хов ный 
центр му суль ман Кры ма муф тия 
Рид ва на Ве лие ва и за ни маю щий 
наи бо лее про рос сий скую по зи цию 
Тав ри че ский муф ти ят во гла ве 
с Рус ла ном Саитвалиевым – не за ре-
ги ст ри ро ва ны как рос сий ские цен-
тра ли зо ван ные ре ли ги оз ные орга-
низации [8].

С мар та 2015 г. в ор би ту ДУМК 
втя ги ва ет ся Да ге стан. Пред по ло жи-
тель но, да ге стан ские ле галь ные ре-
ли ги оз ные объ е ди не ния ис поль зу-
ют ся Ка та ром (Все мир ный со вет ис-
лам ских учё ных) и дру ги ми стра-
нами, во-пер вых, для ле ги тим но го 
на прав ле ния де нег в Крым, во-вто-
рых, для окон ча тель но го при зна ния 
в Рос сии ДУМК, а так же Медж ли са, 
по сколь ку де мон ст ри ру ет ся, что рос-
сий ские ор га ни за ции взаи мо дейст-
ву ют с ними.

В Крым (март 2015 г.) для встреч 
с гла вой ДУМК Э. Аб лае вым, ли де-
ра ми Медж ли са и «Аль-Ра ид» ез дил 
М. Магомедов – эмис сар Р. Аб ду ла ти-
по ва по осо бым по ру че ни ям. Из-
вест но, что в 90-е го ды ви це-пре-
мьер Р. Аб ду ла ти пов ока зы вал про-
тек цию бли жай шим сто рон ни кам 
Р. Гайнутдина – Н. Аши ро ву и А. Ни-
я зо ву [9, с. 48].

Для бо лее точ ной ха рак те ри сти-
ки за ру беж ных ор га ни за ций, стре-
мив ших ся по ме нять иден тич ность 
Кры ма (но так же ак тив но ра бо таю-
щих и в дру гих ре гио нах Рос сии), 
сле ду ет рас смот реть ос нов ных спон-
со ров строи тельст ва ме че тей в Кры-
му в те че ние ук ра ин ско го пе рио да 
ис то рии по лу острова.
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Рас пре де ле ние чис ла по стро ен ных ме че тей 
вы гля дит сле дую щим об ра зом: араб ские страны – 
45 ме че тей, Турция – 16, Украина – 12, стра ны 
Запада – 3.

Из араб ских стран ли ди ру ет Сау дов ская Ара-
вия (26 ме че тей), из них Все мир ная ас со циа ция 
ис лам ской мо ло дё жи по строи ла 12 ме че тей, част-
ные лица – 5, Меж ду на род ная кор по ра ция разви-
тия – 4, фонд «Зам-Зам» – 3, фонд СААР – 2.

Ку вейт воз вёл 13 ме че тей, фи нан си ро ва ние 
осу щест в ля лось фон да ми «Меж ду на род ная бла го-
тво ри тель ность» и «Дом Закят».

ОАЭ – 5 ме че тей (част ные ли ца); Катар – 1 
(спонсор – Ка тар ская бла го тво ри тель ная ор га ни-
зация).

За час тую фи нан си ро ва ние осу щест в ля лось 
не на пря мую, а че рез ор га ни за цию «Ар-Ра ид», 
а в ряде случаев – че рез ук ра ин ские ор га ни за ции 
«Крым-2000» и «Бир лик» [10].

Та ким об ра зом, вы явить ко неч ных спон со ров 
ока зы ва ет ся слож нее. Од на ко об ра ща ет на се бя 
вни ма ние, что мно гие из пе ре чис лен ных вы ше 
фон дов об ви ня лись за пад ны ми стра на ми в фи-
нан си ро ва нии тер ро ризма.

Из 16 ме че тей, по стро ен ных Тур ци ей, 8 по-
строи ла го су дарст вен ная струк ту ра Дия нет (Управ-
ле ние по ре ли ги оз ным де лам Тур ции), 7 – част ный 
фонд «Азиз Мах муд Хю даи», 1 – га зе та «За ман», 
при над ле жа щая про жи ваю ще му в США оп по зи ци-
он но му бо го сло ву и по ли ти ку Ф. Гю ле ну, за ко то-
рым, как счи та ет ся, сто ит ЦРУ.

В Тур ции 1–2 ав гу ста 2015 г. со-
сто ял ся вто рой кон гресс крым ских 
та тар, в ко то ром при ня ли учас тие 
пред ста ви те ли 180 ор га ни за ций. 
В ме ро прия тии участ во вал ви це-
пре мьер, на от кры тии бы ло ог ла ше-
но по сла ние Эр до га на, в ко то ром го-
во ри лось, что Тур ция ни ког да не 

при зна ет рос сий ский Крым. Так же 
вла сти зая ви ли о том, что про дол-
жат под деж ку крым ских та тар, 
вклю чая фи нан си ро вание.

Мож но ут верж дать, что ри то ри ка 
ук ра ин ских вла стей о стрем ле нии 
вер нуть Крым в со став Ук раи ны не 
голословна – су щест ву ет и реа ли зу-
ет ся план, со стоя щий из сле дую щих 
пунктов:

1. Соз да ние на тер ри то рии Кры-
ма кор пунк тов ук ра ин ских СМИ 
с це лью де зин фор ма ции на се ле ния, 
на гне та ния тре ний, дис кре ди та ции 
ор га нов власти.

2. Вне дре ние на ру ко во дя щие 
долж но сти рос сий ско го Кры ма «сво-
их» лю дей с це лью вне се ния дис ба-
лан са в эко но ми че ских и со ци аль-
ных про цес сах в Рес пуб ли ке Крым.

3. Ле ги ти ми за ция в пра во вом по-
ле рос сий ско го Кры ма ан ти рос сий-
ских ор га ни за ций для под го тов ки 
ди вер си он но-под рыв ной дея тель но-
сти на полуострове [11].

У «Твор чест ва» от кры ты фи ли ал 
и бла го тво ри тель ный фонд в Хер-
сон ской об лас ти (пос. Ге ни чев ка). 
Че рез фи ли ал идёт скры тое фи-
нанси ро ва ние про ек та М. Дже ми ле-
ва по соз да нию на Хер сон щи не 
«Кры ма в из гна нии» – ба зы для ди-
вер си он но-тер ро ри сти че ских дейст-
вий. 18 июня 2014 г. в Днеп ро пет-
ров ске бы ло за клю че но со гла ше ние 
меж ду М. Дже ми ле вым и И. Ко ло-
мой ским. С ле та 2014 г. про тив ДНР 
и ЛНР вою ет ба таль он «Крым», соз-
дан ный на день ги Ко ло мой ско го. 
В со став ба таль о на во шли крым ские 
хиз бу ты (в Си рии вою ют не ме нее 
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400 крым ских татар [12]) и вах ха би-
ты, бе жав шие на Ук раи ну и по лу-
чив шие при ют в тре ни ро воч ных ла-
ге рях Га лиции.

Од на ко боль шинст во бое ви ков на 
прак ти ке со ста ви ли не крым ские та-
та ры, а эт ни че ские ара бы. Ко ман ди-
ром ба таль о на «Крым» был по став лен 
член ИГ, араб по име ни Му са. По сле 

на ча ла опе ра ции рос сий ских ВКС 
в Си рии ко ор ди на то ры тер ро ри стов 
пе ре бро си ли из Си рии к гра ни цам 
ДНР и ЛНР не сколь ко ты сяч бое ви-
ков, ис поль зо вал ся мар шрут Турция – 
Румыния – Одес са/Николаев [13]. 
Бое ви ки ИГ при сутст ву ют в Ма риу-
по ле и дру гих го ро дах на гра ни цах 
ДНР и ЛНР, вхо дят в тербаты.

Со вет муф ти ев Рос сии

Мно гие на прав ле ния дея тель но-
сти Со ве та муф ти ев Рос сии 

(СМР, глава – Р. Гай нут дин) на прав-
ля ют ся из Сау дов ской Ара вии, Ка-
та ра и дру гих за ру беж ных го су-
дарств.

При взаи мо дейст вии с сау дов-
ски ми струк ту ра ми СМР по лу ча ет 
мно го мил ли он ные тран ши по ли нии 
Ис лам ско го бан ка раз ви тия, фон дом 
«Иб ра гим Бин Аб ду ла зиз Аль Иб ра-
гим», со труд ни ча ет с сау дов ским по-
сольст вом в Моск ве [9, с. 430, 435]. 
СМР ши ро ко взаи мо дейст ву ет 
со Все мир ной му суль ман ской ли-
гой – од ной из круп ней ших в ми ре 
ор га ни за ций, спон си рую щих тер-
роризм.

На ка тар ском на прав ле нии СМР 
в 90-е го ды на ла дил кон так ты с Ка-
тар ским бла го тво ри тель ным об-
щест вом и Фон дом под держ ки ис-
лам ской куль ту ры, нау ки и об ра-
зо вания.

С 2014 г. ак ти ви зи ро ва лось со труд ни чест во 
со Все мир ным со ве том му суль ман ских учё ных 

(ВСМУ). С 2012 г. Рос сию (Ка зань, Да ге стан) ре гу-
ляр но по се ща ет ген сек ВСМУ Али Ка ра да ги. В том 
чис ле он при сут сво вал на от кры тии Со бор ной ме-
че ти в Моск ве осе нью 2015 г. На уров не го су дарст-
ва в Ка та ре дея тель ность СМР от сле жи ва ет ся Ми-
ни стерст вом ва ку фов и ре ли ги оз ных дел.

Из Ку вей та средст ва на прав ля ют ся че рез Ку-
вейт ский ко ми тет му суль ман Азии и меж ду на род-
ный фонд «Аль-Ва са тыйя». Соз да тель фонда – пер-
вый за мес ти тель ми ни ст ра ва ку фов и ис лам ских 
дел Ку вей та Адель Аль-Фа лях, ку ри рую щий так же 
ор га ни за цию «Ар-Ра ид» на Ук раи не и её от ветв ле-
ние «Твор чест во» в Кры му. В Рос сии от крыт фи ли-
ал фон да (глава – Али Вя че слав По ло син) [7].

По су ти, СМР яв ля ет ся ино стран-
ным аген том и ис поль зу ет ся стра на-
ми Пер сид ско го за ли ва как ле галь-
ный про вод ник их ин те ре сов в Рос-
сии, при этом на саж да ет ся ис то ри че-
ски чуж дая рос сий ским му суль ма нам 
вах ха би то-са ла фит ская мо дель ис ла-
ма, в ре зуль та те че го но си те ля ми «ис-
ти ны» в ре ли ги оз ных и дру гих во про-
сах пред став ля ют ся муф тии из стран 
Пер сид ско го залива.
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Зна чи тель ную оза бо чен ность вы-
зы ва ет тот факт, что на средст ва 
из-за ру бе жа СМР ак тив но стро ит 
ме че ти не толь ко в мес тах ис то ри че-
ско го про жи ва ния му суль ман, но 
и в ре гио нах с рус ским боль шинст-
вом, на при мер, Вла ди мир ской, Во-
ло год ской, Сверд лов ской, Тю мен-
ской, Но во си бир ской, Вол го град-
ской и дру гих областях – все го бо лее 
чем в 30 субъ ек тах Рос сии [9, с. 334, 
440], что мо жет быть на прав ле но на 
по сте пен ное, не про гно зи руе мое 
вла стя ми из ме не ние эт ни че ско го со-
ста ва дан ных об лас тей по мо де ли 
Ко со во, диф фе рен циа цию на се ле-

ния, а так же бу дет ис поль зо вать ся 
для сбо ра ин фор ма ции. По су ти, 
внут ри Рос сии вах ха бит ские струк-
ту ры ра бо та ют не со из ме ри мо бо лее 
ак тив но и мас штаб но в срав не нии 
с контр ра бо той, про во дя щей ся в от-
но ше нии них.

На фо не чёт ко про яв ляю щей ся 
ан ти рос сий ской по зи ции СМР вы-
год но вы де ля ет ся по зи ция Вер-
ховно го муф тия Цен траль но го ду-
хов но го управ ле ния му суль ман 
Рос сии Тал га та Тад жуд ди на, раз-
ви ваю ще го ис то ри че ски тра ди-
цион ную для Рос сии ха ни фит скую 
ветвь ислама.

Ду хов ное управ ле ние му суль ман Рес пуб ли ки Та тарстан

В со став Ду хов но го управ ле ния му-
суль ман Рес пуб ли ки Та тар стан 

(ДУМ РТ) вхо дит бо лее 1500 по стро-
ен ных мечетей [8]. Про грес си рую-
щая «ме че ти за ция» Та тар ста на де ла-
ет про цес сы в ДУМ РТ клю че вы ми, 
зна чи мы ми и мак си маль но важ ны-
ми для зна чи тель ной час ти му суль-
ман ско го ми ра Рос сии. За вре мя 
дея тель но сти ДУМ РТ Та тар стан 
фак ти че ски стал вах ха бит ским ре-
гионом.

Всплеск вах ха би за ции Та тар ста-
на про изо шёл во вре мя ру ко вод ства 
ДУМ РТ Гус ма ном Ис ха ко вым (1998–
2011 гг.), взаи мо дейст во вав шим 
с ара вий ски ми мо нар хия ми, пуб-
лич но объ яв ляв шим об опо ре на вы-
пуск ни ков сау дов ских ре ли ги оз ных 
за ве де ний и рас ста вив шим вах ха би-
тов на по сты муф ти ев в боль шинст-
во ме четей.

Сле дую щий гла ва ДУМ (2011–
2013 гг.) Иль дус Фай зов бо рол ся 
с вах ха би та ми, но был сме щён со 
сво его по ста. В 2012 г. был убит та-

тар ский бо го слов Ва ли ул ла Яку пов, 
про по ве до вав ший тра ди ци он ный 
для та тар ислам.

С 2013 г. во гла ве ДУМ РТ сто ит 
про вах ха бит ский муф тий Ка миль 
Са ми гуллин.

Он – член фун да мен та ли ст ско го ту рец ко го джа-
маа та «Ис ма ил ага» (с ко то рым, как счи та ет ся, свя-
зан и пре зи дент Тур ции Р. Т. Эр до ган) и ка тар ско го 
ВСМУ, за ни маю щих рез кие ан ти рос сий ские пози-
ции [8]. В Со вет уле мов (му суль ман ских учё ных) 
ДУМ РТ вклю че ны ниж не кам ский мух та сиб Юсуф 
Дав лет шин и экс-муф тий Ис ха ков. Давлетшин – вы-
пуск ник мед ре се «Йол дыз» в На бе реж ных Чел нах. 
Не ко то рые ниж не кам цы вое ва ли в ря дах «Има ра-
та Кав каз» в Да ге ста не.

Свет ские вла сти рес пуб ли ки, за-
ту ше вав се па ра тист кий про ект 90-х 
го дов, в це лом ока зы ва ют со дейст вие 
рас про стра не нию ис ла ма имен но 
вах ха бит ско го тол ка, поль зу ясь оп ре-
де лён ной ав то ном но стью рес пуб ли ки 
и не по ни ма ни ем фе де раль ны ми вла-
стя ми ост ро ты дан ной тен ден ции 
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(все кад ро вые на зна че ния в ДУМ РТ 
в ре аль но сти оп ре де ля ют ся свет ски-
ми вла стя ми). В эко но ми че ском пла-
не это по зво ля ет при вле кать ин ве-
сти ции из стран Пер сид ско го за ли ва, 
но мо жет иметь бо лее серь ёз ные по-
ли ти че ские и де мо гра фи че ские по-
следст вия. При мер но до 2010 г. про-
во дил ся те зис об «уме рен ном вах ха-
биз ме», со звуч ный на име но ва нию 

«си рий ская уме рен ная оп по зи ция»; 
с 2013 г. упо ми на ния вах ха биз ма 
в пуб лич ном про странст ве Та тар ста-
на бы ли умыш лен но свёр ну ты, пре-
кра ти лось из да ние ан ти вах ха бит-
ской ли те ра ту ры, а вах ха би ты ста ли 
го во рить о тра ди ци он ном ис ла ме, 
что сви де тельст ву ет о со сто яв шем ся 
ус та нов ле нии ис ла ма вах ха бит ско го 
тол ка в Та тар стане.

Се вер ный Кав каз и чер кес ский вопрос

Про цес сы, про ис хо дя щие на Се-
вер ном Кав ка зе, хо ро шо из вест-

ны, по это му име ет смысл ос та но-
вить ся толь ко на тен денциях.

На Се вер ном Кав ка зе, как и в дру-
гих ре гио нах Рос сии, рас про стра-
нено не сколь ко от дель ных на прав-
лений (пра во вых школ) ис ла ма. На 
Се ве ро-За пад ном и Цен траль ном 
Кав ка зе (Ады гея, Ка ра чае во-Чер ке-
сия, Ка бар ди но-Бал ка рия и Се вер-
ная Осетия – Ала ния) пред став лен 
ха ни фит ский маз хаб, счи таю щий ся 
са мым мяг ким и гиб ким в ис ла ме. 
На Се ве ро-Вос точ ном Кав ка зе (Да ге-
стан, Чеч ня, Ин гу ше тия) пре об ла да-
ет ша фи ит ский толк, бо лее жёст кий, 
чем ха ни фит ский. Од на ко с 90-х го-
дов на ча лись ини ции руе мые из вне 
про цес сы прив не се ния вах ха би ст-
ско-са ла фит ско го мазхаба.

Впер вые в Да ге ста не муф тий был 
убит в 1998 г., и с это го мо мен та осу-
щест в ле но свы ше 50 убийств ре ли-
ги оз ных дея те лей, при дер жи ваю-

щих ся тра ди ци он но го для Се вер но-
го Кав ка за ислама [14]. Еже год но на 
Се вер ном Кав ка зе про ис хо дит не 
ме нее 300 тер ро ри сти че ских актов.

В мае 2010 г. струк ту ра «Има рат 
Кав каз» объ я ви ла о соз да нии сво его 
седь мо го рай она (на ря ду с се ве ро-
кав каз ски ми) – «Идель-Урал», ко то-
рый ох ва тил тер ри то рии По воль жья 
и Ура ла. Об ра ща ет на се бя вни ма-
ние «мо дель ное» сходст во «Има рат 
Кав каз» и «Ис лам ско го го су дарст ва», 
де-фак то су щест вую ще го с 2000 г. 
и быв ше го до 2013 г. ма ло за мет ной 
груп пи ров кой. Чис лен ность граж дан 
Рос сии, воюю щих в со ста ве «Ис-
ламско го го су дарст ва», со став ля ет 
2,4 тыс. чел. [15], а чис лен ность рус-
скоя зыч ных граж дан стран СНГ – 
ещё вы ше. Оче вид но, что воз мож но 
пе ре те ка ние бое ви ков че рез гра ни цу 
и их на кап ли ва ние для реа ли за ции 
но вых задач. 

Кро ме экс пан сии вах ха биз ма, на-
прав ляе мой из стран Ара вий ско го 

14 До  ба  ев И. П. При чи ны и ос нов ные на прав ле ния по ли ти за ции и ра ди ка ли за ции ис ла ма 
в Рос сий ской Фе де ра ции/ Чер но мор ско-Кас пий ский ре ги он: гео по ли ти ка, эт но по ли ти че ские 
про цес сы и меж ре гио наль ные взаи мо дейст вия. Сб. на уч. ст. / отв. ред. А. А. Озе ров. М.: РИСИ, 
2015. С. 117.

15 ФСБ: око ло 2,4 ты ся чи граж дан Рос сии участ ву ют в ИГ // РИА Новости // URL: http://
ria.ru/world/20150918/1260027627.html
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по лу ост ро ва, ту рец ки ми и за пад ны-
ми спец служ ба ми раз ра ба ты ва ет ся 
так на зы вае мый чер кес ский вопрос. 

К чер ке сам в стра нах Ближ не го 
Вос то ка от но сят пред ста ви те лей всех 
на ро дов Се вер но го Кав ка за, эмиг ри-
ро вав ших в дан ные стра ны в ре зуль-
та те войн XIX в. Чер кес скую кар ту ра-
зыг ры ва ют ка бар ди но-бал кар ское 
дви же ние «Ха сэ», «Чер кес ский кон-
гресс», имею щий фи лиа лы во всех 
рес пуб ли ках Рос сии, где про жи ва ют 
чер ке сы, а так же не ко то рые ор га-
низа ции и об щест ва, дейст вую щие 
в стра нах про жи ва ния чер кес ской ди-
ас по ры (в част но сти, осо бо ак тив ную 
роль в Ев ро-Ат лан ти че ском ре гио не 
иг ра ют пред ста ви те ли чер кес ско го 
зем ля чест ва из Нью-Джер си, США).

Дли тель ное вре мя по вы шен ный 
ин те рес к чер кес ской (адыг ской) 
про бле ма ти ке про яв ля ет ряд аме ри-
кан ских струк тур, в том чис ле яв-
ляю щих ся «вспо мо га тель ны ми ме ха-
низ ма ми» в рам ках внеш не по ли ти-
че ско го ап па ра та США.

Сре ди них сле ду ет от ме тить The Jamestown 
Foundation. В со труд ни чест ве с дан ным фон дом 
ин фор ма ци он но-про па ган ди ст скую ак тив ность по 
чер кес ской про бле ма ти ке раз ви ва ют ра дио стан-
ции «Ра дио Сво бо ды» и «Го лос Аме ри ки», раз лич-
ные ин тер нет-сайты.

Про ра ба ты ва ет чер кес скую про бле ма ти ку 
и свя зан ный с де мо кра ти че ской пар ти ей Фонд 
Кар не ги. Дру гие «ин те ре сан ты» – Центр за аме ри-
кан ский про гресс, Центр стра те ги че ских и меж ду-
на род ных ис сле до ва ний, Уни вер си тет Дж. Ва шинг-
то на [16, с. 47].

Высокую ак тив ность на чер кес-
ском на прав ле нии про яв ля ет Тур  ция. 

Чер кес ская ди ас по ра яв ля ет ся вто-
рым по чис лен но сти (по сле кур дов) 
эт ни че ским мень шинст вом стра ны. 
Чис лен ность чер ке сов со став ля ет от 
2,5 млн (оцен ка Со ве та на цио наль-
ной безо пас но сти Тур ции) до 7 млн 
чел. С при хо дом к вла сти пра ви-
тельст ва Пар тии спра вед ли во сти 
и раз ви тия в рам ках по ли ти ки, на-
зы вае мой в экс перт ных кру гах «но-
вым ос ма низ мом», про изош ло зна-
чи тель ное смяг че ние по зи ции вла-
стей по от но ше нию к чер кес ско му 
мень шинству.

В Тур ции на счи ты ва ет ся око ло 
50 се ве ро кав каз ских куль тур ных 
 обществ с об щим чис лом чле нов 
(регу ляр но вно ся щих взно сы) до 
4 млн чел.

На ря ду с об щест ва ми куль ту ры 
в Тур ции дейст ву ют раз лич ные фон-
ды: Фонд кав каз ских ис сле до ва ний, 
Об щест во куль ту ры Се вер но го Кав-
ка за, Фе де ра ция кав каз ских об-
ществ в Тур ции, уме рен ная Фе де ра-
ция Ха сэ «Единст во Кав ка за» (Birlesik 
Kafkasya Dernegi), фонд «Кав каз» 
(Kafkas Vakfi) и его мо ло дёж ное кры-
ло «Кав каз ский фо рум» (Kafkasya 
Forumu), объ е ди не ние «Пат рио ты 
Чер ке сии» [16, c. 58].

Си  рия на хо дит ся на вто ром мес-
те по чис лен но сти адыг ской (чер кес-
ской) ди ас по ры сре ди стран даль не-
го за ру бе жья (150 тыс. чел.), дейст-
ву ют Чер кес ское бла го тво ри тель ное 
об щест во и ра ди каль ный «Чер кес-
ский кон гресс» (координатор – Нарт 
Абд зах), в со став ко то ро го вхо дит 
бла го тво ри тель ная чер кес ская ор га-
ни за ция «Нафна».

16 Чер кес ский во прос и внеш ний фак тор. Ана ли ти че ские об зо ры РИСИ/ под ред. П. В. Гре-
бен ни ко ва. М.: РИСИ. 2012. № 4.
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В Иор  да  нии (чис лен ность ады-
гов – око ло 110–120 тыс. чел.).

В стра не дейст ву ет струк ту ра 
с ана ло гич ным на зва ни ем «Чер кес-
ское бла го тво ри тель ное об щест во», 
вхо дя щее в Меж ду на род ную чер кес-
скую ас со циа цию, и ор га ни за ция 

«Дру зья чер ке сов» (руководитель – 
де пу тат пар ла мен та Иор да нии Ру хи 
Шхал туг).

Су щест ву ют чер кес ские об щи ны 
в Гер  ма  нии, Бель  гии, Из  раи  ле, 
Грузии.

Зна че ние про цес сов со кра ще ния

до ли рус ско го на се ле ния в Рос сии

и экс пан сии са ла физ ма для безо пас но сти страны

Сле ду ет за ост рить вни ма ние на 
про цес сах, про ис хо дя щих в де-

мо гра фи че ской сфе ре: на про тя же-
нии ко рот ко го ис то ри че ско го пе рио-
да про ис хо дит кар ди наль ное изме-
не ние эт но ре ли ги оз но го со ста ва 
на се ле ния Рос сии. В этом во просе 
сле ду ет вы де лить че ты ре тен денции.

Во-пер  вых, со глас но ба зо во му ва-
ри ан ту по след не го де мо гра фи че ско го 
про гно за ООН (World Population Pro-
spects – 2012), при даль ней шем раз ви-
тии де по пу ля ци он ных про цес сов на се-
ле ние Рос сии к се ре ди не XXI в. мо жет 
со кра тить ся бо лее чем на 40 млн чел. – 
до 103,2 млн чел. Про гно зы ря да рос-
сий ских про фес сио наль ных де мо гра-
фов ещё бо лее пес си ми стич ны: со кра-
ще ние до 71,4–90,6 млн чел. [17, с. 7].

Во-вто  рых, с 1992 г. (по 2013 г.) 
ес тест вен ная убыль на се ле ния Рос-
сии (преж де все го рус ско го) со ста ви-
ла 13,2 млн чел., од на ко бы ла час-
тич но ском пен си ро ва на в ре зуль та те 
ми гра ции (нет то-при рост в раз ме ре 
8,37 млн чел.) [17, с. 4].

В-треть  их, важ ным трен дом 
явля ет ся то, что в субъ ек тах Рос сии 
с наи бо лее низ кой до лей рус ских 
наблю да ют ся мак си маль но вы со-
кие в стра не тем пы ес тест вен но го 
прирос та на се ле ния (это Ин гу ше-
тия, до ля русских – 1 %, Чечня – 2 %, 
Дагестан – 4 %, Тыва – 16 %, Се вер ная 
Осетия – 21 %, Ка ра чае во-Черкесия – 
31 %, Ка бар ди но-Балкария – 22 %, 
Са ха (Яку тия) – 37 %, а так же Та тар-
стан, Кал мы кия, Ал тай), в то вре мя 
как в субъ ек тах с наи бо лее вы со кой 
до лей рус ских (преж де все го Цен-
траль ная Рос сия) – мак си маль ные 
тем пы ес тест вен ной убы ли [18.] Со-
от ветст вен но, до ля рус ско го ав то-
хтон но го на се ле ния со кра ща ет ся 
(в Москве – толь ко 31 % рус ских, 9 % – 
ук ра ин цев) и про ис хо дит рост му-
суль ман ско го на се ления.

В-чет  вёр  тых, в по след ние го-
ды рез ко, до со тен ты сяч, воз рос ло 
чис ло мо ло дых за муж них жен щин 
(в воз рас те 22–30 лет), ко то рые не 
мо гут ро дить де тей (точ ная ста-

17 Бе  ло  бо  ро  дов И. И. Ре зер вы се мей но-де мо гра фи че ской по ли ти ки Рос сии в кон тек сте про-
гно зи руе мой де по пу ля ции населения // Ана ли ти че ские об зо ры РИСИ. 2015. Вып. 1.

18 Крав  чен  ко Л. И. Де мо гра фи че ская си туа ция в Рос сии/ Центр на уч ной по ли ти че ской мыс-
ли и идео ло гии (Центр Су лак ши на) // URL: http://rusrand.ru/forecast/demograficheskaja-
situatsija-v-rossii
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тисти ка от сутст ву ет, по сколь ку 
мно гие из них не об ра ща ют ся 
к вра чам). Со пос тав ле ние по доб ных 
про гно зов и фак тов по зво ля ет пред-
по ло жить, что в 90-е го ды в ря де 
по пу ляр ных им порт ных про дук тов, 
а так же про дук тах, про из ве дён ных 
в Рос сии за пад ны ми ТНК, со дер жа-
лось био ло ги че ское ору жие, на-
прав лен ное на по сле дую щее рез кое 
сни же ние чис лен но сти на се ле ния 
Рос сии, а так как воз мож но ре гу ли-
ро вать ре гио ны рас про стра не ния 
дан ной про дук ции, то в наи боль-
шей сте пе ни дан ная тен ден ция за-
тро ну ла субъ ек ты Фе де ра ции с мак-
си маль но вы со кой до лей рус ско го 
на се ления.

По сколь ку боль шинст во чи-
новни ков на фе де раль ном уров не 
и в субъ ек тах Фе де ра ции не по ни-
ма ют ис лам и аб ст ра ги ру ет ся от 

не го, про цес сы и, что са мое важ-
ное, век тор ук реп ле ния дан ной 
рели гии в Рос сии управ ля ет ся из-
вне. Го су дарст вен ное от но ше ние 
к ис ла му скла ды ва ет ся ис хо дя из 
свойст вен но го за пад ным об щест-
вам раз де ле ния го су дарст ва и ре-
ли гии, что при во дит к то му, что 
ис лам ские го су дарст ва, в ко то рых 
раз де ле ния го су дарст ва и ре ли-
гии как раз нет, на прав ля ют раз-
ви тие ис ла ма в Рос сии в сво их це-
лях. В от но ше нии свет ских НПО, 
фи нан си руе мых из-за ру бе жа, 
в Рос сии ис поль зу ет ся тер мин 
«ино стран ный агент». Учи ты вая 
сло жив шую ся си туа цию, мож но 
ска зать, что мно гие ре ли ги оз ные 
объ е ди не ния, по су ти, яв ля ют ся 
та ки ми же ино стран ны ми аген та-
ми, ко то рые дейст ву ют в ин те ре сах 
гран то дателя.

Ре ко мен да ции

1. В то вре мя как в на стоя щее вре мя ос нов ное вни ма ние при про ти во-
дейст вии тер ро риз му уде ля ет ся про цес сам, про ис хо дя щим в Си рии, но на 
прак ти ке стра ны Ара вий ско го по лу ост ро ва при ко ор ди на ции со сто ро ны 
за пад ных спец служб ве дут дея тель ность по из ме не нию иден тич но сти об-
ществ и экс пан сии са ла физ ма не ме нее чем в 80 стра нах, в том чис ле не му-
суль ман ских, вклю чая Рос сию. Дан ные уг ро зы аб со лют но не до оце ни ва ют ся 
в на шей стране.

2. Ре ли ги оз ные про цес сы бу дут в ско ром вре ме ни иметь влия ние на го су-
дарст вен ные, а не на хо дить ся от дель но. Го су дарст во долж но взять под кон-
троль рост ис ла ми за ции и управ лять им, в том чис ле че рез цен тра ли за цию 
и объ е ди не ние раз роз нен ных му суль ман ских ор га ни за ций. Оши боч но от да-
вать этот про цесс на от куп ино стран ным вла стям или за иг ры вать с ра ди-
калами.

3. Ре ли ги оз ные ор га ни за ции, по лу чаю щие средст ва из-за ру бе жа, долж-
ны юри ди че ски трак то вать ся как ино стран ные агенты – в пол ной ана ло гии 
со свет ски ми ор га ни за циями.

4. Дея тель ность взаи мо дейст вую щих или взаи мо дейст во ва ших с за ру-
беж ны ми струк ту ра ми дея те лей и ор га ни за ций из рос сий ской му суль ман-
ской ум мы долж на быть за прещена.

5. На ру ко во дя щие по сты в му суль ман ской об щи не долж ны ста вить ся 
про рос сий ски на стро ен ные деятели.
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6. Це ле со об раз но ока за ние под держ ки дея тель но сти Цен траль но го ду-
хов но го управ ле ния му суль ман Рос сии под ру ко вод ством Т. С. Тад жуддина.

7. Мно го лет няя прак ти ка кон так тов и ра бо ты с ру ко во ди те ля ми рос сий-
ской му суль ман ской ум мы на стоя тель но тре бу ет пе ре смот ра сло жив ше го ся 
сте рео ти па при от бо ре кан ди да тов на ра бо ту на этом на прав ле нии в спец-
служ бах и Ад ми ни ст ра ции Пре зи ден та, ког да пред поч те ние от да ёт ся та та-
рам, уз бе кам и др., но не рус ским вы со ко под го тов лен ным вос то ко ве дам 
и спе циа ли стам по ис ла му и раз лич ным те че ни ям внут ри ислама.

8. В об ра зо ва тель ной сфе ре сле ду ет за пре тить воз мож ность управ ле ния 
ме че тя ми ли цам, по лу чив шим об ра зо ва ние за ру бе жом. Од но вре мен но сле-
ду ет ор га ни зо вать в Рос сии при кон тро ле со сто ро ны го су дарст ва ре ли ги оз-
ные ис лам ские шко лы с раз ра бот кой про грамм на ос но ве тра ди ци он ных для 
Рос сии маз хабов.

9. Эф фек тив ное про ти во дейст вие тер ро риз му не воз мож но без пре се че-
ния меж ду на род ных ка на лов его фи нан си ро ва ния, од на ко пол но цен ное со-
труд ни чест во на меж ду на род ном уров не вряд ли воз мож но. В этой свя зи 
не об хо ди мо внут ри Рос сии от сле жи вать всё фи нан си ро ва ние, по сту паю щее 
из ара вий ских мо нархий.

10. В штат рос сий ских по сольств не об хо ди мо вве сти по од ной долж но-
сти со вет ни ка-ара би ста для кон тро ля за про цес са ми, про ис хо дя щи ми в сре-
де ара бов, про жи ваю щих в дан ных странах.

11. Сле ду ет вес ти мо ни то ринг за все ми ара ба ми, про жи ваю щи ми в Рос-
сии, в том чис ле и в сту ден че ской сре де. Толь ко аген тур ная ра бо та не по-
зво лит дос тичь этой це ли. Не об хо ди мо от сле жи вать пе ре ме ще ние по стра не 
ара бов, их кон так ты как в Рос сии (в том чис ле с пред ста ви те ля ми му суль-
ман ских на ро дов), так и за ру бежом.

12. Не об хо ди мо на рас тить чис ло ара би стов, в том чис ле пе ре вод чи ков.
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Россия – Китай – 
Цен траль ная Азия: 

транс порт ные 
и энер ге ти че ские ин тересы

Сер гей ЛУ ЗЯ НИН

Нел ли СЕ МЁ НО ВА

Ки тай ский ме га про ект: чем на пол нять и за счёт кого?

На стра ни цах жур на ла «Обо зре ва-
тель–Observer» про бле му «Эко но-

ми че ско го поя са Шёл ко во го пу ти» 
(ЭПШП) од ни ми из пер вых в кон тек-
сте рос сий ских ин те ре сов под ня ли 
С. Г. Лу зя нин и С. Л. Са зо нов [1]. 
Дан ная статья – это бо лее уг луб лён-
ное изу че ние про ти во ре чий и по иск 
воз мож но стей их ку пи ро ва ния, осо-
бен но меж ду Рос си ей, Ки та ем 
и стра на ми ре гио на в транс порт но-
энер ге ти че ских сфе рах. Воз мож но, 

что ста тья не даст от ве ты на все 
вол ную щие во про сы, но со вер шен но 
точ но то, что ав то ры сти му ли ру ют 
экс перт ный дис курс на стра ни цах 
ве ду щих ана ли ти че ских жур налов.

Про бле ма ти ка ки тай ско го ме га-
про ек та «Эко но ми че ский пояс Шёл-
ко во го пу ти» с каж дым днём стре ми-
тель но на би ра ет обо ро ты. Рос сию 
это ус ко ре ние по ка за тра ги ва ет 
лишь час тич но. В ос нов ном, не смот-
ря на не боль шое за мед ле ние эко но-

ЛУЗЯНИН Сер  гей Геннадьевич – док тор ис то ри че ских на ук, про фес сор, ис пол няю щий обя-
зан но сти ди рек то ра Ин сти ту та Даль не го Вос то ка РАН. E-mail: lousianin@ifes-ras.ru; SPIN-код: 
2864-9951.

СЕМЁНОВА Нел  ли Кимовна – на уч ный со труд ник Цен тра энер ге ти че ских и транс порт ных 
ис сле до ва ний Ин сти ту та вос то ко ве де ния РАН. E-mail: semenovanelli-2011@mail.ru; SPIN-код: 
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С. ЛУ ЗЯ НИН, Н. СЕ МЁ НО ВА   • РОССИЯ – КИТАЙ – ЦЕН ТРАЛЬ НАЯ АЗИЯ: ТРАНС ПОРТ НЫЕ И ЭНЕР ГЕ ТИ ЧЕ СКИЕ ИН ТЕРЕСЫ

.

ми че ско го рос та, бур лит и фон та ни-
ру ет идея ми, день га ми и про ек та ми 
сам Ки тай, пе ре па даю щие, час тич-
но, «пер во оче ред ным» цен траль ноа-
зи ат ским го су дарст вам, че рез ко то-
рые и на чи на ет ся собст вен но «Ве ли-
кий путь» в ре гионе.

Рос сия не стре мит ся по пасть 
в эту «оче редь», пред ла гая свой ва-
ри ант «со пря же ния» трёх про ек тов: 
ЭПШП, Ев ра зий ско го эко но ми че-
ско го сою за (ЕАЭС) и Шан хай ской 
ор га ни за ции со труд ни чест ва (ШОС). 
Рос сий ский про ект по ли ти че ски был 
офи ци аль но при нят ли де ра ми двух 
стран – В. В. Пу ти ным и Си Цзинь-
пи ном в фор ме Со вмест но го за яв-
ления (8 мая 2015 г. в Моск ве) [2]. 
Дру гое де ло, что за фор маль ной сто-
ро ной под пи сан ных до кумен тов кро-
ет ся мас са не ре шён ных во про сов 
как на дву сто рон нем (рос сий ско-
китай ском), так и мно го сто рон нем 
уров не с учас ти ем го су дарств ре гио-
на Цен траль ной Азии (ЦА). При чём 
боль шинст во из них ка са ет ся в ос-
нов ном двух тем – транс пор та и уг-
ле во до родов.

Воз ни ка ет не об хо ди мость ди вер-
си фи ци ро вать те ма ти ку ки тай ско го 
ме га про ек та и по пы тать ся её как-то 
струк ту ри ро вать. Яв но про смат ри-
ва ют ся два клю че вых компонента – 
транс порт и уг ле во до род ная энер ге-
ти ка в ре гио наль ном (цен траль ноа-
зи ат ском) из ме ре нии. Мы име ем 
тре уголь ник «Россия – Цен траль ная 
Азия – Ки тай», со дер жа ние ко то ро го 
ви дит ся в ос нов ном как транс порт-

но-энер ге ти че ское (плюс со вмест-
ные пред прия тия по пе ре ра бот ке 
сы рья, раз ви тие мест ной (лёг кой) 
про мыш лен но сти, ос вое ние гид ро-
ре сур сов и пр.). При чём по ка всё это 
в идеа ле, так как до прак ти че ской 
реа ли за ции и пол но цен но го на пол-
не ния ре аль ны ми про ек та ми дан но-
го кон тен та ещё очень далеко.

На ме ре ние Рос сии рас ши рить 
сфе ру со труд ни чест ва в об лас ти соз-
да ния тран зит ных ко ри до ров с Ки-
та ем и дру ги ми цен траль ноа зи ат-
ски ми стра на ми на тал ки ва ет ся на 
же ла ние стран ЦА ис поль зо вать 
собст вен ную и ки тай скую тер ри-
тории для фор ми ро ва ния но во го 
(«сво его») ев ра зий ско го ко ри до ра, ко-
то рый бы стал ис точ ни ком по ступ-
ле ния ва лю ты за счёт пе ре воз ки 
тран зит ных грузов.

Но эти но вые ко ри до ры, вклю чая 
ком му ни ка цию с государствами – 
чле на ми ШОС со ста вят ре аль ную 
кон ку рен цию Транс си бу, в пер вую 
оче редь за счёт срав ни тель но низ-
ко го та ри фа на пе ре возки.

Нель зя не учи ты вать и бо лее вы-
со кую рен та бель ность ра бо ты же лез-
но до рож но го транс пор та в КНР, ко-
то рая яв ля ет ся ар гу мен том в поль зу 
ки тай ских мар шру тов и тех но ло гий 
дос тавки.

Как от ме чал быв ший гла ва ОАО «РЖД» В. Яку-
нин, «на се го дняш ний день под виж ной со став в Ки-
тае в два с лиш ним раза де шев ле рос сий ско го 
и под го тов лен для ра бо ты в ско рост ном ре жи ме 
вплоть до 160 км/ч» [3].

2 Совместное заявление Российской Федерации и Китайской Народной Республики о сотруд-
ничестве по сопряжению строительства Евразийского экономического союза и Экономического 
пояса Шёлкового пути 8 мая 2015 г. // URL: http://kremlin.ru/supplement/4971

3 Якунин В. И. Проблемы международной гармонизации железнодорожного права России. 
М.: Научный эксперт, 2008. С. 141.
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Ки тай ские кол ле ги и фор маль но, 
и не фор маль но под дер жи ва ют идею 
соз да ния Ев ра зий ско го вы со ко ско-
рост но го транс порт но го ко ри до ра 
Пе кин – Моск ва. Воз мож но, что этот 
про ект тео ре ти че ски мо жет дать 
вза им ную вы го ду: он рас ши ря ет 
экс порт ный ры нок ки тай ской вы со-
ко тех но ло гич ной про дук ции, оп ти-
ми зи ру ет струк ту ру то ва ро обо ро та 
меж ду Ки та ем и Рос си ей, а Рос сия 
при об ре та ет уни каль ный опыт 
и тех но ло гии строи тельст ва и мо-
дер ни за ции вы со ко ско рост ных же-
лез ных дорог.

По мне нию не ко то рых оте чест-
вен ных экс пер тов [4], в дейст ви тель-
но сти Рос сия ста но вит ся всё ме нее 

важ ным парт нё ром для Ази ат ско-
Ти хо оке ан ско го ре гио на, тог да как 
зна че ние по след не го для на шей 
стра ны по ме ре сме ще ния сю да цен-
тра ми ро вой эко но ми че ской ак тив-
но сти не из беж но воз растает.

При этом боль шинст во рос сий-
ских учё ных всё-та ки счи та ют, что 
пер спек ти вы пол но цен но го вклю че-
ния Рос сий ской Фе де ра ции в эко но-
ми че ские и ин те гра ци он ные про цес-
сы как в ре гио не АТР, так и Цен-
траль ной Азии чрез вы чай но важ ны 
и не об хо ди мы. Это да ёт шанс на-
чать соз да ние вы со ко тех но ло гич ной 
тран зит но-транс порт ной сис те мы 
и ис поль зо ва ние всех тех воз мож но-
стей, ко то рые имеются.

КНР: «Ук ре пить ся на се ве ре» –

шанс, вы зов или уг ро за для РФ?

Спе ци фи ка рос сий ско-ки тай ско го 
и цен траль ноа зи ат ско го «со пря-

же ния» со дер жит чёт кие эко но ми ко-
гео гра фи че ские кон ту ры и при этом 
дос та точ но под роб ные ука за ния за-
дач от дель ных ре гио нов Ки тая 
в реа ли за ции проекта.

На при мер, про вин ци ям верх не го и сред не го 
те че ния Янц зы ре ко мен ду ет ся со труд ни чать с их 
парт нё ра ми в По волжье.

В це лом же внут рен ние рай оны стра ны ори ен-
ти ру ют ся на со труд ни чест во с цен траль ной, юж ной 
и за пад ной час тя ми Азии, роль «ок на и аван гар да» 
на за пад ном су хо пут ном на прав ле нии («поя се») 
от во дит ся Синь цзян-Уй гур ско му ав то ном но му 
рай ону [5].

Ес ли струк ту ри ро вать ос нов ные 
мар шру ты ЭПШП, мож но вы де лить 
как ми ни мум 6 «ко ри доров»:

– вы со ко ско рост ной же лез но до-
рож ный ко ри дор Пекин – Москва;

– связ ка Китай – Монголия – 
Россия;

– Китай – Цен траль ная Азия – За-
пад ная Азия;

– Китай – Ин до ки тай ский по лу-
остров;

– Китай – Па ки стан;
– Бангладеш – Китай – Индия – 

Мьянма.
Хо тя сре ди рос сий ских и ки тай-

ских учё ных су щест ву ют и иные 
мар шрут ные «рас кла ды» [1, с. 40–43], 

4 Сазонов С. Л. Россия – Китай: сотрудничество в области транспорта. ИДВ РАН. М.: Кругъ. 
2012. С. 220.

5 Салицкий А. И., Семёнова Н. К. Шёлковое наступление Китая // URL:http://www.
perspektivy.info/oykumena/azia/shelkovoje_nastuplenije_kitaja_2016-01-11.htm
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в це лом ло ги сти ка и об щая на прав-
лен ность мар шру тов в прин ци пе 
сов па да ют. При чём дан ная сеть 
в КНР по лу чи ла уже не кую кон цеп-
туа ли за цию: «ста би ли зи ро вать ся на 
востоке – ук реп лять ся на севере – 
спус кать ся на юге – про дви гать ся на 
за па де». По ка эта фор му ла не яв ля-
ет ся офи ци аль ной док три ной и её 
мож но ин тер пре ти ро вать как дол го-
вре мен ную стра та ге му транс порт-
но го вы хо да за пре де лы Под не бес-

ной, ак тив но реа ли зуе мую пред се да-
те лем Си Цзинь пином.

Оче вид но, что для Рос сии ак ту-
аль ным пред став ля ет ся фра за «ук-
реп лять ся на се ве ре», что оз на ча ет, 
ско рее все го, же ла ние Пе ки на по-
сте пен но, но на дол го соз да вать 
в Рос сии транс порт но-ло ги сти че-
ские цен тры, ин ве сти ро вать ка пи-
та лы в ин фра струк тур ные про ек ты. 
Это от ве ча ет и рос сий ским ин те-
ресам.

Кем ос та ют ся Рос сия и стра ны Цен траль ной Азии

для Китая?

От дель ный разговор – ки тай ская 
энер ге ти че ская (уг ле во до род-

ная) кон цеп ция в сис те ме Россия – 
Китай – Цен траль ная Азия и воз-
мож но сти её реа ли зации.

Кон цеп ция учи ты ва ет ин те ре сы 
не толь ко собст вен но КНР, но и стран 
со сло жив шей ся сырь е вой (энер ге ти-
че ской) спе циа ли за ци ей. Пред ла га-

ет ся, в част но сти, со труд ни чест во 
в об лас ти глу бо кой пе ре ра бот ки сы-
рья вбли зи мест их до бы чи. Для ки-
тай ских ком па ний сфор му ли ро ва ны 
ре ко мен да ции по ло ка ли за ции про-
из водст ва, уве ли че ния за ня то сти 
мест но го на се ле ния, со ци аль ной 
и эко ло ги че ской от ветст вен но сти 
и т. п.

 ∗ Составлено авторами по: http://www.customs.gov.cn/publish/portal0/tab49564/
info774878.htm; http://www.haiguan.info/CustomData/MonthReport.aspx?guid=2888& 
currency=usd

Внешняя торговля КНР
с отдельными партнёрами (9 месяцев 2015 г.)*

Страны
Экспорт Импорт

млрд долл. % к 2014 г. млрд долл. % к 2014 г.

Россия 25,1 –35,9 24,7 –20,7

Казахстан 6,5 –31,2 4,4 –43,3

Туркмения 0,7 –7,2 6,2 –14,6

Киргизия 3,1 –17,4 0,05 +22,1

Узбекистан 1,7 –11,8 1,0 –14,6

Таджикистан 1,2 –31,2 0,04 –6,2

АСЕАН 202,5 +5,8 138,3 –9,5

ЕС 261,0 –4,1 167,6 –13,5

Австралия 29,0 +3,7 55,8 –34,2

Всего 1 664,1 –1,9 1240,0 –15,3
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Сни же ние цен на сы рьё и топ ли-
во в 2014–2015 гг. от бро си ло на зад 
ко ли чест вен ные по ка за те ли тор гов-
ли (табл.).

Как вид но, Рос сия и стра ны ЦА про дол жа ют 
в це лом ос та вать ся для Ки тая в ро ли вто ро сте пен-
ных эко но ми че ских парт нё ров: в со во куп но сти 
2,3 % по экс пор ту и 2,9 % по им пор ту КНР. Чувст ви-
тель ным для эко но ми ки Ки тая ком по нен том ос та-

ют ся по став ки из Рос сии и стран ЦА уг ле во до ро-
дов. По неф ти их до ля в сум мар ном по треб ле нии 
со став ля ет 10 %, по при род но му газу – 15 % [5].

Оче ви ден не ма лый по тен ци ал 
рос та по ста вок в КНР при род но го 
га за, что, ко неч но же, со хра ня ет ак-
ту аль ность для Пе ки на все го ком-
плек са про блем, свя зан ных с энер-
ге ти че ской безо пас ностью.

Ахил ле со ва пя та «Ве ли ко го поя са». 

Смо гут ли ки тай цы убе дить ис лам ских эк стре ми стов 

жить дружно?

Воз вы ше ние Китая объ ек тив но 
вы год но Рос сии. Имен но на гло-

баль ном уров не (в сфе ре безо пас но-
сти, ко ор ди на ции по зи ции в Со ве те 
Безо пас но сти ООН и др.) у нас с Ки-
та ем об ра зо ва лось боль ше то чек 
сов па де ния и об щих ин те ре сов, чем 
на дос та точ но уз ком тор го во-эко-
номи че ском (дву сто рон нем) про-
странст ве. Ис клю че ние мо гут со-
ставить толь ко боль шие энер ге-
тические («Си ла Си би ри» и др.) 
и су хо пут ные транс порт ные про ек-
ты, ко то рые спо соб ны вы вес ти наш 
фор мат с ны неш не го пе ри фе рий но-
го уров ня. К это му сле ду ет до ба вить 
и пер спек тив ные для всех сто рон 
про ек ты про из водст вен ной коо пе ра-
ции в ре гио не Цен траль ной Азии.

С раз во ро том Рос сии на Вос ток, 
и от час ти Се вер (воз рож де ние Се-
вер но го мор ско го пу ти мож но пред-
ста вить и как часть «поя са и пу ти»), 

си туа ция так же не сколь ко улуч ши-
лась: рас тёт чис ло сфер, в ко то рых 
со труд ни чест во двух стран вы гля-
дит со вре мен ным, тех но ло ги че ски 
на сы щен ным и со от ветст вую щим 
луч шим ми ро вым стан дар там. Тео-
ре ти че ски су щест ву ет воз мож ность 
ор га ни за ции в Цен траль ной Ев ра-
зии (Ал тай, За пад ная Си бирь, Се-
вер ный Ка зах стан) «ази ат ской жит-
ни цы» – как ком по нен та «поя са» 
и эле мен та кол лек тив ной про до-
вольст вен ной безо пас но сти [5.]

На чи ная с 90-х го дов стра на ми 
Цен траль ной Азии не од но крат но де-
ла лись по пыт ки соз да ния ре гио-
наль ных объ е ди не ний [6] и рас ши-
ре ние транс порт ных ком му ни ка-
ций. Но ис то ри че ские фак то ры, 
по ли ти че ские рис ки [7] и од но тип-
ность эко но мик стран ре гио на за-
труд ня ли их со труд ни чест во для 
соз да ния еди но го эко но ми че ско го 

6 Дадабаева З. А., Кузьмина Е. М. Процессы регионализации в Центральной Азии: проблемы 
и противоречия. Научный доклад. М.: Институт экономики РАН, 2014. С. 29.

7 Семёнова Н. К. Энергетическая стратегия Китая: угрозы и риски безопасности 
в Центральной Азии // Вестник НГУ.  Новосибирск: Изд. СО РАН, 2013. Вып. 4: Востоковедение. 
С. 124–132. 
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ре гио на. Ки тай в рам ках из вест но го 
про ек та «поя са и пу ти», ис хо дя из 
мощ ных фи нан со вых и по ли ти че-
ских ре сур сов, дал об щий им пульс, 
при тя нув боль шую часть стран под 
своё кры ло («один пояс – один путь»), 
ко то рые до это го не мог ли до го во-
рить ся, осо бен но по транс порт но-
энер ге ти че ско му блоку.

Од на ко на се го дняш ний день 
и ки тай ских ре сур сов яв но не дос та-
точ но, что бы пол но стью ней тра ли-
зо вать по тен ци аль ные вы зо вы и уг-
ро зы, ис хо дя щие, в част но сти, от 
меж ду на род но го тер ро риз ма, осо-
бен но с учё том про ник но ве ния бое-
ви ков ИГИЛ* в Аф га ни стан, и по тен-
ци аль ные зо ны про хож де ния «пути».

Ас пект безо пас но сти в транс порт-
ной сфе ре в Ев ра зии, по сло вам экс-
пер та-си но ло га И. Е. Де ни со ва, яв ля-
ет ся са мым не про ра бо тан ным, при-
чём имен но с этой сто ро ны и воз мож-
ны наи боль шие рис ки. Они свя за ны 
не толь ко с не оп ре де лён но стью во-
круг бу ду ще го Аф га ни ста на, ак тив-
но стью в ре гио не эк стре ми ст ских 
сил, нар кот ра фи ком и транс гра-
ничной пре ступ но стью, но и со слож-
ны ми от но ше ния ми меж ду са ми ми 
го су дарст ва ми, ле жа щи ми вдоль 
ЭПШП, а так же с по ли ти че ской не-
ста биль но стью в ря де этих стран. 
Дан ный на бор уз ких мест, по хо же, 
мно ги ми не при ни ма ет ся во вни ма-
ние, хо тя од но го взгля да на ли нии 
мар шру та транс порт ных ко ри до ров, 
пе ре се каю щих поч ти весь ев ра зий-

ский ма те рик, вклю чая Цен траль ную 
Азию и Ближ ний Вос ток, дос та точ но, 
что бы ста ло яс но, что ав то ры про ек-
та долж ны бы ли в пер вую оче редь по-
ду мать о риск-ме недж мен те [8].

Дол го сроч ность дейст вую щих 
и осу щест в ле ние пер спек тив ных 
про ек тов «поя са и пу ти» на хо дит ся 
в пря мой за ви си мо сти от обес пе че-
ния их безо пас ности.

Ка ким об ра зом Ки тай га ран ти ру-
ет безо пас ность сво их про ектов?

При чём ес ли са ми рис ки ки тай-
ская экс пер ти за оце ни ва ет впол не 
адек ват но, то спо со бы управ ле ния 
ими по ка ви дят ся в по лу фан та сти-
че ском клю че. При мер но так: по-
сколь ку кон цеп ция «Шёл ко во го пу-
ти» ос но ва на на рав но пра вии, ува-
же нии ин те ре сов и стрем ле нии 
к все об ще му вы иг ры шу, от вер гая 
мыш ле ние хо лод ной вой ны, то это 
ав то ма ти че ски при ве дёт к воз ник-
но ве нию но вых пра вил и стан дар-
тов. А ме ха низм кон фрон та ции 
и кон ку рен ции сме нит ся ме ха низ-
мом дол го сроч но го со труд ни чест ва, 
счи та ют ки тай ские ана ли ти ки [9]. 
Ко неч но, та кой уп ро щён ный взгляд 
очень да лёк от дейст ви тель но сти 
и мо жет быть ус лов но при ме нён 
толь ко, как го во рит ся, в «мир ное 
вре мя». Но в со вре мен ных слож ных 
ус ло ви ях, ког да ме нее чем за два го-
да эк стре ми ст ская ИГИЛ ста ла глав-
ной тер ро ри сти че ской уг ро зой, ор-
га ни за ци ей, про ти во пос та вив шей 
се бя тра ди ци он но му ми ро по ряд ку 

8 Денисов И. Е. Пекин выйдет из тени по Шёлковому пути // URL: http:// www.globalaffairs.
ru/number/Puteshestvie-na-zapad-17315

9 Денисов И. Е. Путешествие на запад. Экономический пояс Шёлкового пути – воплощение 
«китайской мечты» в международном формате // URL: http://www.centrasia.ru/news2.
php?st=1427186400

∗ Деятельность ИГИЛ законодательно запрещена на территории Российской Федерации.
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по след них де ся ти ле тий, на блю да ет-
ся на кал об щей об ста нов ки и уси ле-
ние бес по ряд ков на Ближ нем Вос то-
ке, что ста ло бла го дат ной поч вой 
для рас ши ре ния тер ро ри сти че ских 
уг роз [10]. Ки тай ское ру ко вод ство 
вы нуж де но ид ти по «рос сий ско му 
пу ти», т. е. из дать ряд за ко нов [11] 
о борь бе с внеш ни ми тер ро ри сти че-
ски ми уг ро за ми* , по ко то рым ки-
тай ские спе ци аль ные воо ру жён ные 
си лы бу дут иметь пра во дейст во вать 
за пре де ла ми гра ниц Под не бес ной, 
уп реж дая воз мож ные тер ро ри сти че-
ские ак ты ИГИЛ и дру гих эк стре ми-
стов для за щи ты наи бо лее уяз ви мых 
зон ЭПШП и дру гих важ ных эко но-
ми че ских объ ектов.

Рос сию и Ки тай так же бес по ко ят 
скры тые кон флик ты в от но ше ни ях 
ря да го су дарств ЦА, во про сы тер ри-
то ри аль но го раз ме же ва ния Кас пий-
ско го мо ря, рас пре де ле ние во ды 
и гид ро энер ге ти че ских ре сур сов [12].

Клю че вой дес та би ли зи рую щий 
фак тор для всех – рост ре ли ги оз но го 
эк стре миз ма, фун да мен та лиз ма 
и меж ду на род но го тер ро риз ма (Аф-
га ни стан), по вы ше ние ак тив но сти 
за ру беж ных ис лам ских эк стре ми ст-
ских ор га ни за ций и дви же ний в ЦА 
и как следствие – ди вер си он но-тер-
ро ри сти че ская ак тив ность в ЦА 
и не по средст вен но гра ни ча щих 
с ней ре гио нах (Кав каз, Ближ ний 
Вос ток, Юж ная Азия, СУАР) [13–18].

10 Ли Вэй. Международная борьба с терроризмом должна стать более действенной и эффек-
тивной // Жэньминь жибао – онлайн. 2016. 11 января.

11 Китай впервые принял закон о борьбе с терроризмом // URL: http://izvestia.ru/news/ 
600625#ixzz3y9yhK581

12 Аристова Л. Б., Семёнова Н. К. Энергетические (углеводородные) проекты в Центральной 
Азии: потенциальные риски и возможности усиления конкуренции России и Китая / отв. ред. 
А. И. Салицкий. Институт востоковедения РАН. М.: Центр стратегической конъюнктуры, 2014. 
С. 41–71.

13 Звягельская И. Д. К вопросу об угрозах безопасности в Центральной Азии // URL: http://
viperson.ru/wind.php?ID=277297

14 Ханбабаев К. М. Исламский радикализм на Северном Кавказе // URL: http://i-r-p.ru/page/
stream-exchange/index-12914.html

15 Доклад Центра антитеррористических программ «Специфика проявлений терроризма 
и экстремизма в Центральной Азии» // URL: http://www.terrorunet.ru/analitic/64.html

16 Вихрев М. Исламские организации и их влияние на существование и распространение 
исламистского экстремизма // URL: http://www.centrasia.ru/newsA.php?st=1122192600

17 Шохзода С. Проблемы региональной безопасности Центральной Азии: внутренние аспек-
ты в теории и на практике // URL: http://centralasia.narod.ru/ articles/1.htm

18 Казанцев А. А. «Большая игра» с неизвестными правилами: мировая политика 
и Центральная Азия // URL: http://www.fundeh.org/files/publications/132/kazancev_a_a_
bolshaya_igra_s_neizvestnymi_pravilam.pdf

 * В конце 2015 г. в Китае был принят Закон «О борьбе с терроризмом КНР», в котором за-
креплено, что в соответствии с принципом верховенства закона и неотвратимости наказания 
за совершённые преступления, решимость Китая в борьбе с терроризмом была и остаётся не-
поколебимой. Китай будет не только продолжать придерживаться курса противостояния и иско-
ренения терроризма, представляющего угрозу национальной и региональной безопасности, но 
и активно участвовать в международной борьбе с терроризмом исходя из общих интересов все-
го международного сообщества // URL: http://russian.cri.cn/841/2016/01/12/1s571475.htm
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В этой свя зи для Цен траль ной 
Азии под тверж да ет ся ги по те за 
А. Д. Бо га ту ро ва о том, что в со вре-
мен ных ус ло ви ях мас штаб ные энер-
ге ти че ские (ве ро ят но, и транс порт-
ные) про ек ты бу дут пер ма нент но 
про во ци ро вать меж ду на род ные кон-
флик ты, чью гео гра фи че скую кон фи-
гу ра цию бу дет слож но про гно зи ро-

вать в от ры ве от ана ли за по ли ти че-
ских рис ков вдоль мар шру тов про ле-
га ния тру бо про во дов. Не ис клю че но, 
что но вые га зо- и неф тет ру бо про во-
ды до пол ни тель но обо ст рят и без то-
го не ста биль ную си туа цию в ре гио не 
Цен траль ной Азии и дру гих зо нах 
про ле га ния тру бо про во дов и но вых 
транс порт ных мар шру тов [19].

Энер ге ти че ские и транс порт ные «по ля» 2016 года

Вус ло ви ях эко но ми че ских труд-
ностей (за пад ных санк ций, не-

устой чи во сти ва лют и др.) для Рос-
сии чрез вы чай но важ ным ос та ют ся 
транс порт ный и энер ге ти че ский ре-
сур сы (не смот ря на низ кие це ны на 
уг ле во до ро ды и дру гие не га тив-
ные фак то ры) для сво его раз ви тия 
и взаи мо дейст вия со стра на ми-по-
тре би те ля ми. Энер ге ти че ское из ме-
ре ние в сис те ме Россия – Ки тай – 
Цен траль ная Азия объ ек тив но на 
2016 г. со хра ня ет для всех сто рон 
оп ре де лён ные шан сы и вы го ды. При 
этом сле ду ет учи ты вать и воз мож-
ные ос лож не ния на энер ге ти че-
ских тре ках (осо бен но га зо вом) как 
в регио не Цен траль ной Азии, так 
и в рос сий ско-ки тай ском дву сто рон-
нем фор ма те по при чи нам рез ко го 
сни же ния уров ня по треб ле ния энер-
го но си те лей и це но вых ре жи мов. 
2016 г. на энер ге ти че ском (уг ле во до-
род ном) на прав ле нии бу дет не про-
стым для всех. Од на ко тра ди ции 
доб ро со седст ва и объ ек тив ные по-
треб но сти раз ви тия дву сто рон ней 
и мно го сто рон ней (ШОС, ЕАЭС) 

энер ге ти че ской коо пе ра ции долж ны 
по зво лить пре одо леть барь е ры и от-
дель ные не сты ковки.

Транс порт ное по ле Рос сии, Ки тая 
и ре гио на ЦА в 2016 г. бу дет, ско рее 
все го, раз ви вать ся бо лее ин тен сив-
но в свя зи с на ли чи ем мощ но го ки-
тай ско го фи нан со во-по ли ти че ско го 
ре сур са (от кры тие Ази ат ско го бан ка 
ин фра струк тур ных ин ве сти ций 
и др.). Ме га про ект «Один пояс – один 
путь» так или ина че бу дет сти му ли-
ро вать раз ви тие транс порт но го тре-
ка по всем ази му там и на прав ле-
ниям, вклю чая преж де все го ев ра-
зий ское. Хо тя и здесь воз мож ны 
тех но ло ги че ские и мар шрут ные «не-
сты ков ки» – от ши ри ны пла ни руе-
мой ки тай ской «ко леи» до гео гра фи-
че ских на прав ле ний, боль шинст во 
ко то рых пой дёт ли бо пол но стью ми-
нуя Рос сию, ли бо про хо дя лишь по-
ло ви ну её тер ри то рии (мо дер ни за-
ция же лез ной до ро ги Москва–Пе кин 
че рез Ка захстан).

В дан ном слу чае речь, ко неч но, 
не мо жет ид ти об объ яв ле нии со сто-
ро ны Моск вы ка кой-ли бо «транс-

19 Богатуров А. Д. Россия в глобальной системе обеспечения энергетической безопасности // 
Южный фланг СНГ. Вып. 2. Центральная Азия – Каспий – Кавказ: возможности и вызовы для 
России / под ред. М. М. Наринского, А. В. Мальгина. М., 2005. С. 12.
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порт ной вой ны» Пе ки ну или по пы-
ток соз дать не кую свою аль тер на ти-
ву «Рус ско го Шёл ко во го пу ти». Это 
не воз мож но ни по по ли ти че ским, ни 
по фи нан со во-тех ни че ским при чи-
нам. Ки тай пред ста вил со сед ним го-
су дарст вам, вклю чая Рос сию, дос та-
точ но боль шой на бор (от 6 до 8) 
транс порт ных ко ри до ров, из ко то-
рых прак ти че ски каж дый мо жет вы-
брать се бе дос та точ но вы год ный 
и при ем ле мый ва ри ант [20].

Рос сии не об хо ди мо ис поль зо вать 
воз мож ность адап та ции и при ме-
нения к сво им ус ло ви ям и слож но-
му рель е фу ки тай ских тех но ло гий 
строи тельст ва вы со ко ско рост ных же-
лез ных до рог. При чём транс порт ное 
из ме ре ние мо жет стать цен траль ным 
в прак ти че ской реа ли за ции стра те-
гии со пря же ния ре гио на Цен траль-
ной Азии, Рос сии и Ки тая, свя зав но-
вы ми до ро га ми по ка ма ло под виж ные 
струк ту ры ЕАЭС, ШОС и ЭПШП.
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.

«Мягкая сила» 
в мировой политике

«Ум  ная си  ла»:
к пер  спек  ти  вам в ми  ро  вой по  ли  тике *, **

Часть 2

Марк НЕЙМАРК

В раз ви тии по ня тия «мяг кая си ла» 
Най ис поль зо вал тер мин «ум-

ная си ла», впер вые вве дён ный в на-
учный и экс перт но-по ли ти че ский 
 оборот аме ри кан ским по ли то ло гом 
Феном Хемп со ном, за что Дж. Най 
вы ра зил ему боль шую при зна тель-
ность в при ме ча ни ях к сво ей кни ге 
(это к во про су об еди но лич ном ав-
торст ве «ум ной силы»).

Ис хо дя из то го, что «мяг кая си ла 
не есть ре ше ние всех про блем», Най 
обос но вы ва ет те зис о «со че та нии 
жёст кой си лы для по нуж де ния и воз-

мез дия с мяг кой си лой в ви де убеж-
де ния и при тя же ния» [1, с. 18]. Так 
воз ник ла «стра та ге ма ум ной си лы», 
ко то рая лег ла в ос но ву дея тель но сти 
двух пар тий ной ко мис сии по «ум-
ной си ле» в Цен тре стра те ги че ских 
и меж ду на род ных ис сле до ва ний, ко-
то рую он воз гла вил вме сте с из вест-
ным аме ри кан ским по ли ти ком Ри-
чар дом Ар ми тид жем не сколь ки ми 
го да ми поз же по сле вы хо да его кни ги 
«Мяг кая си ла: как до бить ся ус пе ха 
в ми ро вой по ли ти ке». Яв но имея 
в ви ду кри ти ку в ад рес «мяг кой си-
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лы», а так же её раз лич ных ин тер пре-
та ци он ных вер сий, Най на стаи ва ет 
на том, что «ум ная си ла» – это не про-
сто «уд во ен ная мяг кая си ла». Речь 
идёт «о спо соб но сти со еди нять жёст-
кую и мяг кую си лу в эф фек тив ную 
стра та ге му, при ме няе мую при раз-
лич ных об стоя тельст вах» [1, с. 19].

Та ким об ра зом, «ум ная си ла» – это 
взаи мо свя зан ная це лост ность раз-
лич ных ком по нен тов в их си нер ге ти-
че ской кон цеп ту аль ной и прак ти ко-
по ли ти че ской соотнесённости – куль-
тур но-гу ма ни тар ных, ци ви ли за ци-
он ных, со ци аль но-по ли ти че ских, 
эко но ми че ских, во ен ных и т. д., за-
дейст во ван ных с учё том их уме ло го 
сис тем но го взаи мо дейст вия в бес-
пре це дент но ус лож няю щих ся ус ло-
ви ях раз ви тия ми ро по ли ти че ских 
про цес сов, раз но на прав лен ность ко-
то рых уси ли ва ет ся по на рас тающей.

Ес ли ре сурс ный по тен ци ал 
и смы сло вой стер жень «мяг кой си-
лы» – это об щее воз дейст вие на на се-
ле ние де мон ст ра ци он ны ми метода-
ми – че рез куль ту ру, об раз жиз ни, 
спорт и т. п. на ос но ве при вле ка-
тель ных для объ ек та воз дейст вия 
со цио куль тур ных и идео ло ги че ских 
цен но стей, то «ум ная си ла» име ет бо-
лее уз кий, спе циа ли зи ро ван ный ха-
рак тер, её оп ре де ля ет на це лен ность 
на про цесс при ня тия ре ше ний че рез 
внед ре ние в по ли ти че ский класс 
идей, ко то рые на прак ти ке «дви жут 
ми ром». В кон крет ном плане – это 
раз ра бот ка и про дви же ние тех или 
иных идей и кон цеп ций в экс перт-
ное и по ли ти че ское со об щест во с це-

лью вли ять на по ли ти че ские эли ты 
и по ли ти че ское ру ко вод ство и по-
буж дать их к при ня тию со от ветст-
вую щих ре ше ний*.

«Ум ная си ла» су гу бо праг ма тич-
на, её гео по ли ти че ская суть – ра-
циональ ная взве шен ность или 
 взвешенная ра цио наль ность. Она 
ори ен ти ро ва на, ес тест вен но, на 
про дви же ние и за щи ту на цио наль-
но-го су дарст вен ных ин те ре сов, оп-
ре де ляе мых на ос но ве собст вен но го 
ви де ния кон крет ных осо бен но стей 
ми ро во го раз ви тия, но с гиб ким, ре-
аль но но вым учё том ги гант ских под-
ви жек на меж ду на род ной аре не, ко-
то рые ра нее не при ни ма лись во вни-
ма ние во об ще или в не дос та точ ной 
ме ре (это свя за но со стре ми тель но 
из ме нив шим ся со ста вом ак то ров 
ми ро вой по ли ти ки и сте пе нью их 
влия ния). В этих ус ло ви ях, при зна ёт 
Най в сво ём бло ге, «ском би ни ро вать 
„жёст кую“ и „мяг кую си лу“ в ум ную 
стратегию – де ло не лёг кое» [2].

От прав ная точ ка для адек ват но го 
по ни ма ния кон цеп ту аль ной но-

ва ции «ум ной си лы» и при чин её 
 появления – рас ста нов ка сил круп-
ней ших го су дарств в ми ре и их ре-
сурсов.

Ухо дя от наи бо лее рас про стра нён ных оп ре де-
ле ний рас ста нов ки сил в гло баль ной ми ро вой по-
ли ти ке, Най ква ли фи ци ру ет её сле дую щим об ра-
зом: «Мир не яв ля ет ся ни од но по ляр ным, ни мно-
го по ляр ным, ни хао тич ным, ему свойст вен ны 
од но вре мен но все эти три ха рак те ри сти ки» [1, 
с. 347].
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Ос но ва ни ем для та кой кон ста та-
ции являются два типа изменения – 
это «пе ре да ча сил и рас пы ле ние си-
лы». Ес ли пе ре ход си лы от одно го 
до ми ни рую ще го государства – ис то-
ри че ски при выч ное яв ле ние, то 
рас пы ле ние си лы, ко то рое про ис хо-
дит как вер ти каль но, так и го ри-
зон таль но, – от но си тель но но вый 
фе но мен меж ду на род ной жиз ни. 
Най име ет в ви ду но вую фор му 
«пере се каю щих ся со об ществ», ко то-
рые в зна чи тель ной сте пе ни пре до-
пре де ля ют ди на ми ку и ха рак тер 
бес пре це дент ных из ме не ний в со-
вре мен ном ми ре, вы зван ных ин-
фор ма ци он но-тех но ло ги че ской ре-
во лю ци ей. В этих ус ло ви ях ин-
форма ция ста но вит ся клю че вым 
ре сур сом си лы, не из беж ная диф фу-
зия ко то рой при во дит к то му, что 
ми ро вая по ли ти ка боль ше не яв ля-
ет ся пре ро га ти вой од них толь ко 
пра ви тельств, ко то рые на меж ду на-
род ной аре не долж ны счи тать ся 
с по сто ян но воз рас таю щим чис лом 
не го су дарст вен ных ак торов.

В со вре мен ных ус ло ви ях гло баль-
ной взаи мо за ви си мо сти в ми ре про-
ис хо дит не толь ко уве ли че ние ко-
личест ва транс на цио наль ных иг ро-
ков, но и из ме не ние их ти пов. Рань ше 
транс на цио наль ная ак тив ность 
жёст ко кон тро ли ро ва лась круп ны ми 
офи ци аль ны ми струк ту ра ми; се го дня 
сво бод но струк ту ри ро ван ные, прак-
ти че ски не кон тро ли руе мые се те вые 
ор га ни за ции при об ре та ют меж ду на-
род ную зна чи мость и ве со мость.

Имен но в се те вом ха рак те ре меж ду на род но го 
терроризма – пер во при чи на ог ром ных труд но стей 
в про ти во борст ве с ним.

Най ак цен ти ру ет вни ма ние на 
воз рас таю щей ро ли ки бер си лы, или 

вир ту аль ной си лы, ос но ван ной на 
ин фор ма ци он ных ре сур сах, ко то рая 
со всей ост ро той ста вит во прос об 
обес пе че нии ки бер бе зо пас но сти. 
Ки бер си ла, ко то рую Най оп ре де ля ет 
с учё том по ве ден че ско го фак то ра, 
пред став ля ет со бой спо соб ность дос-
ти гать же лае мых ре зуль та тов за 
счёт ис поль зо ва ния ин фор ма ци он-
ных ре сур сов вир ту аль ной сфе ры 
ки бер до ме на, при том что это мо жет 
про ис хо дить внут  ри ки бер про-
странст ва или в дру гих сфе рах за 
пре  де  ла  ми ки бер про странства.

Най раз де ля ет иг ро ков в ки бер-
про странст ве на три ос нов ные ка те-
го рии (с ого вор кой, что су щест ву ет 
мно жест во под ка те горий):

– пра ви тельст ва;
– ор га ни за ции с вы со ко струк ту-

ри ро ван ны ми сетями;
– от дель ные ли ца и сла бо струк-

ту ри ро ван ные сети.
От ме чая, что рас пы ле ние си лы 

в вир ту аль ном про странст ве со про-
вож да ет ся от но си тель ным со кра ще-
ни ем раз ни цы в их си ле, он де ла ет 
при этом спе ци аль ную ого вор ку: 
«...рас пы ле ние сил не оз на ча ет ра-
венст ва сил или за ме ны пра ви-
тельств как са мых влия тель ных иг-
ро ков в ми ро вой по ли ти ке» [1, 
с. 253].

Раз ра бот ка стра те гии «ум ной си-
лы» го су дарст вом тре бу ет про ду-

ман ных кон крет ных от ве тов на кон-
крет ные во про сы в сле дую щих фор-
му ли ров ках Ная:

– ка кие це ли или ре зуль та ты 
пред поч ти тельны;

– ка кие ре сур сы дос туп ны и при 
ка ких об стоя тельствах;

– ка ко вы по зи ции и пред поч те-
ния уси лий в от но ше нии объ ек тов 
влияния;
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– ка кие ви ды си ло во го по ве де ния 
ве ро ят нее все го ве дут к успеху;

– ка ко ва ве ро ят ность успеха.
Глу би на от ве та на эти во про сы 

и эф фек тив ность ис поль зо ва ния 
«ум ной си лы» в це лом мо жет быть 
дос тиг ну та толь ко при по мо щи но-
вых по ли ти ко-ме то до ло ги че ских 
под хо дов, но вых по ис ко вых реше-
ний – та ков глав ный смысл ре ко мен-
да ций Дж. Ная. Для это го он ис поль-
зу ет, в част но сти, по ня тие «кон тек-
сту аль ный ин тел лект», ко то рый 
«по мо га ет пра виль но оце нить тен-
ден ции в си ло вых про цес сах и спо-
собст ву ет за бла го вре мен но му раз-
мыш ле нию о ре сур сах ум ной по ли-
ти ки» [1, с. 346]. Его из на чаль ный 
смысл – уме ние улав ли вать за рож-
даю щие ся тен ден ции в биз не се, 
адек ват но их ин тер пре ти ро вать 
и мак си маль но ис поль зовать.

Пер вы ми по ня тие «кон тек сту аль ный ин тел-
лект» вве ли в на уч ный обо рот для ис поль зо ва ния 
в су гу бо эко но ми че ской об лас ти ис сле до ва те ли 
Гар вард ской шко лы биз не са Эн то ни Майо и На тин 
Но риа, оп ре де ляя его как спо соб ность по ни мать 
ди на ми ку из ме не ний в эко но ми че ской об ста нов ке 
и на кап ли вать ин фор ма цию о тен ден ци ях на ме-
няю щих ся рынках.

Твор че ски при ме няя это по ня тие к меж ду на-
род ным де лам, Най пе ре фор му ли ро вал его сле-
дую щим об ра зом: «Во внеш ней по ли ти ке кон тек-
сту аль ный ин тел лект пред став ля ет со бой мас терст-
во ин туи тив ной ди аг но сти ки, по мо гаю щей 
вы страи вать по ли ти ку в со от ветст вии с по став лен-
ны ми це ля ми для то го, что бы соз дать ум ный план 
дейст вий в за ви си мо сти от ме няю щей ся об ста нов-
ки» [1, с. 440].

Най ха рак те ри зу ет кон тек сту аль-
ный ин тел лект как «спо соб ность по-
ни мать воз ни каю щие но вые об стоя-
тельст ва и наи луч шим об ра зом ис-

поль зо вать но вые вея ния». Имен но 
это, ут верж да ет он, «ста нет ре шаю-
щим ка чест вом мас терст ва ру ко во-
ди те лей, даю щим им воз мож ность 
пре вра щать ис точ ни ки си лы в ком-
плекс мер для дос ти же ния ус пе ха». 
Кон тек сту аль ный ин тел лект ва жен 
для «бо лее глу бо ко го по ни ма ния си-
лы, по ни ма ния то го, как она ме ня ет-
ся и как соз да ёт ся ком плекс мер для 
реа ли за ции ум ной си лы» [1, с. 23].

Меж ду тем нель зя не от ме тить 
от но си тель ную но виз ну ис поль зуе-
мо го им по ня тия. Кон тек сту аль ный 
ин тел лект без ус лов но ва жен и в на-
уч но-ис сле до ва тель ской дея тель но-
сти, и в по все днев ной ди пло ма ти че-
ской прак ти ке, и в ана ли ти че ской 
ра бо те всех си ло вых струк тур. Но не 
пред по ла га ет ли ис ход ное на ли чие 
оно го в струк ту рах, от сле жи ваю щих 
ми ро по ли ти че ские, эко но ми че ские, 
во ен но-по ли ти че ские и т. д. про цес-
сы и тен ден ции? Тем бо лее что речь 
идёт о со вре мен ной ми ро вой по-
лити ке, тур бу лент ной сме няе мо сти 
си туа ций и со бы тий, ос мыс ле ние 
ко то рых тре бу ет ана ли ти че ской 
кон кре ти ки, увя зы вае мой с пер-
спек тив но-стра те ги че ским ви де ни-
ем той или иной меж ду на род ной 
про бле мы в целом.

Чувст во вать и по ни мать кон тек-
сту аль ную спе ци фи ку гео по ли ти че-
ских про цес сов, осо бен но сти дан но го 
ми ро по ли ти че ско го момента – при-
выч ный удел тех, кто в си лу сво их 
про фес сио наль ных зна ний и уме ний 
уже дав но участ ву ет в си туа ци он ных 
ана ли зах ми ро вой об ста нов ки раз-
но го ана ли ти че ско го по ли ти ко-при-
клад но го уров ня. Оче вид но, в по-
нима нии Ная кон тек стуаль ный ин-
тел лект дол жен под питы вать про-
гностическую – крат ко сроч ную или 
среднесрочную – внеш не по ли ти че-

70 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016



М. НЕЙМАРК     • «МЯГКАЯ СИЛА» В МИРОВОЙ ПОЛИТИКЕ

.

3 Алек  сее  ва Т. А. Стра те ги че ская куль ту ра: эво лю ция концепции // По лис. По ли ти че ские 
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4 Nye J. S. Soft Power. The Means to Success in World Politics. N. Y.: Public Affairs Group, 2004.

скую ана ли ти ку, от ве чаю щую со вре-
мен ным реа ли ям. Но имен но в этом 
суть си туа ци он но го ана ли за. И коль 
ско ро эф фек тив ность «ум ной мяг кой 
си лы» на пря мую за ви сит от гра мот-
но го ана ли ти че ско го обес пе че ния, то 
бы ло бы оши боч но при ни жать или 
ми ни ми зи ро вать его роль, вы пол не-
ние ко то рой по оп ре де ле нию ба зи ру-
ет ся на том, что Най на зы ва ет кон-
тек сту аль ным ин тел лек том. Но не 
важ нее ли се го дня стра те ги че ское 
ви де ние пер спек тив ми ро во го раз ви-
тия, фор ми ро ва ние гло ба ли зи ро ван-
но го соз на ния, без ко то ро го то, что 
Най на зы ва ет кон тек сту аль ным ин-
тел лек том, вряд ли мо жет быть про-
дук тивным.

Вы ра бот ке дол го сроч ной внеш-
не по ли ти че ской ли нии пред шест ву-
ет ана лиз, оцен ка, пла ни ро ва ние 
и про гноз ное мо де ли ро ва ние. От сю-
да осо бый тип мышления – «стра те-
ги че ский, пред по ла гаю щий кон цеп-
ту аль ное, сис тем но-ори ен ти ро ван-
ное, на прав ляю щее и ис поль зую щее 
по яв ляю щие ся воз мож но сти мыш-
ле ние, ко то рое при во дит к от кры-
тию но вых во об ра жае мых ор га ни за-
ци он ных стра те гий» [3]. По это му не 
про ти во ре чит ли Най сам се бе, ког-
да пи шет, что «кон тек сту аль ный ин-
тел лект се го дня тре бу ет но во го син-
те за „ли бе раль но го реа лиз ма“, ко то-
рый ви дит од но вре мен но си туа цию 
на всех трёх дос ках» (речь идёт о его 
срав не нии с «трёх уров не вой иг рой 
в шах ма ты»). Не го во ря уже о том, 
что он пря мо при зна ёт: «Всё-та ки 
в трёх уров не вой иг ре иг рок, со сре-
до та чи ваю щий вни ма ние толь ко на 

од ной дос ке, в ко неч ном счё те дол-
жен не из беж но по тер петь по ра же-
ние» [1, с. 347]. И тем бо лее что Най 
на стаи ва ет на том, что «стра те гия 
ум ной си лы долж на при ни мать во 
вни ма ние дли тель ную эво лю цию 
ми ро во го по ряд ка и по ни мать от-
ветст вен ность круп ней шей стра ны 
в меж ду на род ной сис те ме в де ле соз-
да ния гло баль ных об щест вен ных 
или об щих благ» [1, с. 378].

Эф фек тив ность «ум ной си лы» 
в ми ро вой по ли ти ке пред по ла-

гает и со от ветст вую щий стиль её 
исполь зо ва ния го су дарст вен ны ми 
дея те ля ми и по ли ти че ски ми эли та-
ми, все ми, кто при час тен к при ня-
тию внеш не по ли ти че ских ре ше ний. 
Чёр но-бе лое, ус той чи во-мат рич ное 
пред став ле ние о ми ро по ли ти че ских 
про цес сах ни как не впи сы ва ет ся 
в объ ек тив но-ус лож нён ную ло ги ку 
«ум ной си лы». Най тес но увя зы ва ет 
стиль и сущ ность внеш ней по ли ти-
ки, де лая упор на то, что по ли ти ка, 
учи ты ваю щая ин те ре сы дру гих лю-
дей и дол го сроч ные на цио наль ные 
ин те ре сы, бо лее при вле ка тель на для 
дру гих стран, не же ли по ли ти ка, ко-
то рая стра да ет узо стью и бли зо ру ко-
стью. Кри ти куя тех, кто в аме ри кан-
ской ад ми ни ст ра ции вы сту па ет «за 
бо лее на по ри стый под ход к про дви-
же нию аме ри кан ских цен но стей», он 
фик си ру ет его сла бую эф фек тив-
ность в вос прия тии дру гих стран, 
«чьи граж да не ви дят, что аме ри кан-
цы не об ла да ют им му ни те том про-
тив спе си и сле до ва ния толь ко собст-
вен ным ин те ре сам» [4, р. 63–64].
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Не за ви си мо от ис поль зуе мой так-
ти ки, под чёр ки ва ет Най, «скром-
ность яв ля ет ся важ ным ас пек том 
сти ля внеш ней по ли тики».

Он при во дит весь ма по ка за тель-
ные ре зуль та ты оп ро са об щест вен-
но го мне ния в 11 стра нах, про ве дён-
но го ВВС ещё в 2003 г., ко то рые по-
ка за ли, что боль шинст во в каж дой 
из них, вклю чая США, счи та ет Аме-
ри ку «вы со ко мер ной стра ной» [4, 
р. 66–67].

В под тверж де ние сво их вы во дов 
он ци ти ру ет тог даш не го со вет ни ка 
аме ри кан ско го пре зи ден та по на-
цио наль ной безо пас но сти Брен та 
Ско ук роф та, пре ду преж дав ше го, что 
коа ли ции, соз дан ные «по на ше му 
же ла нию, мо гут при дать нам имидж 
вы со ко мер ной стра ны, и мож но дой-
ти до точ ки, ког да все бу дут на де-
ять ся, что на сту пит мо мент, ког да 
кто-ни будь в кон це кон цов по ста вит 
фин гал под гла зом США из-за то го, 
что мы всем об рыд ли, и тог да мы бу-
дем пол но стью свя за ны по ру кам 
и но гам» [4, р. 67].

Си туа ция, опи сан ная На ем, от-
нюдь не из ме ни лась, и не мог ла, 
впро чем, из ме нить ся и в по сле дую-
щие го ды. З. Бже зин ский, при зы вая 
«вы ска зы вать ся скром нее», ссы лал-
ся на «за ме ча тель ный пас саж» Рей-
ноль да Ни бу ра о том, что чем бли же 
ци ви ли за ция к сво ему упад ку, тем 
го ря чее она твер дит о сво ём пре вос-
ходст ве: «В этом со дер жит ся пре ду-
преж де ние. У нас в по след ние го ды 
бы ла тенденция – го во рить о меж ду-
на род ных де лах в ма ни хей ских тер-
ми нах. Мы – оп лот пра вед но сти. Кто 

не с нами – тот про тив нас. Кто про-
тив нас – тот по оп ре де ле нию на сто-
ро не зла. Я ду маю, что на до быть 
чуть скром нее» [5, с. 312]. В ещё бо-
лее жёст ких вы ра же ни ях он го во рил 
о том, что в по ли ти ке США по сле 
рас па да СССР бы ли «и упу щен ные 
воз мож но сти, и не мыс ли мо глу пые 
дейст вия» [5, с. 19].

Мес си ан ские уст рем ле ния по ли-
ти че ской эли ты США в зна чи тель-
ной сте пе ни оп ре де ля ют её стра те-
ги че ское ви де ние вы зо вов и уг роз 
со вре мен но го ми ра, пер спек тив раз-
ви тия меж ду на род ных от но ше ний, 
не го во ря уже о внеш не по ли ти че-
ских дейст ви ях ру ко вод ства стра ны, 
со вер шае мых без осо бой ог ляд ки на 
ин сти ту цио на ли за цию меж ду на род-
ной среды.

Збиг нев Бже зин ский вы ска зал ся на этот счёт со 
всей оп ре де лён но стью: «Те перь рас про стра не ние 
де мо кра тии ста но вит ся на шей це лью, на шей мис-
си ей, пусть да же это при  хо  дит  ся де  лать си  лой» 
(выд. – Авт.) [5, с. 251].

Кон кре ти зи руя свою оцен ку, он зая вил: «И хо-
тя ре зуль та ты де мо кра ти че ско го мис сио нерст ва 
в це лом не так уж пло хи, у не го есть свои недостат-
ки – и в том, что шир ма де мо кра ти за ции ис поль зу-
ет ся как пред лог для дос ти же ния иных це лей, как 
в Ира ке, и в том, что нам слу  ча  лось су  щест  вен  но 
от  сту  пать от сво  ей уни  вер  саль  ной при  вер  жен  но-
сти де  мо  кра  тии, ког  да нам это бы  ло удоб  но» 
(выд. – Авт.) [5, с. 253].

С ев ро пей ско го уг ла ём ко и точ-
но, со зна ни ем де ла оха рак те ри зо-
вал эту осо бен ность аме ри кан ской 
внеш ней по ли ти ки вид ный фран-
цуз ский ди пло мат Габ ри ель Ро бен, 
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вхо див ший в раз ное вре мя в бли-
жай шее ок ру же ние пре зи ден тов 
Франции.

От ме чая, что за по след ние го ды хо лод ной вой-
ны и пе ре ход но го пе рио да «у аме ри кан цев вы ра-
бо та лись дур ные при выч ки», он так сум ми ро вал 
свои оце ноч ные вы во ды: «США так дол го го во ри ли 
о том, что они бо рют ся с „им пе ри ей зла“, что в ко-
неч ном счё те са ми по ве ри ли, буд то яв ля ют ся „им-
пе ри ей доб ра“. Они так дол го рас суж да ли о де мо-
кра тии и пра вах че ло ве ка, что боль ше не со мне-
ва лись: им при над ле жит эк склю зив ное пра во 
собст вен но сти на эти две цен но сти. Аме ри кан цы 
не толь ко по па ли во власть по доб но го ро да ил лю-
зий, но и слиш ком при стра сти лись к воз мож но сти 
лег ко по сту пить ся эти ми цен но стя ми» [6].

И в на ши дни на гео по ли ти че-
ской из бран но сти США, «ис клю чи-
тель но сти аме ри кан ской на ции» на-
стаи ва ет са мо ру ко вод ство стра ны, 
о чём сви де тельст ву ют мно го крат-
ные за яв ле ния Б. Обамы.

В сво ей из вест ной ста тье в The 
New York Times В. Пу тин пре ду пре-
дил об опас но сти по пы ток пре зи ден-
та США обос но вать по доб ную мес-
си ан скую по зи цию: «Счи таю очень 
опас ным за кла ды вать в го ло вы лю-
дей идею об их ис клю чи тель ности».

Най при да ёт боль шое зна че ние 
адек ват но му по ни ма нию су ти 

и сте пе ни меж ду на род ной при вле-
ка тель но сти от дель ной стра ны, её 
брен дин га в ми ро вой по ли ти ке. 
Здесь есть серь ёз ная про бле ма. 
и она име ет са мое пря мое от но ше-
ние к фор ми ро ва нию и про дви же-
нию имид жа Рос сии за ру бе жом. 
При этом в от дель ных сег мен тах на-

ше го по ли то ло ги че ско го со об щест ва 
за мет ное рас про стра не ние по лу чи-
ла точ ка зре ния, со глас но ко то рой 
имен но бренд-по ли ти ка яв ля ет ся 
стра те ги че ским ком по нен том «мяг-
кой си лы». Речь идёт о сво его ро да 
рек лам но-мар ке тин го вом под хо де 
к меж ду на род но му имид жу России.

Брен ди ро ван ный под ход, ор га ни-
че ски со пря жён ный с из вест ным 
мар ке тин го вым тезисом – важ нее 
быть пер вым, чем луч шим, вхо дит 
в глу бин ное про ти во ре чие с ре пу та-
ци он ным прин ци пом, ко то рый яв ля-
ет ся ос но во по ла гаю щим: быть, а не 
ка зать ся. Ре пу та ци он ная ре сур со ём-
кость бренд-по ли ти ки без ре аль ных 
ус пе хов и по бед го су дарст ва, за мет-
ных на фо не дру гих стран, ми ни маль-
на. Меж ду на род но-ре пу та ци он ная 
кон ку рен то спо соб ность страны – это 
преж де все го ес тест вен ное, ор га нич-
ное про из вод ное ус пеш ной и по то му 
при вле ка тель ной внут рен ней по ли-
ти ки в ши ро ком спек тре её про яв ле-
ний. Ещё в XIX в. праг ма тич ные дат-
ча не ис по ве до ва ли идею, ко то рая ак-
ту аль на и се го дня: «вы иг ры вать внут-
ри стра ны то, что про иг ра но вовне».

Бренд, ли шён ный ре аль но за слу-
жен но го ре пу та ци он но го ка чест ва, 
лег ко вы хо ла щи ва ет ся, рас про стра-
ня ясь в са мых раз но об раз ных ими-
та ци он ных вер си ях. Осо бое зна че-
ние здесь при об ре та ет по ня тий но-
смы сло вое обо зна че ние дос та точ но 
рас про стра нён но го в по ли то ло ги че-
ских кру гах тер ми на «ми ро вое имид-
же вое про странство».

Воз ни ка ет во прос, имею щий прин-
ци пи аль ное внеш не по ли ти че ское зна-
че ние: в имид  же  вом ли про странст ве 
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по зи цио ни ро вать на шу стра ну и до-
би вать ся ей дос той но го мес та или 
всё-та ки в ми ро вом ре  пу  та  ци  он  ном, 
где кри те рии оце нок гео по ли ти че ско-
го ста ту са и ре аль но го по ло же ния го-
су дарств в ми ре фор ми ру ют ся по дру-
гим, не имид же вым ле ка лам? Не об 
этом ли пи сал Най (в 2004 г.): «Се го дня 
ре пу та ция иг ра ет ещё бо лее важ ную 
роль, чем в про шлом, и по ли ти че ская 
борь ба раз во ра чи ва ет ся во круг соз да-
ния или раз ру ше ния дос то вер но сти». 
Он под чёр ки вал: «По ли ти ка ста ла 
сфе рой со пер ни чест ва кон ку ри рую-
щих дос то вер но стей», при чём пра ви-
тельст ва кон ку ри ру ют за дос то вер-
ность не толь ко с дру ги ми пра ви-
тельст ва ми, но и с ши ро ким спек тром 
аль тер на тив ных ис точ ни ков, вклю чая 
средст ва мас со вой ин фор ма ции, кор-
по ра ции, не го су дарст вен ные ор га ни-
за ции, меж го су дарст вен ные ор га ни-
за ции и се ти на уч ных со об ществ [4, 
p. 106]. За вер ша ет он свою мысль кон-
крет ным вы во дом: «Ин фор ма ция, 
кото рая ока зы ва ет ся про па ган дой, 
мо жет не толь ко вос при ни мать ся 
с усмеш кой, но мо жет стать и контр-
про дук тив ной, ес ли она под ры ва ет 
репу та цию стра ны с точ ки зре ния 
дос то вер но сти и прав ди во сти» [4, 
p. 107].

Меж ду тем Най пре ду преж дал, 
что «не кое под ра жа ние или при вле-
че ние не да ют мно го вла сти над по-
ли ти че ски ми ре зуль та та ми, и са ма 
ими та ция не всег да при но сит желае-
мые ре зуль та ты» [4, p. 15]. Ис ходный 
пункт его оце ноч ной логики – «да же 
са мая луч шая рек ла ма не спо соб на 
про дать не по пу ляр ный про дукт» [4, 
p. 110].

«И в но вых об стоя тельст вах ве ка ин фор ма-
ции, – пи шет он семь лет спус тя, – так тич ная про па-
ган да дос то инств го раз до эф фек тив нее на вяз чи-
вой рек ла мы» [4, p. 188]. В дру гом мес те он вновь 
воз вра ща ет ся к этой про бле ме, на по ми ная пер вое 
пра ви ло рек лам но го де ла: «Ес ли у вас пло хой то-
вар, да же са мая хо ро шая рек ла ма не по мо жет его 
про дать» [1, c. 62]. И глав ное: «Дейст вия боль ше 
го во рят са ми за се бя, чем сло ва...» [4, p. 187].

Меж ду тем не ко то рые ав то ры 
про дол жа ют на стаи вать на том, что 
по зи тив ный имидж го су дарст ва, ос-
но ву ко то ро го оп ре де ля ет бренд-по-
ли ти ка, «иг ра ет се го дня оп ре де ляю-
щую роль в меж ду на род ных от но ше-
ни ях» [7], яв ляя со бой «стра те ги че-
ский при ори тет» [1, с. 13] для стра ны. 
Но при всей ог ром ной важ но сти 
имид жа та кое уп ро щён но-за ужен ное 
пред став ле ние о шка ле внеш не по-
лити че ских при ори те тов Рос сии от-
нюдь не со от ветст ву ет со вре мен ным 
слож ней шим гео по ли ти че ским реа-
ли ям. Эти ав то ры оп ре де ля ют на-
цио наль ный брен динг как «про цесс 
це ле на прав лен но го воз дейст вия на 
об раз стра ны с по мо щью ком плек са 
со вре мен ных мар ке тин го вых тех но-
ло гий», но тут же са ми сущ ност но ог-
ра ни чи ва ют его ре аль ные воз мож но-
сти и при зна ют, что «это толь ко спо-
соб за ста вить мир за хо теть об ра тить 
вни ма ние на по ло жи тель ные сто ро-
ны, ка чест во жиз ни и ус пеш ное раз-
ви тие стра ны» [1, с. 21]. Со мне ние 
в стра те ги че ски-пер во оче ред ной 
зна чи мо сти бренд-по ли ти ки уси ли-
ва ет ого вор ка, что «нель зя пе ре оце-
ни вать мар ке тин го вые и ин фор ма-
ци он ные тех но ло гии» и тем бо лее 
убе ди тель ная ссыл ка на С. Ан холь та 
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и Д. Хильд ре та: весь ма на ив ной 
пред став ля ет ся ве ра по лит тех но-
логов в их ма ги че ские спо соб но сти 
«пре вра тить сви нец в зо ло то» – со вер-
шить не воз мож ное и с по мо щью хит-
ро ум но го трю ка за ста вить весь мир 
счи тать пло хое по ве де ние хо рошим.

С учё том этих и дру гих кон цеп ту-
аль ных раз но чте ний по ли ти ко-ме то-
до ло ги че ской не сба лан си ро ван но-
сти ря да оце ноч ных по ло же ний 
вряд ли мож но со гла сить ся с по же ла-
ни ем, что бы кни га, в ко то рой они из-
ло же ны, «ста ла прак ти че ским ру ко-
вод ством к дейст вию для оте чест вен-
ной по ли ти че ской эли ты» [1, с. 347].

Та ким об ра зом, пред ла гае мый 
кон цеп ту аль ный мо дуль не мо жет 
быть са мо цен ным сам по се бе; воз-
мож но сти его прак ти че ской функ-
цио наль ной при ме ни мо сти оп ре де-
ля ют ся преж де все го в кон тек сте 
всей внеш не по ли ти че ской стра те-
гии Рос сии. Бренд-по ли ти ка как 
вспо мо га тель ный, до пол ни тель ный 
ин ст ру мен та рий об ре тёт оп ре де лён-
ную при клад ную зна чи мость толь ко 
при ус ло вии, ес ли бу дет опи рать ся 
на ре аль ный ре пу та ци он ный ре сурс 
го су дарст ва. Те ис сле до ва те ли, ко то-
рые взве шен но оце ни ва ют ре аль ные 
воз мож но сти и по тен ци ал по ли ти-
че ско го брен дин га, от но сят его к ви-
 дам дея тель но сти, рас смат ри вая его 
од но вре мен но и как ин  ст  ру  мент 
пуб лич ной ди пло ма тии, про па ган-
ды, ин фор ма ци он ной вой ны. «Мяг-
кая си ла», в от ли чие от них, это ре -
сурс, для це лей об ре те ния ко то ро го 
мо гут ис поль зо вать ся все пе ре чис-
лен ные ви ды дея тель но сти. При 

этом тер ми ны про  па  ган  да и ин  фор-
 ма  ци  он  ная вой  на име ют от ри ца-
тель ные оце ноч ные кон но та ции 
и в кон тек сте «мяг кой си лы» их 
обыч но из бе га ют имен но по этой 
причине [8].

Но вая осо бен ность рос сий ской «ум-
ной мяг кой си лы» – рас ши ре ние 

гео по ли ти че ско го ареа ла её ис поль-
зо ва ния в стра те ги че ски зна чимых 
для стра ны меж ду на род ных ор га ни-
за ци ях и объ е ди не ни ях. Вы сту пая 
на сам ми те БРИКС (июль 2015 г., 
Уфа), В. В. Пу тин осо бо вы де лил то 
об стоя тельст во, что спра вед ли вый 
и безо пас ный мир не воз мож но уст-
ро ить без тес но го гу ма ни тар но го со-
труд ни чест ва: «Имен но по это му Рос-
сия стре мит ся уг луб лять кон так ты 
в сфе ре куль ту ры, нау ки, об ра зо-
вания, ту риз ма со все ми парт нё ра ми 
в БРИКС, в ШОС, в Ев ра зий ском 
сою зе и в дру гих фор матах».

Весь ма по ка за те лен в этом от но-
ше нии при мер БРИКС, куль тур но-
ци ви ли за ци он ное зна че ние ко то ро го 
ис ход но пре до пре де ля ет ог ром ный 
по тен ци ал и ре аль ные воз мож но сти 
его «мяг кой силы».

Но вым ин но ва ци он ным эта пом 
в раз ви тии «мяг ких» фор ма тов ста ло 
пред се да тельст во Рос сии в БРИКС 
с 1 ап ре ля 2015 г.

Кон ст рук тив ные ини циа ти вы на шей стра ны 
на шли от ра же ние в Кон цеп ции пред се да тельст ва 
Рос сий ской Фе де ра ции в меж го су дарст вен ном 
объ е ди не нии БРИКС в 2015–2016 гг. В ней от ме ча-
лось, что до это го вре ме ни со ци аль но-по ли ти че-
ское и гу ма ни тар ное взаи мо дейст вие в БРИКС но-
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си ло «ог ра ни чен ный ха рак тер». По это му ста ви лась 
за да ча его пол но фор мат но го раз вёр ты ва ния. До-
ку мент ори ен ти ро вал на ка чест вен ное из ме не ние 
по ло же ния в этой важ ной об лас ти с це лью спо-
собст во вать ук реп ле нию по зи ций на шей стра ны 
в БРИКС, раз ви тию меж ци ви ли за ци он но го диа ло-
га, про дви же нию об щих цен но стей стран-участ ниц 
на ми ро вой арене.

Рос сия вы сту пи ла с ини циа ти вой «на чать фор-
ми ро ва ние куль тур но го из ме ре ния БРИКС».

Под чёрк ну та важ ность ис поль зо ва ния со труд-
ни чест ва в этой сфе ре для уси ле ния по зи ций рос-
сий ской куль ту ры и рус ско го язы ка в круп ней ших 
стра нах ми ра, ка ко вы ми яв ля ют ся участ ни ки это го 
меж го су дарст вен но го объ е ди не ния. Осо бо от ме-
че на не об хо ди мость во вле че ния в его дея тель-
ность как по ли ти че ских сил, так и ор га ни за ций 
граж дан ско го об щест ва стран БРИКС.

Пред ло же на це ле вая про грам ма фор ми ро ва-
ния «мо ло дёж но го из ме ре ния» БРИКС.

Важ ней шим ито гом уфим ско го сам ми та 
2015 г. ста ло со вмест ное за яв ле ние стран-участ ниц 
о не об хо ди мо сти вы ра бот ки Стра те гии их со труд-
ни чест ва в об лас ти куль ту ры, нау ки и об ра зо ва-
ния. В рам ках кон кре ти за ции ра бо ты на этом на-
прав ле нии был сде лан упор на пе ре нос по ло жи-
тель но го опы та дву сто рон не го взаи мо дейст вия на 
уро вень мно го сто рон не го со труд ни чест ва. В на-
стоя щее вре мя в БРИКС чис ло фор ма тов взаи мо-
дейст вия, пря мо или оп ре де лён но от но ся щих ся 
к «мяг кой си ле», пре вы ша ет чет верть из 34 дейст-
вую щих или на хо дя щих ся в ста дии за вер ше ния.

Ра зу ме ет ся, бы ло бы оши боч но 
пред став лять ны неш нее по ло же ние 
дел в ро зо вом цве те, пре уве ли чи вая 
мас шта бы и тем пы раз ви тия «мяг-
кой си лы» БРИКС: объ е ди не ние ещё 
мо ло дое, есть не из беж ные внут рен-
ние про бле мы, а в слож ных пе ре пле-
те ни ях гео по ли ти ки оно по-преж не-
му стал ки ва ет ся с не га тив ны ми 

внеш ни ми воз дейст вия ми. Но глав-
ное – в осоз на нии все ми участ ни ка-
ми БРИКС прак ти ко-по ли ти че ской 
важ но сти «мяг кой си лы» при фор ми-
ро ва нии но вой мо де ли меж го су-
дарст вен но го об щения.

Пред се да тельст во Рос сии 
в БРИКС – на гляд ное под тверж де ние 
реа ли за ции од ной из важ ней ших 
док три наль ных ус та но вок внеш ней 
по ли ти ки Рос сии. Прин ци пи аль ный 
мо мент: ес ли в Кон цеп ции-2000 на 
пер вый план вы дви га лась «за да ча 
фор ми ро ва ния за ру бе жом по  зи  тив -
но  го вос прия тия Рос сии, дру жест-
вен но го от но ше ния к ней», т. е. про-
дви же ния её при влека тель но го об-
раза, то Кон цеп ция-2008 уже ука зы-
ва ла на «со дейст вие объ  ек  тив  но  му 
вос прия тию Рос сий ской Фе де ра ции 
в ми ре как де мо кра ти че ско го го су-
дарст ва с со ци аль но ори ен ти ро ван-
ной эко но ми че ской и не за ви си мой 
внеш ней по ли ти кой» (курс. – Авт.). 
Кри те рий объ ек тив но сти ста вит ся 
во гла ву уг ла и в Кон цеп ции-2013, 
ко то рая под чёр ки ва ет не об хо ди-
мость ра бо ты над соз да ни ем по ло-
жи тель но го об раза Рос сии, со  от -
ветст  вую  ще  го ав то ри те ту её куль-
ту ры, об ра зо ва ния, нау ки, спор та, 
уров ню раз ви тия граж дан ско го об-
щест ва. При этом уточ ня ет ся, что 
в рам ках пуб лич ной ди пло ма тии 
Рос сия бу дет до би вать ся объ ек тив-
но го вос прия тия её в ми ре, раз ви-
вать собст вен ные эф фек тив ные 
средст ва ин фор ма ци он но го влия ния 
на об щест вен ное мне ние за ру бе жом, 
обес пе чи вать уси ле ние по зи ций рос-
сий ских СМИ в ми ро вом ин фор ма-
ци он ном поле.

В це лом «мяг кая си ла» рас смат ри ва ет ся в Кон цеп ции-2013 как ком плекс ный 
ин ст ру мен та рий ре ше ния внеш не по ли ти че ских за дач с опо рой на воз мож но-
сти граж дан ско го об щест ва, ин фор ма ци он но-ком му ни ка ци он ные, гу ма ни тар-
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ные и дру гие аль тер на тив ные клас си че ской ди пло ма тии ме то ды и тех но логии.
Вме сте с тем об ра ще но при сталь ное вни ма ние на под вод ные рифы – рис ки 

де ст рук тив но го и про ти во прав но го ис поль зо ва ния «мяг кой си лы» в це лях ока-
за ния по ли ти че ско го дав ле ния на су ве рен ные го су дарст ва, вме ша тельст ва 
в их внут рен ние де ла, ма ни пу ли ро ва ния об щест вен ным мне ни ем и соз нанием.

Оче вид ная уни вер саль ность вне сён но го кон цеп ту аль но го мо ду ля не от-
ме ня ет дру гой уни вер саль ной оче вид но сти: «мяг  кая си  ла» мо  жет быть 
эф  фек  тив  ной толь  ко в ру  ках силь  но  го го  су  дарст  ва. По это му столь важ-
на за да ча со вер шенст во вать сис те му при ме не ния «мяг кой си лы», ис кать 
оп ти маль ные фор мы дея тель но сти на этом на прав ле нии, учи ты ваю щие как 
меж ду на род ный опыт, так и на цио наль ную спе цифику.
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Оте чест вен ный 
пар то ге нез: 

со стоя ние и раз витие

Ев  ге  ния ША  ПОШ  НИ  КО  ВА

По ло же ние пар тий на фо не об щест вен но-по ли ти че ских транс фор ма ций 
в Рос сии пред став ля ет на уч ный и прак ти че ский ин те рес. В ре зуль та те 

про ис хо дя щих из ме не ний мно ги ми по ли ти че ски ми ис сле до ва те ля ми пар-
тии ста ли рас смат ри вать ся как «со ци аль ные ин сти ту ты, от ра бо тав шие свой 
срок и ста но вя щие ся „бал ла стом“ для об щест ва, за труд няю щим его функ-
цио ни ро ва ние» [1]. 

Сре ди по ли то ло гов дос та точ но по пу ляр ным яв ля ет ся так же мне ние, что 
«го су дарст во, спо соб ное пре емст вен но со хра нять це ли, а зна чит реа ли зо вы-
вать сколь ко-ни будь дли тель ные про ек ты и про грам мы, долж но быть сво-
бод но от кон тро ля со сто ро ны по ли ти ков и по ли ти че ской дея тель но сти как 
та ко вой» [2].

Од на ко мно гие по ли то ло ги всё-та ки ос та ют ся при вер жен ца ми про ти во-
по лож ных взгля дов и счи та ют, что из ме не ния со ци аль ной функ ции пар тий 
в на стоя щее вре мя в России – яв ле ние вре мен ное, ис ко ре ни мое по ме ре при-
бли же ния к «за пад но му об разцу».

ША ПОШ НИ КО ВА Ев ге ния Александровна – кан ди дат по ли ти че ских на ук (Ря зан ский го-
су дарст вен ный уни вер си тет им. С. А. Есе ни на). E-mail: shaposhnikova-ea@yandex.ru

Клю  че  вые сло  ва: пар тии, об щест во, пар то ге нез, го су дарст во, социум.

1 Фран  чук В. И. По ли ти че ские пар тии как пе ре жи ток истории // Ма те риа лы Все рос сий ской 
на уч ной кон фе рен ции «По ли ти че ская и пар тий ная сис те ма со вре мен ной Рос сии». 2 ок тяб ря 
2009. М.: На уч ный экс перт, 2009. С. 72.

2 Сер  гей  цев Т. О вла сти цен но стей, ко то рые жи вут доль ше вла сти. Ис то ри че ское го су дарст-
во долж но быть сво бод ным от политики // Од на ко. 2011. № 40.
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Осо  бен  но  сти со  вре  мен  но  го

рос  сий  ско  го пар  то  генеза

Осо бен ность со вре мен но го рос-
сий ско го пар то ге не за свя за на 

с от сутст ви ем пол но цен но го ис то ри-
че ско го опы та раз ви тия пар тий 
и функ цио ни ро ва ния их в по ли ти че-
ской сис те ме об щест ва. Так, в ре-
зуль та те по ли ти че ских ре форм, на-
прав лен ных на ук реп ле ние вер ти ка-
ли вла сти в Рос сии, го су дарст во всё 
ме нее нуж да лось в ин сти ту тах-по-
сред ни ках в от но ше ни ях с об щест-
вом, в том чис ле в пар ти ях, фор ми-
рую щих «тес ную связь меж ду граж-
да на ми и го су дарст вом» [3].

По ли ти че ская пар тия «Еди ная 
Рос сия», за ме нив шая ком му ни сти-
че ское пар ла мент ское боль шинст во, 
по зво ли ла вла сти без до пол ни тель-
ных рис ков дик то вать собст вен ные 
по ли ти че ские ус ло вия пар ти ям. 
И те пар тии, ко то рые бы ли со глас ны 
на эти пра ви ла, мог ли рас счи ты вать 
на рек ру ти ро ва ние в пар ла мент сво-
их пред ста ви телей.

К то му же дан ные ус ло вия не да-
ва ли воз мож но сти учас тия в вы-
страи вае мой по ли ти че ской сис те ме 
пар ти ям, от ра жав шим так на зы вае-
мые уз ко кор по ра тив ные ин те ре сы 
(при этом не об хо ди мо за ме тить, что 
учёт ин те ре сов да же ма ло чис лен-
ных со об ществ яв ля ет ся в за пад ной 
де мо кра тии по ка за те лем её со вер-
шенства).

Та ким об ра зом, пар тии бы ли по-
став ле ны пе ред не ким вы бо ром: или 
они долж ны вы ра жать ин те ре сы 

сво их сто рон ни ков, со став ляю щих 
часть об щест ва (с на ли чи ем оп ре де-
лён ных про грамм и идео ло гии, фак-
ти че ское оп по ни ро ва ние вла сти 
и т. д.), или долж ны ис поль зо вать 
свой по ли ти че ский ста тус в ка чест-
ве ди ви ден да, де ле ги ро ван но го вла-
стью за «сис тем ность». И боль-
шинст во по ли ти че ских пар тий 
пред по чли вто рой ва риант.

Вы бор вто ро го пу ти раз ви тия по-
ли ти че ских пар тий в Рос сии обу-
слов лен так же и из ме не ния ми в со-
ци аль ном ста ту се партий – пар ла-
мент ские пар тии ут ра ти ли спо соб-
ность вы ра жать ин те ре сы граж дан. 
Для по ли ти че ских пар тий (вклю чая 
и оп по зи ци он ные) за ин те ре со ван-
ность в них ру ко во ди те лей раз лич-
ных ор га нов вла сти ста ло бо лее зна-
чи мым по ли ти че ским ре сур сом, не-
об хо ди мым для их функ цио ни ро-
вания, чем под держ ка граж дан [4]. 
В этой свя зи в ус ло ви ях не зре ло сти 
граж дан ско го об щест ва в стра не упо-
ва ние на по ли ти че ские пар тии как 
на средст во осу щест в ле ния де мо кра-
ти че ских пре об ра зо ва ний в об щест-
ве не воз можно.

К то му же в на стоя щее вре мя 
пар тии всё мень ше вос при ни ма ют ся 
боль шинст вом на се ле ния как но си-
те ли оп ре де лён ной идео ло гии или 
как средст во пред ста ви тельст ва об-
щест вен ных ин те ре сов, а ско рее ас-
со ции ру ют ся с кон крет ны ми по ли-
тиками.

3 Ло  усон К. Но вый под ход к срав ни тель но му ис сле до ва нию по ли ти че ских партий // По ли-
ти че ская нау ка. 2010. № 4. С. 32.

4 Рим  ский В. Л. Уни вер саль ные и кор руп ци он ные нор мы взаи мо дейст вий в рос сий ской по-
литике // По лис. 2011. № 4. С. 114.
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Так, не мец кая жур на лист ка Г. Кро не-Шмальц, 
опи сы вая рос сий ские пар тии, го во рит, что, на при-
мер, ЛДПР «...не яв ля ет ся ни ли бе раль ной, ни де-
мо кра ти че ской и пред став ля ет со бой кор по ра цию 
во круг лидера – В. В. Жи ри нов ско го. Элек то раль-
ная ос но ва пар тии не свя за на с оп ре де лён ной 
идео ло ги ей, а объ е ди ня ет пред ста ви те лей „про-
тест но го вы бо ра, тех, ко му не нра ви лось, что За-
пад иног да об ра щал ся с Рос си ей непозволитель-
но – как с раз ви ваю щей ся стра ной“» [5].

Ис хо дя из по доб ных пер спек тив 
даль ней ше го раз ви тия по ли ти че-
ских пар тий, глав ным при зна ком 

рос сий ской пар тий ной иден тич но-
сти в на стоя щее вре мя сле ду ет на-
звать лич ность её ру ко во ди те ля. 
Под тверж де ни ем это го яв ля ет ся не-
сколь ко сни жаю щая ся в на стоя щее 
вре мя, но всё же про лон ги ро ван ная 
по пу ляр ность пар тии ЛДПР.

К то му же связь по ли ти че ских 
пар тий с оп ре де лён ной идео ло ги ей 
от ме ча ет ся толь ко в слу чае КПРФ – 
пар тии, ком му ни сти че ская идео ло-
гия ко то рой во мно гом не ут ра ти ла 
свою при вле ка тель ность и в на стоя-
щее время.

Ме  сто и роль рос  сий  ских пар  тий в со  циуме

Итак, ес ли про ана ли зи ро вать ме-
сто и роль рос сий ских пар тий 

в со циу ме на стоя ще го вре ме ни, сле-
ду ет вы де лить не ко то рые, ха рак тер-
ные им, сущ ност ные черты:

1. Ут ра та пар тия ми об ли ка за-
кры тых по ли ти че ских струк тур, объ-
е ди няю щих еди но мыш лен ни ков 
с еди ны ми цен но стя ми и идеа ла ми. 
В своё вре мя ещё Р. Ми хельс пи сал, 
что пар тия не яв ля ет ся ни со ци аль-
ным, ни эко но ми че ским об ра зо ва ни-
ем. Тео ре ти че ски вы ра зить ин те ре-
сы оп ре де лён но го клас са она, ко неч-
но, мо жет, но прак ти че ски вступ ле-
ние в пар тию ни ко му не за ка за но, 
не за ви си мо от то го, сов па да ют ли его 
лич ные ин те ре сы с по ло же ния ми 
про грам мы или нет [6, с. 545].

2. Пар тии в на стоя щее вре мя 
при об ре та ют ста тус не кое го «средст-
ва тран зи та» на пу ти к вла сти 

и к клас су власт вую щих. Р. Ми хельс 
от ме ча ет, что «пар тия, ста но вясь са-
мо це лью с собст вен ны ми осо бы ми 
це ля ми и ин те ре са ми, це ле на прав-
лен но от де ля ет ся от клас са, ко то рый 
пред став ля ет» [6, с. 545]. И дан ное 
ут верж де ние о взаи мо свя зи собст-
вен ных кор по ра тив ных це лей пар-
тий и ре аль ным пред ста ви тельст-
вом об щест вен ных ин те ре сов вы гля-
дит очень ак ту ально.

3. Пар ла мент ские пар тии в Рос-
сии, вы сту пая за ук реп ле ние ре жи-
ма, пре пятст вую ще го по яв ле нию 
но вых партий – их кон ку рен тов 
(пре тен дую щих на ана ло гич ные 
пре фе рен ции), са ми яв ля ют ся по-
сле до ва тель ны ми про тив ни ка ми 
де мо кра ти за ции оте чест вен но го 
пар то генеза.

4. Сле дую щую ха рак тер ную чер-
ту мес та и ро ли пар тий в оте чест-

5 Кро  не-Шмальц Г. Что в Рос сии? Взгляд со сто ро ны. По ли ти че ские эс се / пер. с нем. М.: 
изд. «Не за ви си мая га зе та», 2009. С. 23–24.

6 Ми  хельс Р. Со цио ло гия по ли ти че ской пар тии в ус ло ви ях демократии // По ли то ло гия. Хре-
сто ма тия/ сост. проф. М. А. Ва си лик, доц. М. С. Вер ши нин. М.: Гар да ри ка, 2000.
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вен ном со циу ме сле ду ет оха рак те ри-
зо вать сло ва ми фран цуз ско го ис сле-
до ва те ля Б. де Жу ве не ля, ко то рый 
го во рит о том, что с мо мен та пред-
ста ви тельст ва на род но го су ве ре ни-
те та пар ла мен том по ли ти че ские 
пар тии при об ре та ют ха рак тер ин-
сти ту та уни фи ка ции «не из мен но 
сво бод ных» мне ний, бо рю щих ся 
«меж ду со бой на бла го оте чест ва 
и на зи да ние пуб ли ки» для «эф фек-
тив но сти за вое ва тель ных дейст вий» 
элит за до лю вла сти в «пред ста ви-
тель ном соб ра нии» [7, с. 346].

Следст ви ем дан ной ро ли пар тии 
в по ли ти че ской сис те ме со вре мен-
но го об щест ва фран цуз ский по ли то-
лог Б. де Жу ве нель счи тал «сни же-
ние уров ня соб ра ния, ко то рое боль-
ше не рек ру ти ру ет ся из луч ших» [7, 
с. 346]. Дру гое следст вие, ещё бо лее 
зна чи мое, от ме чен ное Б. де Жу ве не-
лем и реа ли зо ван ное в жиз ни со вре-
мен но го об щест ва, за клю ча ет ся 
в том, что «ин те ре сы и ам би ции соз-
да дут сою зы, для ко то рых соб ра ние 
бу дет про сто но си те лем вла сти, 
а народ – не ким субъ ек том, ком плек-
тую щим соб ра ние. Эти сою зы нау-
чат ся за воё вы вать из би ра тель ные 
го ло са и про во дить по слуш ных де-
пу та тов, ко то рые от да дут сво им хо-
зяе вам глав ную добычу – браз ды 
прав ле ния» [7, с. 346].

5. Фор мат уз ко кор по ра тив ных 
ин те ре сов пре пятст ву ет ге не ра ции 
пар тия ми по ли ти че ских идей, спо-
соб ных мо би ли зо вать об щест во, на-
цию или б€ольшую часть на се ления.

6. В от вет на ут ра ту пар тия ми 
воз мож но сти влия ния на мас сы на-
се ле ние так же ут ра ти ло ин те рес 
к пар ти ям. Всплеск ак тив но сти в из-
би ра тель ные кам па нии, а так же со-
от но ше ние пар тий но го пред ста ви-
тельст ва в пар ла мен те прак ти че ски 
не от ра жа ют ся на по ло же нии на ро-
да, всё боль ше скло няю ще го ся от-
стаи вать свои жиз нен ные ин те ре сы 
в ак ци ях про тес та, в том чис ле не-
фор мальных.

7. При оцен ке свя зи раз ви тия по-
ли ти че ских пар тий в Рос сии с вы-
страи ва ни ем мно го пар тий но сти 
сле ду ет ука зать на мне ния оте чест-
вен ных по ли то ло гов о мно го чис лен-
ных труд но стях ста нов ле ния мно го-
пар тий ной сис те мы в стра не. Дан-
ный факт ис сле до ва те ли свя зы ва ют 
с ря дом об стоя тельств: не струк ту ри-
ро ван ность об щест вен ных ин те ре-
сов, не раз ви тость граж дан ско го об-
щест ва, до ми ни ро ва ние го су дарст ва 
с су пер пре зи дент ским ха рак те ром 
вла сти, а так же с не за вер шён но-
стью про цес са ин сти ту цио на ли за-
ции по ли ти че ской сис те мы но вой 
России [8].

В на стоя щее вре мя в Рос сии по ли ти че ские пар тии пре вра ти лись ско рее 
в ин ст ру мент «по ли ти че ско го биз не са», что ста ло при чи ной ут ра ты ими ре-
аль но го влия ния в об щест ве и па де ния до ве рия к ним на се ле ния. В ито ге 
у пар тий ос та лась лишь вир ту аль ная об щест вен ная зна чи мость, со став ляю-
щая ос нов ной по тен ци ал для от стаи ва ния вы год но го мес та в струк ту ре 
«власт ной вер ти кали».

7 Жу  ве  нель Б. де. Власть. Ес тест вен ная ис то рия её воз рас та ния/ пер. с фр. В. П. Гай да ма ка, 
А. В. Ма те шук. М.: ИРИСЭН, 2011.

8 Ма  ка  рен  ко Б. «На но пар тий ная» система // Pro et Contra. 2007. № 4–5. С. 43.
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К то му же по ли ти че ские пар тии ос та ви ли в про шлом важ ную со ци аль-
ную функцию – обес пе че ние по то ка ин фор ма ции: снизу – от на ро да вверх – 
к власт ным струк ту рам, и в об рат ном на прав ле нии. И ес ли ка нал дос тав ки 
ин фор ма ции к вла сти слег ка при от кры ва ет ся во вре мя из би ра тель ных кам-
па ний, то в об рат ном на прав ле нии связь ис чез ла аб со лют но. Да же пра вя-
щие пар тии не об ла да ют ре аль ной воз мож но стью влия ния на мас сы, а сле-
до ва тель но, транс ля ции по тен циа ла ле ги тим но сти по ли ти че ско му ре жи му. 
К то му же по ли ти ко-об ра зо ва тель ные, вос пи та тель ные спо соб но сти по ли-
ти че ских пар тий (ши ро ко при ме няе мые в эпо ху то та ли тар ных ре жи мов 
и пе ре ход ные пе рио ды ис то рии) так же аб со лют но ими ут рачены.

Но тог да сле ду ет со гла сить ся с мне ни ем А. Ку ли ка, ко то рый, го во ря 
о транс фор ма ции пар тий в по стин ду ст ри аль ном об щест ве и о кри зи се ле-
ги тим но сти, рас суж да ет об ори ен ти рах для по ли ти че ской сис те мы Рос сии 
и за да ёт во прос: «Ес ли цен но сти и ин сти ту ты де мо кра тии, вклю чая по ли-
ти че ские пар тии и пар тий ные сис те мы в по стин ду ст ри аль ном об щест ве 
пе ре жи ва ют кри зис ле ги тим но сти, то что долж но слу жить ори ен ти ра ми 
про грес са по ли ти че ской сис те мы Рос сии?» [9]

От ве тить на этот во прос мож но сло ва ми ис сле до ва те ля ин сти ту та по ли-
ти че ских пар тий Б. Ка пус ти на, ко то рый го во рит, что ори ен ти ром «про грес-
са по ли ти че ской сис те мы Рос сии» долж но слу жить ис клю чи тель но рас ши-
ре ние пуб лич ной сфе ры по ли ти ки, яв ляю щей ся не об хо ди мым ус ло ви ем 
«при об ще ния ин ди ви да к по ли ти че ско му со об щест ву» и фор ми ро ва ния граж-
данст ва в стране.
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По ли ти че ская куль ту ра 
рос сий ской мо лодёжи

Ва лен ти на СУШ КО

В ус ло ви ях ре аль но су щест вую щей в Рос сии мно го пар тий но сти, на ли чия 
мно жест ва об щест вен ных ор га ни за ций и дви же ний во про сы, свя зан ные 

с фор ми ро ва ни ем имид жа по ли ти че ских пар тий и по ли ти че ских дея те лей, 
при об ре та ют осо бое зна че ние. Боль шинст во на се ле ния не вклю че но в ре-
аль ную по ли ти ку, име ет не дос та точ но чёт кое пред став ле ние о про грамм ных 
до кумен тах по ли ти че ских пар тий и об щест вен ных дви же ний, не иден ти фи-
ци ру ет их как вы ра зи те лей ин те ре сов оп ре де лён ных клас сов. Оп ре де ляю-
щим в при ня тии ре ше ния при не об хо ди мо сти вы бо ра яв ля ет ся имидж по-
ли ти че ско го дея те ля или по ли ти че ской пар тии, ко то рые за час тую весь ма 
су щест вен но от ли ча ют ся от то го, что со бой пред став ля ет в ре аль но сти та 
или иная пар тия или по ли ти че ский дея тель. Зна ние то го, на сколь ко об раз 
пар тии или по ли ти че ско го дея те ля, соз дан ный пар тий ны ми идео ло га ми 
и имид жмей ке ра ми, не сов па да ет с дейст ви тель но стью, по зво ля ет сни зить 
уро вень ма ни пу ля ции мас со вым соз на ни ем, соз да ёт пред по сыл ки для фор-
ми ро ва ния у на се ле ния граж дан ских ка честв, преж де все го по ли ти че ской 
куль ту ры и со ци аль ной ак тив ности.

Осо бой со ци аль ной груп пой яв ля ет ся сту ден че ская мо ло дёжь. Имен но 
в пе ри од обу че ния в ву зе идёт не толь ко ов ла де ние про фес сио наль ны ми на-
вы ка ми, но и фор ми ро ва ние со ци аль но го ми ро воз зре ния по ли ти че ско го 
соз на ния и по ли ти че ской куль ту ры. От это го за ви сит, ка кие дея тель ные 
и от ветст вен ные лю ди воль ют ся в об щест вен ную жизнь стра ны в бли жай-
шем бу ду щем. Од на из сущ ност ных ха рак те ри стик молодёжи – её ин но ва-

СУШКО Ва  лен  ти  на Афанасьевна – кан ди дат со цио ло ги че ских на ук, до цент ка фед ры ме то-
до ло гии со цио ло ги че ских ис сле до ва ний со цио ло ги че ско го фа куль те та МГУ им. М. В. Ло мо но со-
ва. E-mail: valentina.sushko@gmail.com

Клю  че  вые сло  ва: по ли ти че ская куль ту ра, по ли ти че ское соз на ние, граж дан ская по зи ция, 
мо лодёжь.
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ци он ный по тен ци ал. Имен но с мо ло дё жью свя зы ва ет ся об нов ле ние, усо-
вершенст во ва ние и раз ви тие куль ту ры и об щест ва. Мож но ска зать, что мо-
ло дёжь как но вый со цио куль тур ный фе но мен свя зан с «про цес сом 
ин ду ст ри аль но го раз ви тия об щест ва» [1], так как ра нее че ло век из детст ва 
и под рост ка сра зу «пры гал» во взрос лость. Ци ви ли за ци он ное раз ви тие из-
ме ни ло струк ту ру сво бод но го вре ме ни, спо собст во ва ло уве ли че нию уче ни-
че ской фа зы и дли тель но сти про фес сио наль ной под го тов ки, по яв ле нию мо-
ло дёж ной куль ту ры и суб куль ту ры, оп ре де ли ло ха рак тер со цио куль тур ной 
дифференциации [2].

По сколь ку трак тов ка по ли ти че-
ской куль ту ры от ли ча ет ся чрез-

вы чай но ши ро ким спек тром мне-
ний, фор му ли ро вок, раз но го ро да 
оп ре де ле ний, не об хо ди мо рас смот-
реть су щест вую щие под хо ды к ис-
сле до ва нию дан но го по нятия.

По ли ти че ская культура – не ме ха-
ни че ская со во куп ность тех или 
иных цен но стей, ус та но вок, ори ен-
та ций, мо де лей по ве де ния в от но ше-
нии по ли ти че ских объ ек тов. Это – 
спе ци фи че ский спо соб и об раз 
дейст вия, что преж де все го от ра жа-
ет суть по ня тия куль ту ры во об ще 
и по ли ти че ской куль ту ры в частно-
сти [3]. Дру ги ми сло ва ми, по ли ти че-
ская культура – это не про сто рас-
про стра нён ные в об щест ве цен-
ности, но и то, как эти цен но сти 
рас тво ре ны в тех или иных сис те мо-
об ра зую щих струк ту рах и ка кое 
влия ние они ока зы ва ют на со ци аль-
но-по ли ти че ские про цес сы. При 
этом важ но учи ты вать воз дейст вие 
и дру гих эле мен тов по ли ти че ской 

куль ту ры, та ких, на при мер, как ус-
та нов ки, нор мы и т. д. [4].

По ли ти че ская культура – про ти-
во ре чи вая сис те ма, в ко то рой в ди-
на мич ном от но ше нии на хо дят ся 
про шлое, на стоя щее и бу ду щее. 
В этом смыс ле мож но го во рить 
о свое об ра зии по ли ти че ской куль ту-
ры лю бой на ции вне за ви си мо сти от 
оп ре де лён но го ис то ри че ско го кон-
ти нуу ма. По ли ти че ская культура – 
еди ная смы сло вая схе ма, ко то рая 
при за дан ных из на чаль ных ус ло ви-
ях на вы хо де да ёт те или иные ре-
зуль та ты. Та ким об ра зом, по ли ти че-
ская куль ту ра пред став ля ет со бой 
ди на ми че скую мо дель, но эта ди на-
ми ка в мень шей сте пе ни про яв ля ет-
ся на уров не всей сис те мы и в боль-
шей мере – на уров не из ме не ния 
зна чи мо сти («удель но го ве са») от-
дель ных струк ту ро об ра зую щих 
взаи мо свя зей и от но ше ний меж ду 
эле мен та ми и уровнями.

Фор ми ро ва ние культуры – дол го-
вре мен ный про цесс, по это му труд но 
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ожи дать от норм и цен но стей бы ст-
рой из мен чи во сти. По ли ти че ская 
куль ту ра так же рас смат ри ва ет ся 
и как ус той чи вый феномен [5].

По ли ти че ская куль ту ра вклю ча ет 
в се бя те эле мен ты и фе но ме ны об-
щест вен но го соз на ния, и в бо лее ши-
ро ком плане – ду хов ной куль ту ры той 
или иной стра ны, ко то рые свя за ны 
с об щест вен но-по ли ти че ски ми ин-
ститу та ми и по ли ти че ски ми про цес-
са ми и ока зы ва ют зна чи тель ное влия-
ние на фор мы, фор ми ро ва ние, функ-
цио ни ро ва ние и раз ви тие го су дарст-
вен ных и по ли ти че ских ин сти ту тов, 
при да ют зна чи мость и на прав ле ние 
по ли ти че ско му про цес су в це лом и по-
ли ти че ско му по ве де нию на се ле ния 
в част но сти. По ли ти че ская куль ту ра 
со став ля ет в не ко то ром ро де этос, или 
дух, ко то рый оду шев ля ет фор маль ные 
по ли ти че ские ин ституты.

По доб но то му, как куль ту ра оп ре де ля ет 
и пред пи сы ва ет те или иные фор мы и пра ви ла по-
ве де ния в раз лич ных сфе рах жиз ни и жиз нен ных 
си туа ци ях, по ли ти че ская куль ту ра оп ре де ля ет 
и пред пи сы ва ет нор мы по ве де ния и пра ви ла иг ры 
в по ли ти че ской сфе ре. По ли ти че ская куль ту ра да-
ёт от дель но му че ло ве ку ру ко водя щие прин ци пы 
по ли ти че ско го по ве де ния, а коллективу – «сис те-
ма ти че скую струк ту ру цен но стей и ра цио наль ных 
до во дов». Она пред став ля ет ру ко во дя щие прин ци-
пы по ли ти че ско го по ве де ния, по ли ти че ские нор-
мы и идеа лы, обес пе чи ваю щие единст во и взаи мо-
дейст вие ин сти ту тов и ор га ни за ций, при да вая ин-
тег ри ро ван ность по ли ти че ской сфе ре, по доб но 
то му, как об ще на цио наль ная куль ту ра при да ёт 
це лост ность об щест вен ной жизни.

Ос но во по ла гаю щие цен но сти по ли ти че ской 
куль ту ры име ют пер во сте пен ное зна че ние для 

жиз не спо соб но сти и со хра не ния пре емст вен но сти 
лю бой об щест вен но-по ли ти че ской сис те мы, по-
сколь ку их за да ча со сто ит в фор ми ро ва нии при-
вер жен но сти дан ной сис те ме, нор мы слу жат для 
ин тег ри ро ва ния со ци аль ных сис тем. Они вклю ча-
ют в се бя не толь ко цен ност ные ком по нен ты, но 
и осо бые фор мы ори ен та ции лю дей в оп ре де лён-
ных функ цио наль ных и си туа ци он ных условиях [6].

По ли ти че ская культура – это сис те ма ис то ри че-
ски сло жив ших ся, от но си тель но ус той чи вых по ли-
ти че ских зна ний, ус та но вок, ори ен та ций и мо де-
лей по ве де ния со ци аль ных субъ ек тов, обес пе чи-
ваю щих вос про из водст во и раз ви тие по ли ти че ской 
сис те мы об щест ва на ос но ве пре емст вен ности.

Од на ко дан ное по ни ма ние по ли-
ти че ской куль ту ры бу дет наи бо лее 
пол ным, ес ли вы де лить её ха рак тер-
ные чер ты и ос нов ные эле менты.

По ли ти че ский ис то ри че ский опыт че ло ве чест-
ва, над на цио наль ных и на цио наль ных общ но стей 
яв ля ет ся ос но вой раз ви тия по ли ти че ской куль ту-
ры. Он фик си ру ет ис то рию раз ви тия по ли ти че ских 
от но ше ний в раз лич ных фор мах: ис то ри че ских, 
ли те ра тур ных, на уч ных па мят ни ках, по ли ти че ских 
тра ди ци ях, обы ча ях, по ли ти че ской идео ло гии; 
в фор ме функ цио ни рую щей по ли ти че ской сис те-
мы с её ин сти ту та ми, нор ма ми, прин ци па ми, со-
ци аль но-по ли ти че ски ми свя зя ми и т. д. Этот опыт 
в боль шей или мень шей сте пе ни ус ваи ва ет ся людь-
ми при их по ли ти че ской со циа ли за ции. На ос но ве 
ис то ри че ско го по зна ния фор ми ру ет ся по ли ти че-
ское соз на ние лю дей, со ци аль ная па мять об щест-
ва, ут верж да ют ся по ли ти че ские ори ен ти ры и об-
раз цы по ли ти че ско го по ве дения.

Важ ное ме сто сре ди раз лич ных форм по ли ти-
че ско го опы та за ни ма ют по ли ти че ские тра ди ции. 
Они фор ми ру ют ся в ре зуль та те дея тель но сти не-
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сколь ких по ко ле ний, яв ля ют ся од ной из наи бо лее 
ус той чи вых ос нов жиз ни и оп ре де ля ют об раз цы 
по ли ти че ско го по ве де ния. Со хра не ние и раз ви тие 
по ли ти че ских традиций – од но из ус ло вий по ли ти-
че ской ста биль но сти об щест ва и его раз ви тия. За-
ко ны и нор мы, ре гу ли рую щие об щест вен ные от но-
ше ния, при ня тые в со от ветст вии с на цио наль ны ми 
по ли ти че ски ми тра ди ция ми, вос при ни ма ют ся 
граж да на ми не как средст во при нуж де ния, а как 
не об хо ди мое яв ле ние по ли ти че ской жизни.

На ос но ве по ли ти че ско го опы та мно гих по ко-
ле ний и по ли ти ческой дея тель но сти лю дей фор-
ми ру ет ся их по ли ти че ское сознание – ещё один 
эле мент струк ту ры по ли ти че ской культуры.

По ли ти че ское сознание – это сис те ма по ли ти-
че ских зна ний, цен но стей и идей но-по ли ти че ских 
убеж де ний лю дей, на ос но ве ко то рых вы ра ба ты-
ва ют ся наи бо лее ус той чи вые и зна чи мые по ли ти-
че ские ори ен та ции и ус та нов ки лю дей в от но ше-
нии по ли ти че ской сис те мы и их мес та в ней.

В по ли ти че ском соз на нии мож но вы де лить: идео-
ло ги че ский и эмо цио наль но-пси хо ло ги че ский ком по-
нен ты, ко то рые вклю ча ют по ли ти че ские зна ния, по-
ли ти че ские цен но сти и по ли ти че ские убеж дения.

По ли ти че ские знания – это зна ния лю дей о по-
ли ти ке, по ли ти че ской сис те ме, раз лич ных по ли ти-
че ских идео ло ги ях, а так же о тех ин сти ту тах и про-
це ду рах, с по мо щью ко то рых обес пе чи ва ет ся учас-
тие граж дан в по ли ти че ском про цессе.

Граж да не долж ны иметь та кой уро вень ос ве-
дом лён но сти о по ли ти че ской жиз ни и дея тель но-
сти пра вя щих струк тур, ко то рый со из ме рим с их 
пра ва ми как участ ни ков по ли ти че ско го про цесса.

По ли ти че ские ценности – это эти че ские и нор-
ма тив ные суж де ния о по ли ти че ской жиз ни, по ли-
ти че ских це лях, на реа ли за цию ко то рых на прав ле-
на по ли ти че ская дея тель ность, и со от ветст вую щие 
это му пред поч тения.

По ли ти че ски ми цен но стя ми яв ля ют ся за кон-
ность и по ря док, ста биль ность сис те мы, со ци аль-
ная спра вед ли вость и др.

По ли ти че ские убеж де ния фор ми ру ют ся на ос-
но ве зна ний и цен но стей как со во куп ность пред став-

ле ний, ха рак те ри зую щих по ли ти че ский иде ал лич но-
сти. Дру ги ми сло ва ми, это пред став ле ния лю дей 
о том, ка кой долж на быть по ли ти че ская сис те ма. Для 
одних – это де мо кра тия, пря мая или пред ста ви тель-
ная, ос но ван ная на прин ци пе част ной собст вен но-
сти; для других – со циа ли сти че ская де мокра тия; для 
третьих – то та ли тар ные сис те мы, ос но ван ные, ска-
жем, на идее на цио наль но го пре вос ходст ва, и т. д.

Это то, что на зы ва ет ся идео ло ги че ски ми пред-
поч те ниями.

Лю бой граж да нин со от но сит свои по ли ти че ские 
зна ния, цен но сти и убеж де ния с су щест вую щи ми по-
ли ти че ски ми ор га ни за ци он ны ми и про це дур ны ми 
ин сти ту та ми (по ли ти че ская сис те ма в це лом, по ли ти-
че ский ре жим, пар тии, ор га ни за ции, за ко но да тельст-
во, бю ро кра тия, ли де ры и т. д.). Про ис хо дит сво его 
ро да ана лиз этих ин сти ту тов и по ли ти че ской сис те-
мы, изу че ние и оцен ка её с точ ки зре ния спо соб но сти 
удов лет во рять по ли ти че ские по треб но сти. В этом 
смыс ле ор га ни за ци он ные и про це дур ные ин сти ту ты 
по ли ти че ской сис те мы мож но рас смат ри вать как ин-
ст ру мен таль ный ас пект по ли ти че ской культуры.

С учё том воз мож но стей по ли ти че ской сис те мы 
у лю дей фор ми ру ют ся по ли ти че ские ори ен та ции 
и ус та нов ки, на прав лен ные на по ли ти че скую сис те-
му, и фор мы учас тия в по ли ти че ском про цес се, ко-
торые в со во куп но сти со став ля ют вто рой ком по нент 
по ли ти че ско го сознания – эмо цио наль но-пси хо ло-
ги че ский. Эти ус та нов ки ори ен ти ро ва ны на по ли ти-
че скую сис те му и фор мы учас тия в по ли ти че ском 
про цес се. Объ ек та ми этих ус та но вок мо гут быть:

– по ли ти че ские ин сти ту ты и струк ту ры (на при-
мер, го су дарст во мо жет вос при ни мать ся ли бо как 
ор ган при нуж де ния, ли бо как ор га ни зую щий и ре-
гу ли рую щий ин ститут);

– нор ма тив ная сис те ма (на при мер, ува же ние 
к за ко ну или пре неб ре жи тель ное от но ше ние к нему);

– по ли ти че ские со бы тия (по ни ма ние их не об-
хо ди мо сти или слу чай но сти, оп ре де ле ние ка чест ва 
при ня тия ре шений);

– от дель ные по ли ти че ские ро ли (от но ше ние 
к ин сти ту ту пре зи дентст ва, ли дерст ву в по ли ти че-
ских ор га ни за ци ях, пар ти ях с точ ки зре ния ло яль-
но сти или ра цио наль но сти и т. п.).

Сю да так же вхо дит от но ше ние к кон крет ным по-
ли ти че ским дея те лям (по ли ти че ские рей тин ги) и от-
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но ше ние граж да ни на к са мо му се бе как участ ни ку по-
ли ти че ско го про цес са, оп ре де ле ние сво его мес та 
в по ли ти че ской сис те ме. В ре зуль та те пред став ле ния 
о по ли ти че ской сис те ме че ло век ори ен ти ру ет ся на 
оп ре де лён ные об раз цы по ли ти че ско го по ве дения.

По ли ти че ское поведение – это прак ти че ское 
взаи мо дейст вие че ло ве ка с по ли ти че ской сре дой, 
вы ра жаю щее ся в той или иной фор ме по ли ти че-
ско го учас тия. Оно обу слов ле но по ли ти че ским соз-
на ни ем, с од ной сто ро ны, и уров нем по ли ти че ско-
го раз ви тия об щест ва в це лом, с дру гой сто ро ны. 
По ли ти че ское по ве де ние лю дей про яв ля ет ся в их 
по ли ти че ской дея тель но сти и об на ру жи ва ет уро-
вень их по ли ти че ской куль ту ры на прак ти ке. Так, 
че ло век мо жет ин те ре со вать ся по ли ти кой и быть 
хо ро шо ин фор ми ро ван ным, он мо жет рас це ни-
вать дея тель ность сво его пра ви тельст ва как не пра-
виль ную, и да же при но ся щую вред, но быть без у-
част ным в по ли ти че ской жиз ни. Это по зво ля ет го-
во рить ли бо об от сутст вии в его по ли ти че ском 
соз нании чувст ва граж дан ской от ветст вен но сти, 
ли бо об от сутст вии в по ли ти че ской сис те ме при ем-
ле мых (ле ги тим ных) форм воз дейст вия на власть.

Не об хо ди мо от ме тить, что учас тие 
че ло ве ка в по ли ти че ском про цес се 
мо жет быть пре до пре де ле но свер ху 
(на при мер, учас тие в без аль тер на-
тив ных вы бо рах в ус ло ви ях од но пар-
тий ной сис те мы, учас тие в ор га ни за-
ци ях, на хо дя щих ся под пол ным кон-
тро лем пра ви тельст ва) и не ока зы вать 
влия ния на по ли ти ков и при ни мае-
мые ре ше ния. Ав то ном ное учас тие 
пред по ла га ет сво бод ное во ле изъ яв-
ление граж да ни на. Ука зан ные фор-
мы по ли ти ческо го учас тия вклю ча ют 
в се бя все со вре мен ные по ли ти че ские 
сис те мы. Де мо кра ти че ское об щест во 
с вы со ким уров нем раз ви тия по лити-
че ской куль ту ры пред по ла га ет при-

ори тет ав то ном но го учас тия граж дан 
в по литике.

Все эти эле мен ты по ли ти че ской 
куль ту ры тес но взаи мо свя за ны друг 
с дру гом. Они не су щест ву ют изо ли-
ро ван но, обо соб лен но друг от дру га. 
К то му же од ни и те же по ли ти че-
ские ус та нов ки, цен ност ные ори ен-
та ции и т. д. у раз ных ин ди ви дов, 
со ци аль ных групп и общ но стей про-
яв ля ют ся не оди наково.

Всо вре мен ном об щест ве имен но 
мо ло дёжь яв ля ет ся наи бо лее ак-

тив ной ча стью об щест ва. «Меж ду на-
род ная ко мис сия по гу ма ни тар ным 
во про сам ООН сре ди фак то ров пе ре-
мен на ря ду с но вы ми го су дарст ва ми, 
об щест вен ны ми дви же ния ми, со вре-
мен ной тех но ло ги ей, транс на цио-
наль ной коо пе ра ци ей и т. п. в ка-
чест ве ре аль ной и зна чи тель ной си-
лы пе ре мен оп ре де ля ет мо ло дёжь. 

В до кумен тах ООН от ме ча ет ся, 
что по ме ре рос та чис лен но сти мо-
ло дё жи она ста но вит ся наи бо лее 
мощ ным фак то ром в фор ми ро ва-
нии об щест ва. Пред по ла га ет ся, что 
к кон цу сто ле тия ли ца в воз рас те до 
30 лет бу дут со став лять поч ти 60 % 
на се ле ния зем но го ша ра, а лю ди до 
25 лет – око ло 50 %. 

В лю бом слу чае с мо лодё жью при-
дёт ся счи тать ся как с си лой, ко то рая 
бу дет оп ре де лять по ли ти че ские, эко-
но ми че ские и со ци аль ные струк ту ры 
об щест ва и ко то рая уже вы сту па ет 
в ка чест ве фак то ра раз ви тия ду хов-
ной куль ту ры со вре мен но го об щест-
ва...Од на ко роль мо ло дё жи в об щест-
вен ном раз ви тии мно го ни же, чем 
долж на и мо жет быть» [7].
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* Ис сле до ва ние про во ди лось сре ди сту ден че ской мо ло дё жи раз ных ву зов в 2015 г., во вре мя 
пи лот но го ис сле до ва ния бы ло оп ро ше но 300 чел.

Исследование «Социально-поли-
ти ческая активность современной 
молодёжи» вы пол не но сту ден та ми 
от де ле ния со цио ло гии Фран цуз ско-
го уни вер си тет ско го кол лед жа МГУ 
им. М. В. Ло мо но со ва под ру ко вод-
ством ав то ра. Ис сле до ва ние но си-
ло ко ли чест вен ный ха рак тер*, 
и бы ли по лу че ны ин те рес ные ре-
зультаты.

Наи бо лее об щим в от но ше нии 
мо ло дё жи к по ли ти ке вы сту па ет на-
ли чие или от сутст вие со от ветст вую-
ще го ин те ре са к об суж де нию по ли-
ти ческих со бы тий. На во прос «Об-
суж дали ли Вы за по след ний ме сяц 
по ли ти че ские со бы тия с чле на ми 
Ва шей се мьи или с друзь я ми, од но-
курс ни ка ми?» от ве ты рас пре де ли-
лись та ким об ра зом: 95 % участ ни-
ков оп ро са от ве ти ли по ло жи тель но, 
5 % – не об суж да ли по ли ти че ские со-
бы тия за по след ний месяц.

На блю да ет ся вы со кая час то та об-
суж де ния сре ди тех рес пон ден тов, 
кто от ве тил «да» на ука зан ный во-
прос. 66 % рес пон ден тов от ме ти ли, 
что раз в не де лю и ча ще об суж да ют 
по ли ти че ские со бы ти я с чле на ми 
сво ей се мьи или с друзь я ми, од но-
курс никами.

В фор ми ро ва нии по ли ти че ско го 
соз на ния мо ло дё жи ве ду щую роль 
иг ра ют средст ва мас со вой ком му ни-
ка ции. На этом ос но ва нии был вы-
яв лен ос нов ной ком му ни ка тив ный 
ка нал, влияю щий на по ли ти че ское 
соз на ние сту ден тов, – те ле ви зи он-
ные про грам мы. 79 % рес пон ден тов 
ука за ли, что смот ре ли по те ле ви зо ру 
те ле пе ре да чи, по свя щён ные по ли-
ти че ским со бытиям.

Сле дую щий по по пу ляр но сти ис-
точ ник информации – Ин тер нет 
(65 %). Пе чат ные пе рио ди че ские из-
да ния на хо дят ся на 3-м мес те (51 %). 
Ра дио у со вре мен но го сту ден чест ва 
не име ет долж но го по ли ти че ско го 
ав то ри те та (31 %).

Наи бо лее по пу ляр ны ми ка на ла-
ми яв ля ют ся: Пер вый канал – 64 %, 
«Рос сия 1» – 49 % и НТВ – 40 %. Что ка-
са ет ся ана ли за по ли ти че ских те ле-
пе ре дач, то боль ше все го сту ден ты 
смот ре ли но вост ные пе ре да чи (43 %), 
«К барь е ру» (13 %), «По еди нок» (12 %).

Боль шинст во рес пон ден тов чи та-
ли за по след ний ме сяц ста тьи, по-
свя щён ные по ли ти че ским со бы ти-
ям, в га зе те «Мос ков ский ком со мо-
лец» – 16 %, «Рус ский ре пор тёр» – 15 % 
и «Ком мер сантЪ» – 14 %.

Рей тинг ра дио стан ций сле дую-
щий: «Эхо Моск вы» – 30 %, «Биз нес 
FM», «Ра дио Ма як» – 9 %.

Наи бо лее по пу ляр ны ми ин тер-
нет-сай та ми, ос ве щаю щи ми по ли-
ти че ские со бы тия, ока за лись, по 
мне нию боль шинст ва, сай ты газет – 
42 %, сай ты со ци аль ных се тей и бло-
гов – 34 %, сай ты по ли ти че ских жур-
на лов, те ле ка на лов и сай ты, по свя-
щён ные вы бо рам в Го су дарст вен ную 
ду му и Пре зи ден та РФ, сайт пар тий 
и кан ди да тов, бал ло ти ро вав ших ся 
на пост пре зи ден та РФ, – 8 %.

Ин те рес но бы ло вы явить от но ше-
ние мо ло дё жи к бо лее ус той чи вым ти-
пам по ли ти че ских на прав ле ний. Не-
смот ря на то что ва ри ант от ве та «Я не 
при дер жи ва юсь ни ка ких по ли ти че-
ских взгля дов» (26 %) поль зу ет ся по пу-
ляр но стью сре ди сту ден тов, в це лом 
сто ит от ме тить сдвиг идео ло ги че ских 
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при ори те тов мо ло дё жи в поль зу де мо-
кра ти че ских (31 %) и ли бе раль ных 
(18 %) цен но стей. Ис хо дя из это го 
мож но сде лать вы вод о том, что ны-
неш няя мо ло дёжь ста ла в це лом го-
раз до ме нее идео ло ги зи ро ван на, ме-
нее тра ди ци он на; ин ди ви дуа ли зи ро-
ва нна и де мо кра ти че ски на строена.

Так же бы ла оп ре де ле на зна чи-
мость по ли ти че ских цен но стей для 
сту ден тов. Наи бо лее зна чи мы ми 
ока за лись цен но сти сво бо ды лич но-
сти (46 %), со ци аль ной спра вед ли-
вости (43 %), на цио наль ной безо пас-
но сти и по ряд ка (42 %). Сту ден там 
так же пред ла га лись на вы бор вы ска-
зы ва ния, ка саю щие ся сво бо ды лич-
но сти и ра венст ва. 55 % участ ни ков 
оп ро са от ме ти ли, что при воз мож но-
сти вы бо ра «я ре шил(а) бы, что важ-
нее сво бо да лич но сти», т. е. каж дый 
че ло век мо жет жить и про яв лять се-
бя сво бод но, 25 % не со гла си лись ни 
с од ним из вы ска зы ваний.

До воль но ин те рес ны ми ока за лись 
от ве ты на во прос, ка саю щий ся оцен-
ки на ли чия в со вре мен ном рос сий-
ском об щест ве по ли ти че ских цен но-
стей. В пол ной ме ре при сутст ву ют 
та кие по ли ти че ские цен но сти, как 
со ци аль ная спра вед ли вость (30 %), 
ра венст во (28 %) и по ря док (23 %).

Сре ди мо ло дёж ных ор га ни за ций 
наи боль шей по пу ляр но стью поль зу-
ют ся «На ши» (67 %) и «Мо ло дая гвар дия 
Еди ной Рос сии» (61 %). За тем рей тинг 
за мет но па да ет: «Ле вый фронт» – 38 %, 
«Рос сия мо ло дая» – 32 %, «Со юз ком му-
ни сти че ской мо ло дё жи» – 22 %, «Мы» – 
17 %, «Ев ра зий ский со юз мо ло дё жи» – 
12 %, «На род но-де мо кра ти че ский со юз 
мо ло дё жи» – 11 %. Прак тиче ски вне по-
ля зре ния сту ден тов ос та ёт ся та кая 
ор га ни за ция, как «Но вые люди».

При даль ней шем рас смот ре нии 
вы яс ни лось, что, не смот ря на ин те-

рес к по ли ти ке, в по ли ти че ских ор-
га ни за ци ях со сто ит очень не зна чи-
тель ный про цент рес пон ден тов 
(4 %). Это го во рит о не учас тии мо ло-
дё жи в ор га ни за ци ях, спо собст вую-
щих их по ли ти че ской со циа ли за-
ции, что мож но объ яс нить ли бо 
низ кой эф фек тив но стью и не удов-
лет во ри тель ной дея тель но стью дан-
ных объ е ди не ний, ли бо пас сив но-
стью и не за ин те ре со ван но сть ю сту-
ден тов. 

Ещё од ним эта пом ис сле до ва ния 
был ана лиз по ве ден че ско го ас пек та, 
ку да мож но вклю чить ана лиз по ли-
ти че ских мо ти вов в по ве де нии, 
учас тие в раз лич ных фор мах по ли-
ти че ской жизни.

Про ти во ре чи вость по ли ти че ско го 
соз на ния мо ло дё жи осо бен но яр ко 
про яв ля ет ся в её учас тии в вы бо рах, 
ми тин гах и де мон ст рациях.

За по след ние 6 ме ся  цев все го 
лишь 11 % (32 чел.) оп ро шен ных 
при ни ма ли учас тие в по ли ти че ских 
ми тин гах и де мон ст рациях.

В вы бо рах в Го су дарст вен ную ду-
му РФ 4 де каб ря 2011 г. при ни ма ли 
учас тие боль ше по ло ви ны рес пон-
ден тов (60 %), из них за «Еди ную Рос-
сию» про го ло со ва ли 21 %, за КПРФ – 
22 %, за ЛДПР – 11 %, «Спра вед ли вую 
Рос сию» – 12 %, «Яб ло ко» – 15 %, за 
пар тии «Пра вое де ло» и «Пат рио ты 
Рос сии» – по 1 %; 3 % – ис пор ти ли 
бюл ле те ни, 14 % – не да ли ответ. 

Сре ди при чин учас тия в вы бо рах 
наи бо лее по пу ляр ны ми ока за лись: 
граж дан ский долг/воз мож ность 
про явить свою граж дан скую пози-
цию – 47 %, же ла ние по вли ять на по-
ло же ние в стране – 10 %, же ла ние го-
ло со вать про тив пра вя щей пар тии, 
т. е. «Еди ной Рос сии», – 8 %. Го ло со-
ва ние ос таль ных оп ре де ля лось са-
мы ми раз ны ми мо тивами.
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8 Бычкова М. Н., Ло  па  ти  на А. Ф. Элек то раль ная пас сив ность мо ло дё жи: при чи ны и пу ти 
пре одо ле ния // URL: http://pr.tsu.ru/articles/145

Ана ли зи руя ре зуль та ты оп ро са, 
мож но с уве рен но стью ска зать, что 
боль шая часть мо ло дё жи про яв ля ет 
свою граж дан скую соз на тель ность, 
и это оп ре де лён но по ло жи тель ный 
факт. Мож но го во рить о том, что 
боль шинст во идут го ло со вать по то му, 
что так тре бу ет его долг как граж да-
ни на, но при этом мо ло дёжь го ло су ет 
не за тех кан ди да тов, ко то рых она бы 
хо те ла ви деть в из би ра тель ных спи-
сках, а за тех, ко го им пред лагают. 

В по ли ти че ском соз на нии мо ло-
дё жи не об хо ди мо вы де лить от каз от 
тра ди ци он ных по ли ти че ских цен но-
стей и ин ди ви дуа ли за цию, ори ен-
тацию в боль шей сте пе ни на ли бе-
раль но-де мо кра ти че ские цен но сти. 
Преж де все го, на наш взгляд, это 
свя за но со сла бым зна ни ем по ли ти-
че ских яв ле ний, идео ло гий, со бы тий 
в стра не и др.

Со стоя ние по ли ти че ской куль ту-
ры мо ло дё жи в дос та точ но вы со кой 
сте пе ни фраг мен тар но. От дель ные 
груп пы мо ло дё жи от ли ча ют ся друг 
от дру га ин те ре сом к по ли ти ке, уров-
нем вклю чён но сти в по ли ти че скую 
жизнь, ори ен та ция ми на раз лич ные 
идей но-по ли ти че ские те че ния со-
вре мен ной Рос сии. Но все эти раз ли-

чия по ка не но сят ха рак тер ост ро го 
ан та го низ ма и не при во дят к сверх-
по ли ти зи ро ван ности.

По ли ти че ская куль ту ра молодё-
жи – важ ная со став ная часть по ли-
ти че ской куль ту ры об щест ва в це-
лом, по сколь ку молодёжь – это та 
грань, ко то рая сто ит меж ду пра во-
соз на тель ным на се ле ни ем, об ла-
даю щим сло жив ши ми ся пред став-
ле ния ми о по ли ти че ской куль ту ре, 
и людь ми, не имею щи ми о ней да же 
пер вич ных знаний [8].

Для во вле че ния мо ло дё жи в по-
лити че скую дея тель ность, фор ми ро-
ва ния у неё ак тив ной граж дан ской 
по зи ции не об хо ди мо со вер шенст во-
вание сис те мы го су дарст вен ной мо-
ло дёж ной по литики, ре ше ние ос нов-
ных про блем раз ви тия рос сий ско го 
об щест ва. Кро ме то го, не об хо ди мо 
при ня тие мер вос пи та тель но го ха-
рак те ра, в ре зуль та те ко то рых дол-
жен сфор ми ро вать ся но вый ме ха-
низм мо ти ва ци он ных ус та но вок, 
сти му ли рую щий вклю че ние мо ло дё-
жи в об щест вен но-зна чи мую дея-
тель ность, спо соб ную сфор ми ро вать 
в ней от ветст вен ность за об щест во, 
го су дарст во, взять на се бя «бре мя» 
вла сти и управ ле ния страной.
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Ква  ли  фи  ка  ция 
пре  ступ  ных дейст  вий 
рос  сий  ских граж  дан, 

воюю  щих на сто  ро  не ИГИЛ

Ана ста сия МАЯ КО ВА

Пре зи дент Рос сии В. В. Пу тин, вы сту пая на пле нар ном за се да нии 70-й 
сес сии Ге не раль ной Ас самб леи ООН в Нью-Йор ке, от ме тил, что в на-

стоя щее вре мя «в ла ге рях „Ис лам ско го го су дарст ва“*  про хо дят „об кат ку“ 
бое ви ки из мно гих стран, в том чис ле из ев ро пей ских... Рос сия не яв ля ет ся 
здесь ис клю че ни ем. Нель зя до пус тить, что бы эти го ло во ре зы, ко то рые уже 
по чувст во ва ли за пах кро ви, по том вер ну лись к се бе до мой и там про дол жи-
ли своё чёр ное де ло. Мы это го не хо тим... Рос сия всег да твёр до и по сле до-
ва тель но вы сту па ла про тив тер ро риз ма во всех его фор мах» [1].

Дан ные о ко ли чест ве участ ни ков в дан ном пре ступ ном объ е ди не нии 
граж дан Рос сии раз нятся.

Так, по сло вам гла вы рос сий ско го МИД С. В. Лав ро ва, в ИГИЛ за вер бо ва ны око ло двух ты сяч граж-
дан РФ [2]. Сек ре тарь Со ве та безо пас но сти Рос сий ской Фе де ра ции Н. Пат ру шев от ме тил, что та ких лиц 
бо лее тысячи [3].

МАЯ  КО  ВА Ана ста сия Станиславовна – до цент ка фед ры уго лов но-пра во вых дис цип лин Рос-
сий ской та мо жен ной ака де мии, кандидат юридических наук, до цент. E-mail: mayakov25@list.ru.

Клю  че  вые сло  ва: не за кон ное воо ру жён ное фор ми ро ва ние, тер ро ри сти че ская ор га ни за ция, 
на ём ни чест во, про бле мы ква ли фи ка ции, при зна ки со ста ва пре ступ ле ния, ИГИЛ.

1 Вы ступ ле ние пре зи ден та Рос сии В. В. Пу ти на на пле нар ном за се да нии 70-й сес сии Ге не-
раль ной Ас самб леи ООН в Нью-Йорке // URL: kremlin.ru

2 Ин  тер вью ми ни ст ра ино стран ных дел Рос сии С. В. Лав ро ва Рус ской служ бе но во стей 
9 июля 2015 г. // URL: rusnovosti.ru ›posts/37926

3 Пат ру шев Н.: «На сто ро не ИГИЛ вою ют бо лее ты ся чи рос си ян» // URL: aif.ru

* Дея тель ность «Ис лам ско го го су дарст ва» на тер ри то рии Рос сий ской Фе де ра ции за прещена.
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4 Вой ны на Ближ нем Вос то ке (URL: voicesevas.ru); Во ен ная опе ра ция Рос сии в Си рии (URL: 
3mv.ru); ИГИЛ на ко ле нях (URL: riafan.ru).

5 Гри го ров Ю. М. Про ти во прав ность дея тель но сти на ём ни ков бандформирований // Обо зре-
ва тель–Observer. 2012. № 11. С. 45–53.

6 При го вор от 8 ав гу ста 2014 г. № 2-13/2014 2-40/2013 по де лу № 2–13/2014 // URL: sudAct.ru

Оче вид но, что их чис ло по сто ян но уве ли чи ва ет ся, а дейст вия этих граж-
дан пред став ля ют не по средст вен ную уг ро зу безо пас но сти Рос сии. По это му 
воз ни ка ют во про сы, свя зан ные с воз мож но стью ква ли фи ка ции учас тия этих 
лиц в пре ступ ном объ е ди не нии «Ис лам ское го су дарст во», со глас но рос сий-
ско му уго лов но му за ко но да тельству.

Кто есть кто?

Ес ли об ра тить ся к но вост ным лен-
там, то дейст вия дан ных субъ ек-

тов, трак туются по-раз но му: то пред-
ста ви те ли бан фор ми ро ва ний, то 
наёмники [4]. Но ведь каж дый из этих 
тер ми нов име ет пра во вую основу.

Так, учас тие на ём ни ка в воо ру жён ном кон-
флик те или во ен ных дейст ви ях долж но быть ква-
ли фи ци ро ва но по ч. 3 ст. 359 УК РФ («На ём ни чест-
во»); учас тие в банде – по ч. 2 ст. 209 УК РФ («Бан-
ди тизм»); а учас тие в не за кон ном воо ру жён ном 
формировании – по ч. 2 ст. 208 УК РФ («Ор га ни за-
ция не за кон но го воо ру жён но го фор ми ро ва ния 
или учас тие в нём»).

Тер мин «участ ник банд фор ми-
рова ния» в прин ци пе не сле ду ет от-
но сить к уго лов но-пра во вым. Этим 
тер ми ном по ли ти ки и жур на ли сты 
ста ли на зы вать в своё вре мя пред-
ста ви те лей не за кон ных воо ру жён-
ных фор ми ро ва ний и банд на тер ри-
то рии Че чен ской Рес пуб ли ки и дру-
гих рес пуб лик Се вер но го Кавказа [5]. 
Дейст ви тель но, из на чаль но дейст-
вия участ ни ков кон крет ной груп пы 
бы ло труд но ква ли фи ци ро вать по 
ст. 208 или 209 УК РФ со от ветст вен-
но. Кро ме то го, в ря де слу ча ев мож но 

бы ло вес ти речь о со во куп но сти вы-
ше ука зан ных со ста вов пре ступ ле-
ний, ко то рые ус мат ри ва лись в дейст-
ви ях от дель ных из этих групп [6]. Та-
кая со во куп ность по яв ля лась преж де 
все го в тех слу ча ях, ког да ка нал фи-
нан си ро ва ния НВФ был пе ре крыт, 
а участ ни ки груп пы не пре кра ти ли 
сво ей пре ступ ной дея тель но сти, из-
ме нив лишь её на прав лен ность.

Се го дня же от ветст вен ность за 
учас тие с пре ступ ной дея тель но сти, 
на прав лен ной про тив ин те ре сов на-
шей стра ны за ру бе жом, пре ду смот-
ре на в ч. 3 ст. 359 УК РФ («Уча стие 
на ём ни ка в воо ру жён ном кон флик те 
или во ен ных дейст ви ях»), а так же 
в ч. 2 ст. 208 УК РФ («Уча стие на 
тер ри то рии ино стран но го го су-
дарст ва в воо ру жён ном фор ми ро ва-
нии, не пре ду смот рен ном за ко но да-
тельст вом дан но го го су дарст ва, 
в це лях, про ти во ре ча щих ин те ре сам 
Рос сий ской Фе де ра ции»). Кро ме то-
го, нель зя за бы вать о со ста ве пре-
ступ ле ния, от ветст вен ность за ко то-
рое пре ду смот ре на ч. 2 ст. 205.5 
УК РФ («Уча стие в дея тель но сти ор-
га ни за ции, ко то рая в со от ветст вии 
с за ко но да тельст вом Рос сий ской Фе-
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.

7 Еди ный фе де раль ный спи сок ор га ни за ций, в том чис ле ино стран ных и меж ду на род ных 
ор га ни за ций, при знан ных су да ми Рос сий ской Фе де ра ции тер ро ри сти че ски ми. П. 22 «Ис лам ское 
го су дарст во» (дру гие на зва ния: «Ис лам ское го су дарст во Ира ка и Си рии», «Ис лам ское го су дарст-
во Ира ка и Ле ван та», «Ис лам ское го су дарст во Ира ка и Ша ма») // ВС РФ от 29 де каб ря 
2014 г. № АКПИ 14-1424С (всту пи ло в си лу 13 фев  ра ля 2015 г.) // URL: nac.gov.ru

8 Ре ше ние Вер хов но го Су да РФ от 29 де каб ря 2014 г. по де лу № АКПИ14-1424С // Банк су-
деб ных ре ше ний Вер хов но го Су да РФ // URL: supcourt.ru

9 Батырь В. А. Международное гуманитарное право // URL: base.consultant.ru

де ра ции при зна на тер ро ри сти че-
ской»), ведь пре ступ ное объ е ди не ние 
«Ис лам ское го су дарст во» от не се но 
ре ше ни ем Вер хов но го Су да РФ 
к раз ря ду тер ро ри сти че ских органи-
заций [7].

Оз на ча ет ли это, что в дейст ви ях 
лиц, ко то рые вою ют на сто ро не дан ной 
тер ро ри сти че ской ор га ни за ции мож-
но ус мот реть при зна ки со ста ва пре-

ступ ле ния, от ветст вен ность за ко то рое 
пре ду смот ре на ч. 2 ст. 205.5 УК РФ?

Мож но ли при этом их счи тать 
на ём ни ка ми (ч. 3 ст. 359 УК РФ) или 
участ ни ка ми не за кон но го воо ру-
жён но го фор ми ро ва ния (ч. 2 ст. 208 
УК РФ)?

Что бы от ве тить на эти во про сы, 
рас смот рим по сле до ва тель но вы ше-
на зван ные со ста вы пре ступ лений.

О со ста ве пре ступ ле ния: ста тья «На ём ни чество»

Ро до вым и ви до вым объ ек та ми 
пре ступ ле ния, от ветст вен ность 

за ко то рое пре ду смот ре на ст. 359 
УК РФ («На ём ни чест во»), яв ля ет ся 
груп па об щест вен ных от но ше ний, 
обес пе чи ваю щих за щи ту ми ра 
и безо пас ность че ло ве чества.

По сколь ку ос нов ной це лью ор-
га ни за ции «Ис лам ское го су дарст во 
Ира ка и Ша ма» яв ля ет ся «соз да ние 
на тер ри то рии Си рии, Ира ка и Ли-
ва на ис лам ско го сун нит ско го го-
су дарст ва, жи ву ще го по за ко нам 
ша риа та, а так же ве де ние „джи ха-
да“ (свя щен ной вой ны) с „ка фи ра-
ми“ (не вер ны ми) во всём ми ре» [8], 
пред став ля ет ся, что дея тель ность 
дан ной груп пы уг ро жа ет ми ру 
и безо пас но сти че ло ве чест ва 
в целом.

Од на ко ес ли рас смат ри вать не-
по средст вен но во ен ный кон фликт 

на тер ри то рии Си рий ской Араб ской 
Рес пуб ли ки (САР), то его нель зя от-
не сти к кон флик там меж ду на род но-
го ха рактера.

В. А. Ба тырь счи та ет, что «на ём-
ни чест во» сле ду ет от не сти к пре-
ступ ле ни ям меж ду на род но го ха-
рактера.

«Пре ступ ле ния меж ду на род но го характера – 
это та кие пра во на ру ше ния ин ди ви дов или групп 
лиц, ко то рые по ся га ют не толь ко на на цио наль-
ный, но и меж ду на род ный пра во по ря док, пред-
став ляя об щест вен ную опас ность для двух, не-
сколь ких или всех го су дарств» [9].

Ос нов ным объ ек том со ста ва пре-
ступ ле ния, от ветст вен ность за ко то-
рое пре ду смот ре на ст. 359 УК РФ 
(«На ём ни чест во»), яв ля ют ся об щест-
вен ные от но ше ния, обес пе чи ваю-
щие безо пас ное со стоя ние ми ра 
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10 Ком мен та рий к УК РФ (13-е изд., пе ре раб. и доп. ) / отв. ред. В. М. Лебедев // URL: base.
consultant.ru; Брил  ли  ан  тов А. В., Дол  жен  ко  ва Г. Д., Ива  но  ва А. Е. [и др.]. Ком мен та рий к УК РФ 
(по ста тей ный) / под ред. А. В. Бриллиантова // URL: base.consultant.ru

11 Оси  пов К. Л. От ветст вен ность за на ём ни чест во по рос сий ско му уго лов но му за ко но да-
тельст ву. Ав то реф. дисс. ... канд. юрид. наук // URL: lawtheses.com

меж ду го су дарст ва ми и народа-
ми [10].

Но есть и не сколь ко иные точ ки 
зре ния по дан но му во просу.

Так, К. Л. Оси пов в ка чест ве ос нов-
но го не по средст вен но го объ ек та со-
ста ва пре ступ ле ния, за ко то рое пре-
ду смот ре на от ветст вен ность ст. 359 
УК РФ («На ём ни чест во»), на зы ва ет об-
щест вен ные от но ше ния, обес пе чи-
ваю щие «ста биль ность меж ду на-
родных от но ше ний и мир ное со су-
щест во ва ние го су дарств... В ка чест ве 
до пол ни тель ных объ ек тов вы де ля ет 
рег ла мен ти ро ван ные меж ду на род-
ным пра вом средст ва и ме то ды ве де-
ния вой ны, а так же за кон ный про-
цесс фор ми ро ва ния на цио наль ных 
воо ру жён ных сил го су дарств» [11].

Для то го что бы рас суж дать об 
объ ек тах ана ли зи руе мо го со ста ва, 
не об хо ди мо уточ нить со вре мен ную 
трак тов ку по ня тия «го су дарство».

В тео  рии пра  ва го су дарст вом на зы ва ют «оп-
ре де лён ный спо соб ор га ни за ции об щест ва, 
ос нов ной эле мент по ли ти че ской сис те мы, 
ор  га  ни  за  цию пуб лич ной по ли ти че ской 
вла сти, рас про стра няю щую ся на всё об щест-
во, вы сту паю щую его офи ци аль ным пред-
ста ви те лем и опи раю щую ся на средст ва 
и ме ры при нуж де ния. Как управ ляю щая об-
щест вом сис те ма, го су дарст во об ла да ет 
внут рен ней струк ту рой, име ет спе ци аль ные 
ор га ны для реа ли за ции сво их полномочий – 
ме ха низм го су дарст ва, его ап парат».

В кон  сти  ту  ци  он  ном пра  ве под го су дарст вом 
под ра зу ме ва ет ся «со во куп ность офи ци-

аль ных ор га нов вла сти (пра  ви  тельст  во, 
пар ла мент, су ды и др.), дейст вую щие в мас-
шта бе стра ны или субъ ек та фе де ра ции 
(иной тер ри то ри аль но-по ли ти че ской еди-
ни цы) с мест ны ми аген та ми (пред ста ви те-
ля ми) этих ор га нов (пре фек та ми, ко мис са-
ра ми и т. п. )».

Го су дарст во как субъ  ект меж  ду  на  род  но  го 
права – это «ос нов ной участ ник меж ду на-
род ных от но ше ний. Оно вклю ча ет как по-
ли ти че скую ор га ни за цию вла сти, так и на -
се  ле  ние с оп ре де лён ной тер ри то ри ей. 
Ос нов ным ха рак те ри зую щим го су дарст во 
ка чест вом яв ля ет ся су  ве  ре  ни  тет».

Оче вид но, что ИГИЛ го су дарст-
вом в тра ди ци он ном зна че нии это-
го сло ва не яв ля ет ся. Кро ме то го, 
как бы ло от ме че но, дан ная струк ту-
ра ре ше ни ем Вер хов но го Су да РФ 
при зна на тер ро ри сти че ской. А во-
ен ный кон фликт на тер ри то рии 
САР к меж ду на род ным вряд ли 
мож но от не сти. По это му пред став-
ля ет ся, что дея тель ность дан ной 
пре ступ ной груп пы тер ро ри сти че-
ской на прав лен но сти при чи ня ет 
вред преж де все го об щест вен ной 
безо пас ности.

Объ ек тив ная сто ро на ч. 3 ст. 359 
УК РФ пре ду смат ри ва ет от ветст вен-
ность за учас тие на ём ни ка в во ору-
жён ном кон флик те или во ен ных 
дейст ви ях. Со став фор маль ный, 
пре ступ ле ние для щее ся. Уча стие 
в воо ру жён ном кон флик те или 
воен ных дейст ви ях пред став ля ет 
со бой преж де все го на хож де ние 
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12 Шай  да  ев М. Ш. К во про су об об ста нов ке воо ру жён но го конфликта // URL: lawmir.ru
13 Указ Пре зи ден та РФ от 26 де каб ря 2014 г. «О во ен ной док три не РФ» // URL: rusvesna.su
14 По  пов В. Пра во вые осо бен но сти без вест но го от сутст вия во ен но слу жа щих (К во про су о по-

ня тии во ен ных дейст вий по ст. 45 ГК РФ) // URL: yurclub.ru

субъ ек та в ря дах участ ни ков од ной 
из сто рон кон флик та, а так же вы-
пол не ние бое вых за да ний ли бо за-
да ний по обес пе че нию жиз не дея-
тель но сти дан ной группы.

М. Ш. Шай да ев от ме тил, что «об-
ста нов ку воо ру жён но го кон флик та», 
в ко то рой со вер ша ет ся пре ступ ле-
ние, мож но оп ре де лить «как ог ра-
ни чен ную про странст вен но-вре-
мен ны ми рам ка ми со во куп ность 
фак то ров и ус ло вий, обу слов лен ных 
как воо ру жён ным про ти во стоя ни-
ем, так и ве де ни ем бое вых дейст-
вий» [12].

Со глас но п. «д» ст. 6 Во ен ной док три ны РФ, 
воо ру жён ный конфликт – это «воо ру жён ное столк-
но ве ние ог ра ни чен но го мас шта ба меж ду го су-
дарст ва ми (меж ду на род ный воо ру жён ный кон-
фликт) или про ти во стоя щи ми сто ро на ми в пре де-
лах тер ри то рии од но го го су дарст ва (внут рен ний 
воо ру жён ный кон фликт)» [13]. Из дан но го оп ре-
де ле ния сле ду ет, что сто ро ной кон флик та мо жет 
вы сту пать не толь ко го су дарст во, но так же и пре-
ступ ное объ е ди не ние.

По ня тие «во ен ные дейст вия» за ко но да те лем 
не разъ яс не но. В. По пов от ме ча ет, что под во ен-
ны ми дейст вия ми сле ду ет по ни мать «бое вые 
дейст вия... с ис поль зо ва ни ем спе ци аль ных средств, 
ору жия и бое вой тех ни ки, в ус ло ви ях со стоя ния 
вой ны, во ен но го, чрез вы чай но го по ло же ний, при 
про ве де нии контр тер ро ри сти че ской опе ра ции, на-
прав лен ные на от ра же ние аг рес сии... пре се че ние 
по пы ток свер же ния кон сти ту ци он но го строя, лик-
ви да цию не за кон ных воо ру жён ных фор ми ро ва-
ний, меж на цио наль ных кон флик тов» [14]. Ви ди-
мо, на ём ни чест во мо жет быть как в мир ное, так 
и в во ен ное вре мя.

Субъ ек тив ная сто ро на ана ли зи-
руе мо го со ста ва пре ступ ле ния пре-
ду смат ри ва ет ви ну в фор ме пря мо го 
умысла.

Так, мож но ли в свя зи с вы ше из-
ло жен ным участ ни ков ИГИЛ на зы-
вать на ём ни ками?

В. А. Ба тырь под чёр ки ва ет, что боль шинст во 
со вре мен ных ис сле до ва те лей при дер жи ва ет ся сле-
дую ще го оп ре де ле ния на ём ни ка: «Это фи зи че ское 
ли цо (ино стра нец или апат рид), доб ро воль но всту-
пив шее в воо ру жён ный кон фликт не из идео ло ги-
че ских, на цио наль ных, по ли ти че ских со об ра же ний 
и не в со от ветст вии с во ин ской обя зан но стью, а ра-
ди собст вен ной эко но ми че ской вы го ды (т. е. в ко-
рыст ных це лях, за день ги) на сто ро не од но го из 
участ ни ков воо ру жён но го кон флик та (внут ри го су-
дарст вен но го ли бо меж ду на род но го)» [9].

Ког да мы го во рим об участ ни ках 
«Ис лам ско го го су дарст ва», не об хо-
ди мо пом нить о том, что в ос но ве 
пре ступ ной дея тель но сти боль-
шинст ва из них ле жат преж де все го 
ре ли ги оз ные, идео ло ги че ские, по-
ли ти че ские ли бо на цио на ли сти че-
ские мотивы.

Специальный док лад чик Ко мис сии по пра вам 
че ло ве ка Э. Б. Баль е сте рес от ме тил, что под на ём-
ни ка ми по ни ма ют ся «ли ца, имею щие во ен ные 
про фес сии, ко то рые за пла ту пред ла га ют свои 
про фес сио наль ные ус лу ги для учас тия в пре ступ-
ной дея тель но сти. Как пра ви ло, на ём ни че ская 
дея тель ность ис поль зу ет ся для учас тия в воо ру-
жён ном кон флик те в стра не, от лич ной от стра ны 
про ис хож де ния, для осу щест в ле ния та кой дея тель-
но сти тре бу ет ся вы со кая про фес сио наль ная ква-
ли фи ка ция ли ца, ко то рая и яв ля ет ся пред ме том 
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15 Баль  е  сте  рес Э. Б. Ис поль зо ва ние на ём ни ков как средст во на ру ше ния прав че ло ве ка и про-
ти во дейст вие осу щест в ле нию пра ва на ро дов на са мо оп ре де ле ние (пп. f п. 43 разд. 5 док ла да) // 
URL: pandia.ru›text/79/479/47995.php

16 Меж ду на род ная кон вен ция о борь бе с вер бов кой, ис поль зо ва ни ем, фи нан си ро ва ни ем 
и обу че ни ем на ём ни ков (Нью-Йорк, 4 де каб ря 1989 г.). // URL: un.org

оп ла ты, т. е. речь идёт о куп ле-про да же во ен ных 
ус луг» [15].

Юри ди че ское по ня тие «на ём ни-
чест во» в рос сий ском за ко но да-
тельст ве и нор мах меж ду на род но го 
пра ва не сколь ко раз нится.

Согласно при ме ча нию к ст. 359 УК РФ, на ём ни-
ком при зна ёт ся ли цо, дейст вую щее в це лях по лу че-
ния ма те ри аль но го воз на граж де ния и не яв ляю-
щее ся граж да ни ном го су дарст ва, участ вую ще го 
в воо ру жён ном кон флик те или во ен ных дейст ви ях, 
не про жи ваю щее по сто ян но на его тер ри то рии, 
а так же не яв ляю щее ся ли цом, на прав лен ным для 
ис пол не ния офи ци аль ных обя зан но стей. За ко но-
да тель в дан ном оп ре де лении на зы ва ет ряд ус ло-
вий, на ли чие ко то рых в со во куп но сти по зво лит нам 
оп ре де лён ное ли цо счи тать субъ ек том пре ступ ле-
ния, за ко то рое пре ду смот ре на от ветст вен ность ч. 3 
ст. 359 УК РФ («На ём ни чест во»).

В ка чест ве пер во го из них вы сту-
па ет факт по лу че ния на ём ни ком ма-
те ри аль но го воз на граж де ния. Та ким 
об ра зом, слу чаи, ког да участ ни ком 
воо ру жён но го кон флик та дви жут 
ис клю чи тель но ре ли ги оз ные или 
идео ло ги че ские со об ра же ния, к на-
ём ни чест ву от не сти нель зя. Оп ре де-
лён ные труд но сти воз ни ка ют, ког да 
сам факт воз на граж де ния за по доб-
ную дея тель ность не ис клю ча ет ся, 
хо тя не вы сту па ет в ка чест ве ос но вы 
для вступ ле ния в ря ды воо ру жён ной 
груп пы, участ вую щей в кон флик те. 
Про бле ма ви дит ся так же и в том, 
что сам факт до ка зы ва ния по лу че-
ния на ём ни ком ма те ри аль но го воз-

на граж де ния пред став ля ет ся весь ма 
за труд ни тельным.

Цель по лу че ния ма те ри аль но го 
воз на граж де ния, хо тя и вы сту па ет 
в раз ных фор му ли ров ках, всё же 
ско рее объ е ди ня ет оп ре де ле ния на-
ём ни чест ва в рос сий ском и меж ду-
на род ном праве.

Так, со глас но ст. 1 Меж ду на род ной кон вен ции 
о борь бе с вер бов кой, ис поль зо ва ни ем, фи нан си-
ро ва ни ем и обу че ни ем на ём ни ков, на ём ни ком 
яв ля ет ся ли цо, ко то ро му «в дейст ви тель но сти обе-
ща но... ма те ри аль ное воз на граж де ние, су щест вен-
но пре вы шаю щее воз на граж де ние, обе щан ное или 
вы пла чи вае мое ком ба тан там та ко го же ран га 
и функ ций, вхо дя щим в лич ный со став воо ру жён-
ных сил дан ной сто ро ны» [16].

Вто рое условие – это от сутст вие 
граж данст ва го су дарст ва, участ-
вую ще го в воо ру жён ном кон флик-
те или во ен ных дейст ви ях, т. е. 
речь идёт об учас тии ино стран ца 
или апат ри да в воо ру жён ном кон-
флик те или во ен ных действиях.

Третье ус ло вие пре ду смат ри ва ет, 
что на ём ни ком яв ля ет ся ли цо, ко-
то рое по сто ян но не про жи ва ет на 
тер ри то рии го су дарст ва, участ-
вую ще го в воо ру жён ном кон флик-
те или во ен ных дейст ви ях, т. е. не 
име ет ви да на жи тельст во, раз ре-
ше ния на вре мен ное про жи ва ние 
и т. п., а зна чит, не мо жет под-
твер дить факт по сто ян но го про-
жи ва ния до кумен тально.

Ис хо дя из ус ло вий, за ло жен ных 
в при ме ча нии к ст. 359 УК РФ, 

98 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016



А. МАЯ КО ВА     • КВА  ЛИ  ФИ  КА  ЦИЯ ПРЕ  СТУП  НЫХ ДЕЙСТ  ВИЙ РОС  СИЙ  СКИХ ГРАЖ  ДАН, ВОЮЮ  ЩИХ НА СТО  РО  НЕ ИГИЛ

.

17 Мая    ко  ва А. С. Уго лов но-пра во вые ос но вы борь бы с ор га ни зо ван ной преступностью // 
Обо зре ва тель–Observer. 2011. № 9. С. 63.

* Ком ба тант (от фр. combattant – во ин, бо ец) – это ли цо, вхо дя щее в со став воо ру жён ных сил 
сто ро ны, на хо дя щей ся в воо ру жён ном кон флик те, и имею щее пра во при ни мать не по средст вен-
ное учас тие в во ен ных дейст ви ях. Ком ба тант име ет пра во при ме нять так на зы вае мое «доз во-
лен ное на си лие», ог ра ни чен ное нор ма ми МГП, и в слу чае взя тия в плен ком ба тант не бу дет 
пре сле до вать ся за это // Ка  лу  гин В. Ю. Курс меж ду на род но го гу ма ни тар но го пра ва. М.: Те сей, 
2006. С. 123.

вряд ли мож но на зы вать на ём ни ка-
ми участ ни ков пре ступ но го объ е ди-
не ния «Ис лам ское го су дарство».

Как бы ло от ме че но, не сколь ко 
от ли ча ет ся от рос сий ско го по ня-
тие «на ём ни чест во» в Меж ду на род-
ной кон вен ции о борь бе с вер бов кой, 
ис поль зо ва ни ем, фи нан си ро ва ни ем 
и обу че ни ем на ём ни ков. Рос сий ская 
Фе де ра ция дан ную кон вен цию не 
ра ти фи ци ровала.

Со глас но ст. 1 Кон вен ции, тер мин «на ём ник» 
оз на ча ет лю бое ли цо, ко торое:

а) спе ци аль но за вер бо ва но на мес те или за 
гра ни цей для то го, что бы сра жать ся в воо ру жён-
ном кон фликте;

b) при ни мая учас тие в во ен ных дейст ви ях, ру-
ко вод ству ет ся глав ным об ра зом же ла ни ем по лу-
чить лич ную вы го ду и ко то ро му в дейст ви тель но-
сти обе ща но сто ро ной или по по ру че нию сто ро-
ны, на хо дя щей ся в кон флик те, ма те ри аль ное 

воз на граж де ние, су щест вен но пре вы шаю щее воз-
на граж де ние, обе щан ное или вы пла чи вае мое 
ком ба тан там та ко го же ран га и функ ции, вхо дя-
щим в лич ный со став воо ру жён ных сил дан ной 
стороны;

с) не яв ля ет ся ни граж да ни ном сто ро ны, на хо-
дя щей ся в кон флик те, ни ли цом, по сто ян но про-
жи ваю щим на тер ри то рии, кон тро ли руе мой сто-
ро ной, на хо дя щей ся в кон фликте;

d) не вхо дит в лич ный со став воо ру жён ных сил 
сто ро ны, на хо дя щей ся в кон фликте;

е) не на прав ле но го су дарст вом, ко то рое не 
яв ля ет ся сто ро ной, на хо дя щей ся в кон флик те, для 
вы пол не ния офи ци аль ных обя зан но стей в ка чест-
ве ли ца, вхо дя ще го в лич ный со став его воо ру жён-
ных сил [16].

Оче вид но, что субъ ек тов, участ-
вую щих в дея тель но сти ИГИЛ, нель-
зя на звать ни на ём ни ка ми, ни ком-
ба тан та ми* и с точ ки зре ния норм 
меж ду на род но го права.

О со ста ве пре ступ ле ния: ста  тья

«Уча  стие в не  за  кон  ном воо  ру  жён  ном фор  ми  ро  вании»

Часть 2 ст. 208 УК РФ пре ду-
сматри ва ет от ветст вен ность за 

«учас тие в воо ру жён ном фор ми ро-
ва нии, не пре ду смот рен ном фе де-
раль ным за ко ном, а так же учас тие 
на тер ри то рии ино стран но го го су-
дарст ва в воо ру жён ном фор ми ро-
ва нии, не пре ду смот рен ном за ко-
но да тельст вом дан но го го су дарст-
ва, в це лях, про ти во ре ча щих ин-

тере сам Рос сий ской Фе де рации».
Не за кон ное воо ру жён ное фор ми-

ро ва ние от ли ча ют та кие при зна ки, 
как груп по вой ха рак тер со вер ше ния 
пре ступ ле ния (обя за тель ное со учас-
тие), ор га ни зо ван ность (вое ни зи ро-
ван ность), ус той чи вость и вооружён-
ность [17].

Ро до вым объ ек том ана ли зи руе мо-
го со ста ва пре ступ ле ния яв ля ет ся 
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18 Кон цеп ция об щест вен ной безо пас но сти в Рос сий ской Фе де ра ции (утв. Пре зи ден том РФ 
№ Пр-2685 от 14 но яб ря 2013 г.) // URL: http://www.kremlin.ru/acts/19653

груп па об щест вен ных от но ше ний, 
обес пе чи ваю щих об щест вен ную 
безо пас ность и об щест вен ный по ря-
док. Ви до вым и ос нов ным не по-
средст вен ным объ ек том пре ступ ле-
ния, от ветст вен ность за ко то рые 
пре ду смот ре на ст. 208 УК РФ, яв ля-
ет ся об щест вен ная безо пас ность.

По ня тие «безо пас ность» по ни-
мает ся как «от сутст вие опас но сти 
ли бо по ло же ние, при ко то ром ко-
му-ли бо, че му-ли бо не уг ро жа ет 
опас ность».

По ня тие об щест вен ной безо пас-
но сти за креп ле но в п. 4 Кон цеп ции 
об щест вен ной безо пас но сти РФ.

«Под об щест вен ной безо пас но стью по ни ма ет-
ся со стоя ние за щи щён но сти че ло ве ка и граж да ни-
на, ма те ри аль ных и ду хов ных цен но стей об щест ва 
от пре ступ ных и иных про ти во прав ных по ся га-
тельств, со ци аль ных и меж на цио наль ных кон-
флик тов, а так же от чрез вы чай ных си туа ций при-
род но го и тех но ген но го ха рак тера».

В п. 5 дан ной кон цеп ции так же 
за креп ле но, что «Рос сий ская Фе де-
ра ция при обес пе че нии об щест вен-
ной безо пас но сти на дол го сроч ную 
пер спек ти ву ис хо дит из не об хо ди мо-
сти по сто ян но го со вер шенст во ва ния 
сис те мы обес пе че ния об щест вен ной 
безо пас но сти, а так же по ли ти че-
ских, ор га ни за ци он ных, со ци аль но-
эко но ми че ских, ин фор ма ци он ных, 
пра во вых и иных мер по пре ду преж-
де нию, вы яв ле нию и пре се че нию 
тер ро ри сти че ской и эк стре ми ст ской 
дея тель но сти» [18].

ИГИЛ мож но на звать од ной из 
ос нов ных уг роз для на цио наль ной 
безо пас но сти Рос сий ской Фе де ра-

ции. Пред ста ви те ли «Ис лам ско го го-
су дарст ва» за хва ти ли об шир ные 
тер ри то рии, име ют со вре мен ное 
ору жие и зна чи тель ные де неж ные 
средст ва. Их пред ста ви те ли пы та-
ют ся соз дать ячей ки сво ей струк ту-
ры на тер ри то рии Рос сии. По это му 
вред, при чи няе мый участ ни ка ми 
«Ис лам ско го го су дарст ва» об щест-
вен ной безо пас но сти Рос сии, не вы-
зы ва ет со мнений.

Объ ек тив ная сто ро на ч. 2 ст. 208 
УК РФ пре ду смат ри ва ет в том чис-
ле и от ветст вен ность за «учас тие 
на тер ри то рии ино стран но го го су-
дарст ва в воо ру жён ном фор ми ро-
ва нии, не пре ду смот рен ном за ко-
но да тельст вом дан но го го су дарст-
ва, в це лях, про ти во ре ча щих ин те-
ре сам Рос сий ской Фе де рации».

Для объ ек тив ной ква ли фи ка ции 
учас тия в не за кон ном воо ру жён ном 
фор ми ро ва нии не об хо ди мо учи ты-
вать разъ яс не ния Пле ну ма Вер хов-
но го Су да РФ от 9 фев  ра ля 2012 г. 
«О не ко то рых во про сах су деб ной 
прак ти ки по уго лов ным де лам о пре-
ступ ле ни ях тер ро ри сти че ской на-
прав лен ности».

Согласно п. 27 по ста нов ле ния, «под учас ти ем 
в не за кон ном воо ру жён ном фор ми ро ва нии над-
ле жит по ни мать вхож де ние в со став та ко го фор-
ми ро ва ния (на при мер, при ня тие при ся ги, да ча 
под пис ки или уст но го со гла сия, по лу че ние фор мы, 
ору жия), вы пол не ние ли цом функ цио наль ных 
обя зан но стей по обес пе че нию дея тель но сти та ко-
го фор ми ро ва ния (обу че ние его участ ни ков; 
строи тельст во вре мен но го жи лья, раз лич ных со-
ору же ний и за граж де ний; при го тов ле ние пи щи; 
ве де ние под соб но го хо зяйст ва в мес тах рас по ло-
же ния не за кон но го воо ру жён но го фор ми ро ва ния 
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19 По ста нов ле ние Пле ну ма Вер хов но го Су да Рос сий ской Фе де ра ции от 9 фев  ра ля 2012 г. № 1 
«О не ко то рых во про сах су деб ной прак ти ки по уго лов ным де лам о пре ступ ле ни ях тер ро ри сти че-
ской на прав лен но сти» // URL: base.consultant.ru

20 При го вор № 2-47/2015 от 10 ав гу ста 2015 г. по де лу № 2-47/2015 // URL: sudAct.ru

и т. п. ). Пре ступ ле ние в фор ме учас тия ли ца в не-
за кон ном воо ру жён ном фор ми ро ва нии счи та ет ся 
окон чен ным с мо мен та со вер ше ния кон крет ных 
дейст вий по обес пе че нию дея тель но сти не за кон-
но го воо ру жён но го фор ми ро ва ния» [19]. Со став 
фор маль ный, пре ступ ле ние для щее ся.

Субъ ек тив ная сто ро на ана ли зи-
руе мо го со ста ва пре ступ ле ния пре-
ду смат ри ва ет ви ну в фор ме пря мо го 
умыс ла. Кро ме то го, в слу ча ях, ког-
да речь идёт об учас тии в не за кон-
ном воо ру жён ном фор ми ро ва нии на 
тер ри то рии ино стран но го го су-
дарст ва, не об хо ди мо на ли чие спе-
ци аль ной цели – дея тель ность НВФ, 
про ти во ре ча щая ин те ре сам Рос сии. 
Субъект – об щий: фи зи че ское вме-
няе мое ли цо, дос тиг шее шест на дца-
ти лет не го воз раста.

По лу ча ет ся, что все при зна ки со-
ста ва пре ступ ле ния, от ветст вен-
ность за ко то рое пре ду смот ре на ч. 2 
ст. 208 УК РФ, со от ветст ву ют дея-
тель но сти участ ни ков не за кон ных 
воо ру жён ных фор ми ро ва ний, вхо дя-
щих в со став ИГИЛ. Су деб ная прак-
ти ка учи ты ва ет это об стоя тельство.

Так, по ч. 2 ст. 208 УК РФ при го во ром Вер-
хов но го Су да Рес пуб ли ки Да ге стан от 10 ав гу ста 
2015 г. ква ли фи ци ро ва ны дейст вия Саи дах ме до ва 
Эль на ра На сру ди новича.

В част но сти, по дан но му де лу ус та нов ле но, что 
в ав гу сте 2013 го да Э. Н. Саи дах ме дов, «яв ля ясь 
граж да ни ном Рос сий ской Фе де ра ции и сто рон ни-
ком ра ди каль ных ис лам ских взгля дов в це лях, про-
ти во ре ча щих ин те ре сам Рос сий ской Фе де ра ции, 
ре шил при нять учас тие в бое вых дейст ви ях на тер-
ри то рии Си рий ской Араб ской Рес пуб ли ки на сто-

ро не оп по зи ции про тив дейст вую ще го пра ви-
тельст ва ука зан но го го су дарст ва. Во ис пол не ние 
сво его пре ступ но го умыс ла 11 де каб ря 2013 го да 
авиа рей сом 9731 Махачкала – Са би ха он убыл из 
г. Ма хач ка лы Рес пуб ли ки Да ге стан в г. Стам бул Ту-
рец кой Рес пуб ли ки, от ку да не позд нее 20 де каб ря 
2013 го да пе ре сёк вне пунк та про пус ка ту рец ко-си-
рий скую гра ни цу и, при быв на тер ри то рию Си рий-
ской Араб ской Рес пуб ли ки, в ука зан ный пе ри од 
вре ме ни по собст вен ной ини циа ти ве всту пил в со-
став ра ди каль ной ис ла ми ст ской груп пы под ру ко-
вод ством „Абу Ба кра“, яв ляв шей ся струк тур ным 
под раз де ле ни ем ор га ни за ции „Ис лам ское го су-
дарст во Ира ка и Ша ма“ – воо ру жён но го фор ми ро-
ва ния, дейст вую ще го на тер ри то рии Си рий ской 
Араб ской Рес пуб ли ки и не пре ду смот рен но го за-
ко но да тельст вом дан но го го су дарства.

Со вмест но с ины ми не ус та нов лен ны ми ли ца-
ми из чис ла как граж дан Рос сий ской Фе де ра ции, 
так и дру гих го су дарств Саи дах ме дов Э. Н. ис пол-
нял функ цио наль ные обя зан но сти по обес пе че-
нию дея тель но сти дан но го под раз де ле ния, со вер-
шенст во вал свою бое вую и фи зи че скую под го тов-
ку, а так же при ни мал не по средст вен ное учас тие 
в ох ра не тер ри то рии, под кон троль ной оп по зи-
цион ным си лам. 5 ян ва ря 2014 го да Саи дах ме-
дов Э. Н. по ука за нию „Абу Ба кра“ был пе ре ве дён 
в ба зи ро вав шее ся в том же рай оне Си рий ской 
Араб ской Рес пуб ли ки дру гое струк тур ное под раз-
де ле ние ИГИЛ, „Азер бай джан ский дом“, чис лен-
но стью око ло 30 че ло век, где, по лу чив на воо ру-
же ние не ус та нов лен ное в хо де следст вия ог не-
стрель ное оружие – ав то мат Ка лаш ни ко ва, ка либ ра 
7,62 мм, и бо е при па сы к не му, про дол жил ис пол-
не ние ра нее воз ло жен ных на не го обя зан но стей. 
А 8 ян ва ря 2014 го да авиа рей сом № ХК-413 „Стам-
бул-Вну ко во“ вы ле тел в г. Моск ву» [20].

Дейст ви тель но, на ли чие всех эле-
мен тов про ана ли зи ро ван но го вы ше 
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со ста ва пре ступ ле ния, от ветст вен-
ность за ко то рое пре ду смот ре на ч. 2 
ст. 208 УК РФ, на ли цо. Но нель зя 
при этом за бы вать, что речь идёт не 
об от дель ной не за ви си мой ор га ни-
зо ван ной пре ступ ной груп пе, а о не-
за кон ных воо ру жён ных фор ми ро ва-

ни ях, ко то рые объ е ди не ны в со ста ве 
бо лее круп ной пре ступ ной структу-
ры – пре ступ ной ор га ни за ции «Ис-
лам ское го су дарст во». Здесь воз ни-
ка ет во прос о не об хо ди мо сти ква ли-
фи ка ции со де ян но го эти ми ли ца ми 
до пол ни тель но по ст. 205.5 УК РФ.

О со ста ве пре ступ ле ния:

ста тья «Уча стие в дея тель но сти ор га ни за ции,

ко то рая в со от ветст вии с за ко но да тельст вом

Рос сий ской Фе де ра ции при зна на тер ро ри сти че ской»

Фе де раль ным за ко ном от 2 но яб-
ря 2013 г. № 302-ФЗ Уго лов ный 

ко декс РФ до пол нен ст. 205.5 («Ор га-
ни за ция дея тель но сти тер ро ри сти-
че ской ор га ни за ции и учас тие в дея-
тель но сти та кой ор га ни за ции») [21]. 
При этом по ня тие «тер ро ри сти че-
ская ор га ни за ция» за ко но да тель не 
разъ яс нил. Но в ч. 2 ст. 24 ФЗ 
«О про ти во дейст вии тер ро риз му» 
ука за но, что «ор га ни за ция при зна-
ёт ся тер ро ри сти че ской и под ле жит 
лик ви да ции (её деятельность – за-
пре ще нию) по ре ше нию су да на ос-
но ва нии за яв ле ния Ге не раль но го 
про ку ро ра Рос сий ской Фе де ра ции 
или под чи нён но го ему про ку ро ра 
в слу чае, ес ли от име ни или в ин те-
ре сах ор га ни за ции осу щест в ля ют ся 
ор га ни за ция, под го тов ка и со вер ше-
ние пре ступ ле ний, пре ду смот рен-
ных ст. 205–206, 208, 211, 220, 221, 
277–280, 282.1–282.3 и 360 УК РФ, 
а так же в слу чае, ес ли ука зан ные 

дейст вия осу щест в ля ет ли цо, ко то-
рое кон тро ли ру ет реа ли за цию ор га-
ни за ци ей её прав и обя зан но стей. 
Ре ше ние су да о лик ви да ции ор га ни-
за ции (за пре те её дея тель но сти) рас-
про стра ня ет ся на ре гио наль ные 
и дру гие струк тур ные под раз де ле-
ния ор га ни за ции» [22].

Еди ный фе де раль ный спи сок ор-
га ни за ций, при знан ных Вер хов ным 
Су дом РФ тер ро ри сти че ски ми, раз-
ме щён на офи ци аль ном сай те На-
цио наль но го ан ти тер ро ри сти че ско-
го ко ми те та РФ [23].

Тер ро ри сти че ская ор га ни за ция 
яв ля ет ся спе ци аль ным ви дом пре-
ступ но го объ е ди не ния, сам факт 
соз да ния ко то ро го яв ля ет ся пре-
ступ лением.

Так, со глас но ч. 4 ст. 35 УК РФ, «пре ступ ле ние 
при зна ёт ся со вер шён ным пре ступ ным со об щест-
вом (пре ступ ной ор га ни за ци ей), ес ли оно со вер-
ше но струк ту ри ро ван ной ор га ни зо ван ной груп пой 

21 Фе де раль ный за кон от 2 но яб ря 2013 г. № 302-ФЗ «О вне се нии из ме не ний в от дель ные 
за ко но да тель ные ак ты РФ» // URL: base.garant.ru

22 Фе де раль ный за кон от 6 мар та 2006 г. № 35-ФЗ (ред. от 31 де каб ря 2014 г.) «О про ти во-
дейст вии тер ро риз му» // URL: base.garant.ru

23 URL: nac.gov.ru›page/4570.html
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или объ е ди не ни ем ор га ни зо ван ных групп, дейст-
вую щих под еди ным ру ко вод ством, чле ны ко то рых 
объ е ди не ны в це лях со вмест но го со вер ше ния од-
но го или не сколь ких тяж ких ли бо осо бо тяж ких 
пре ступ ле ний для по лу че ния пря мо или кос вен но 
фи нан со вой или иной ма те ри аль ной вы го ды».

Ис хо дя из по ня тия пре ступ ной 
ор га ни за ции, за креп лён но го в ч. 4 
ст. 35 УК РФ, а так же дис по зи ции 
ч. 1 и ч. 2 ст. 205.5 УК РФ, мож но 
вы де лить ряд при зна ков тер ро ри-
сти че ской ор га ни зации:

– обя за тель ное со учас тие;
– ор га ни зо ван ность;
– струк ту ри ро ван ность;
– на ли чие спе ци аль ной це ли;
– вклю че ние в фе де раль ный спи-

сок тер ро ри сти че ских ор га ни заций.
Тер ро ри сти че ская ор га ни за ция 

от но сит ся к со ста вам с так на зы вае-
мым обя за тель ным (не об хо ди мым) 
со учас ти ем, т. е. это пре ступ ле ние 
не воз мож но со вер шить в оди ночку.

Сле дую щим при зна ком со ста ва 
яв ля ет ся ор га ни зо ван ность. При-
знак «ор га ни зо ван ность», во-пер вых, 
за креп лён в ч. 4 ст. 35 УК РФ, 
а во-вто рых, вы те ка ет из сис те ма ти-
че ско го тол ко ва ния ч. 1 и 2 ст. 205.5 
УК РФ, в ко то рых пре ду смот ре на от-
ветст вен ность за та кие дея ния, как 
ор га ни за ция дея тель но сти ор га ни-
за ции, ко то рая в со от ветст вии с за-
ко но да тельст вом Рос сий ской Фе де-
ра ции при зна на тер ро ри сти че ской, 
а так же за учас тие в дея тель но сти 
та кой ор га ни за ции. Ор га ни зо ван-
ность пред по ла га ет на ли чие не кое го 
це ло го, имею ще го внут рен нюю 
струк ту ру, ли де ра, рас пре де ле ние 
ро лей меж ду участ ни ка ми, пла но-
мер ность дейст вий чле нов пре ступ-
но го объ е ди нения.

При знак струк ту ри ро ван но сти 
при сущ лю бой пре ступ ной ор га ни-

за ции, в том чис ле тер ро ри сти че-
ской. Офи ци аль но го разъ яс не ния 
осо бен но стей струк ту ри ро ван но сти 
для тер ро ри сти че ской ор га ни за-
ции за ко но да те лем осу щест в ле но 
не было.

Од на ко со глас но п. 3 по ста нов ле ния Пле ну ма 
Вер хов но го Су да Рос сий ской Фе де ра ции от 
10 июня 2010 г. № 12 «О су деб ной прак ти ке рас-
смот ре ния уго лов ных дел об ор га ни за ции пре ступ-
но го со об щест ва (пре ступ ной ор га ни за ции) или 
учас тии в нём (ней)», под струк ту ри ро ван ной ор-
га ни зо ван ной груп пой сле ду ет по ни мать груп пу 
лиц, за ра нее объ е ди нив ших ся для со вер ше ния од-
но го или не сколь ких тяж ких ли бо осо бо тяж ких 
пре ступ ле ний, со стоя щую из под раз де ле ний (под-
групп, звень ев и т. п. ), ха рак те ри зую щих ся ста-
биль но стью со ста ва и со гла со ван но стью сво их 
дейст вий. Струк ту ри ро ван ной ор га ни зо ван ной 
груп пе, кро ме еди но го ру ко вод ства, при су щи взаи-
мо дейст вие раз лич ных её под раз де ле ний в це лях 
реа ли за ции об щих пре ступ ных на ме ре ний, рас-
пре де ле ние меж ду ни ми функ ций, на ли чие воз-
мож ной спе циа ли за ции в вы пол не нии кон крет ных 
дейст вий при со вер ше нии пре ступ ле ния и дру гие 
фор мы обес пе че ния дея тель но сти пре ступ но го 
со об щест ва (пре ступ ной ор га ни за ции).

Дис по зи ция ст. 205.5 УК РФ не 
за креп ля ет ка кой-ли бо спе ци аль ной 
це ли для ор га ни за ции дея тель но сти 
тер ро ри сти че ской ор га ни за ции или 
для учас тия в дея тель но сти та кой 
ор га ни за ции. Пред став ля ет ся, что 
это со вер ше ние пре ступ ле ний тер-
ро ри сти че ской на прав лен но сти. Од-
на ко за ко но да те лем в ч. 4 ст. 35 
УК РФ сфор му ли ро ва на цель ор га-
ни за ции для лю бо го пре ступ но го со-
об щест ва (пре ступ ной ор га ни за ции), 
сам факт соз да ния ко то рых яв ля ет-
ся преступлением – это со вмест ное 
со вер ше ние од но го или не сколь ких 
тяж ких ли бо осо бо тяж ких пре ступ-
ле ний для по лу че ния пря мо или кос-
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вен но фи нан со вой или иной ма те-
риаль ной вы го ды. Оче вид но, что 
дан ная цель в мень шей сте пе ни мо-
жет иметь от но ше ние к тер ро ри сти-
ческо му со об щест ву и тер ро ри сти-
че ской ор га ни за ции, в от ли чие от 
со ста ва пре ступ ле ния, от ветст вен-
ность за ко то рое пре ду смот ре на 
ст. 210 УК РФ («Ор га ни за ция пре-
ступ но го со об щест ва (пре ступ ной 
ор га ни за ции) или учас тие в нём 
(ней)»). Ведь для ор га ни зо ван ной 
пре ступ но сти, в смыс ле ст. 210 
УК РФ, при быль и сверх при быль 
яв ля ет ся той ос нов ной це лью, 
к ко то рой стре мят ся участ ни ки 
дан ной группы.

Что ка са ет ся тер ро ри сти че ско го 
со об щест ва и тер ро ри сти че ской ор-
га ни за ции, то соз да ние этих пре-
ступ ных объ е ди не ний пре сле ду ет 
преж де все го иные це ли, чем по лу-
че ние пря мо или кос вен но фи нан-
со вой или иной ма те ри аль ной вы го-
ды. Из вест но, на при мер, что тор-
гов ля си рий ским хлоп ком и неф тью, 
кон тра бан да си га рет и нар ко ти ков, 
тор гов ля людь ми и их ор га на ми со-
став ля ет до ход ную часть бюд же та 
ИГИЛ, од на ко оче вид но, что по лу-
че ние при бы ли в этом слу чае яв ля-
ет ся хо тя и край не не об хо ди мой, но 
всё же про ме жу точ ной за да чей 
и лишь фи нан со во обес пе чи ва ет 
реа ли за цию ос нов ных це лей, стоя-
щих пе ред дан ным пре ступ ным 
объ е ди нением.

По это му пред став ля ет ся, что за-
креп ле ние в ч. 4 ст. 35 УК РФ спе ци-
аль ной це ли, яв ляю щей ся при этом 

обя за тель ным при зна ком для каж-
до го из спе ци аль ных ви дов пре ступ-
ных объ е ди не ний* , пред став ля ет 
со бой при мер кол ли зии уго лов но-
пра во вых норм и за труд ня ет про-
цесс до ка зы ва ния по дан ным уго-
лов ным делам.

Ещё од ним спе ци фи че ским при-
зна ком тер ро ри сти че ской ор га ни за-
ции яв ля ет ся при зна ние её в этом 
ка чест ве, т. е. вклю че ние в Еди ный 
фе де раль ный спи сок ор га ни за ций, 
при знан ных Вер хов ным Су дом РФ 
тер ро ри сти че скими.

Оче вид но, что «Ис лам ское го су-
дарст во» об ла да ет все ми вы ше пе-
речис лен ны ми при зна ка ми. Об ра-
тим ся к эле мен там со ста ва пре ступ-
ле ния, от ветст вен ность за ко то рое 
пре ду смот ре на ч. 2 ст. 205.5 УК РФ, 
для то го, что бы окон ча тель но ре-
шить во прос о том, как сле ду ет ква-
ли фи ци ро вать дейст вия россиян – 
участ ни ков воо ру жён но го кон ф-
ликта, вы сту паю щих на сто ро не 
«Ис лам ско го го су дарст ва», по ана ли-
зи руе мой статье.

Не по средст вен ным объ ек том 
дан но го со ста ва пре ступ ле ния, как 
и пре ступ ле ния, от ветст вен ность за 
ко то рое пре ду смот ре на ст. 208 
УК РФ, яв ля ет ся груп па об щест вен-
ных от но ше ний, обес пе чи ваю щих 
об щест вен ную безо пас ность.

Без ус лов но, пре ступ ные дейст-
вия участ ни ков тер ро ри сти че ской 
ор га ни за ции «Ис лам ское го су дарст-
во», со вер шае мые за ру бе жом, соз да-
ют ре аль ную уг ро зу и рос сий ско му 
об ществу.

* Спе ци аль ны ми ви да ми пре ступ ных объ е ди не ний ав тор на зы ва ет ор га ни зо ван ные пре-
ступ ные груп пы и пре ступ ные со об щест ва (пре ступ ные ор га ни за ции), сам факт соз да ния или 
учас тия в ко то рых об ра зу ет со став окон чен но го пре ступ ле ния. Речь идёт о пре ступ ле ни ях, от-
ветст вен ность за со вер ше ние ко то рых пре ду смот ре на ст. 205.4, 205.5, 208, 209, 210, 212, 239, 
279, 282.1, 282.2, 284.1 УК РФ.
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В ка чест ве под тверж де ния это му вы сту па ет 
и тер ро ри сти че ский акт, со вер шён ный пред ста ви-
те ля ми этой ор га ни за ции в от но ше нии рос сий ско-
го лай не ра А321, раз бив ше го ся в Егип те на Си най-
ском по лу ост ро ве, и рас стрел рос сий ских пи ло тов 
СУ-24, а так же ги бель мор ско го пе хо тин ца в Си рии 
и тер ро ри сти че ский акт в Ма ли, где так же по стра-
да ли рос сий ские лёт чи ки.

Ре аль ный прин цип дейст вия 
уголов но го за ко на (УК РФ) в про-
странст ве по зво ля ет при влечь участ-
ни ков ИГИЛ к от ветст вен но сти по 
ч. 2 ст. 205.5 УК РФ. А в тех слу ча ях, 
ког да речь идёт о рос сий ских граж-
да нах, воюю щих на сто ро не ИГИЛ, 
та же воз мож ность по яв ля ет ся на ос-
но ва нии прин ци па граж данства.

Объ ек тив ная сто ро на ч. 2 ст. 205.5 
УК РФ пре ду смат ри ва ет от ветст вен-
ность за учас тие в дея тель но сти ор га-
ни за ции, ко то рая в со от ветст вии с за-
ко но да тельст вом Рос сий ской Фе де ра-
ции при зна на тер ро ри сти ческой.

Что же пред став ля ет со бой учас-
тие в дея тель но сти тер ро ри сти че-
ской ор га ни за ции? Офи ци аль ное 
разъ яс не ние дан но го тер ми на, при-
ме ни тель но к ст. 205.5 УК РФ, от-
сутствует. 

Пле нум Вер хов но го Су да РФ в п. 15 по ста нов-
ле ния от 10 июня 2010 г. № 12 «О су деб ной прак-
ти ке рас смот ре ния уго лов ных дел об ор га ни за ции 
пре ступ но го со об щест ва (пре ступ ной ор га ни за-
ции) или учас тия в нём (ней)», от ме тил, что под 
учас ти ем в пре ступ ном со об щест ве (пре ступ ной 
ор га ни за ции) (ч. 2 ст. 210 УК РФ) сле ду ет по ни мать 
вхож де ние в со став со об щест ва (ор га ни за ции), 
а так же раз ра бот ку пла нов по под го тов ке к со вер-
ше нию од но го или не сколь ких тяж ких или осо бо 
тяж ких пре ступ ле ний и (или) не по средст вен ное 
со вер ше ние ука зан ных пре ступ ле ний ли бо вы пол-
не ние ли цом функ цио наль ных обя зан но стей по 
обес пе че нию дея тель но сти та ко го со об щест ва 
(фи нан си ро ва ние, снаб же ние ин фор ма ци ей, ве-

де ние до кумен та ции, по дыс ка ние жертв пре ступ-
ле ний, ус та нов ле ние в це лях со вер ше ния пре ступ-
ных дейст вий кон так тов с долж ност ны ми ли ца ми 
го су дарст вен ных ор га нов, ли ца ми, вы пол няю щи-
ми управ лен че ские функ ции в ком мер че ской или 
иной ор га ни за ции, соз да ние ус ло вий со вер ше ния 
пре ступ ле ний и т. п. ). Пре ступ ле ние в фор ме учас-
тия ли ца в пре ступ ном со об щест ве (пре ступ ной 
ор га ни за ции) счи та ет ся окон чен ным с мо мен та 
со вер ше ния хо тя бы од но го из ука зан ных пре ступ-
ле ний или иных кон крет ных дейст вий по обес пе-
че нию дея тель но сти пре ступ но го со об щест ва (пре-
ступ ной ор га ни зации).

Уча стие в дея тель но сти тер ро ри сти че ской ор-
га ни за ции так же пред став ля ет со бой вхож де ние 
в со став дан но го объ е ди не ния, вы пол не ние субъ-
ек том пре ступ ле ния функ цио наль ных обя зан но-
стей по обес пе че нию дея тель но сти дан ной пре-
ступ ной груп пы. Это мо жет быть ока за ние ме ди-
цин ских ус луг участ ни кам тер ро ри сти че ской 
груп пы в це лях воз вра ще ния их в строй, при го тов-
ле ние пи щи, а так же со вер ше ние кон крет ных пре-
ступ ле ний в со ста ве дан но го объ е ди не ния.

Оче вид но, что со вер ше ние пре-
ступ ле ний в со ста ве тер ро ри сти че-
ской ор га ни за ции тре бу ет до пол ни-
тель ной ква ли фи ка ции по иным 
стать ям Уго лов но го ко дек са РФ (кро-
ме ст. 205.5 УК РФ).

Субъ ек том пре ступ ле ния, от-
ветст вен ность за ко то рое пре ду-
смот ре на ч. 2 ст. 205.5 УК РФ, яв ля-
ет ся фи зи че ское вме няе мое ли цо, 
дос тиг шее воз рас та уго лов ной от-
ветст вен ности.

Субъ ек тив ная сто ро на ана ли зи-
руе мо го со ста ва пре ступ ле ния вы ра-
жа ет ся ви ной в фор ме пря мо го 
умыс ла: ли цо осоз на ёт, что участ ву-
ет в дея тель но сти тер ро ри сти че ской 
ор га ни за ции, и же ла ет осу щест в-
лять эти действия.

Пред став ля ет ся, что все при зна-
ки про ана ли зи ро ван но го вы ше со-
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ста ва пре ступ ле ния мож но ус мот-
реть в дейст ви ях рос сий ских граж-
дан, ко то рые при ни ма ют учас тие 
в дея тель но сти «Ис лам ско го го су-
дарст ва». Тем не ме нее, как бы ло от-
ме че но, се го дня су деб ная прак ти ка 
идёт по дру го му пу ти. В дейст ви ях 
рос си ян, ко то рые участ во ва ли 
в пре ступ ной дея тель но сти «Ис лам-
ско го го су дарст ва» в Си рии, ус мат-
ри ва ют лишь при зна ки пре ступ ле-
ния, от ветст вен ность за ко то рое 
пре ду смот ре на ч. 2 ст. 208 УК РФ 
(«Уча стие на тер ри то рии ино-
стран но го го су дарст ва в воо ру-
жён ном фор ми ро ва нии, не пре ду-
смот рен ном за ко но да тельст вом 
дан но го го су дарст ва, в це лях, про-
ти во ре ча щих ин те ре сам Рос сий-
ской Фе де ра ции») [20].

Так, на при мер, Ле нин ский суд г. Тю ме ни при-
го во рил к двум го дам ли ше ния сво бо ды Ви та лия 
Ма ка ро ва по ч. 2 ст. 208 УК РФ за учас тие в не за-
кон ном воо ру жён ном фор ми ро вании.

В ря ды од но го из под раз де ле ний «Ис лам ско го 
го су дарст ва» Ма ка ров всту пил в 2013 г. До мар та 
2013 г. он обу чал ся в ис лам ском тео ло ги че ском 
уни вер си те те Каи ра, где был за вер бо ван пред ста-
ви те ля ми за пре щён ной в Рос сии груп пи ров ки 
ИГИЛ. За тем он вы ле тел из Каи ра в Тур цию, не ле-
галь но пе ре шёл ту рец ко-си рий скую гра ни цу и при-
сое ди нил ся к воо ру жён но му фор ми ро ва нию 
«Джейш-аль-Му хад жи рин валь-Ан сар» («Джа ма ат 

при ез жих и мест ных»), воюю ще му на сто ро не «Ис-
лам ско го го су дарства».

Как от ме ча ет ся в ма те риа лах де ла, Ви та лий 
Ма ка ров при нёс при ся гу од но му из мест ных ами-
ров ИГИЛ и стал обу чать ся бое вой, фи зи че ской 
и так ти че ской под го тов ке на учеб но-тре ни ро воч-
ной ба зе. По сле обу че ния ему вы да ли ав то мат, бое-
 при па сы и от пра ви ли на по ле боя. С ап ре ля 
2013 г. по ян варь 2014 г. Ма ка ров при ни мал ак тив-
ное учас тие в бое вых дейст ви ях на тер ри то рии Си-
рий ской Араб ской Рес пуб ли ки в со ста ве ан ти пра ви-
тельст вен ных сил. При этом Ма ка ров ре гу ляр но по-
лу чал де неж ное вознаграждение – 1200 си рий ских 
лир, что рав ня ет ся при мер но 100 дол ла рам США.

По сле на ступ ле ния рес пуб ли кан ской ар мии 
Ма ка ров сбе жал в Еги пет. 10 фев  ра ля 2015 г. при 
по пыт ке вновь вы ле теть в Тур цию для учас тия 
в бое вых дейст ви ях на тер ри то рии Си рии, он был 
вы дво рен пред ста ви те ля ми мест ных пра во ох ра-
ни тель ных ор га нов к се бе на ро ди ну за на ру ше ние 
еги пет ско го ми гра ци он но го за ко но да тельст ва. По 
при бы тии в Рос сию Ма ка ров был за дер жан со труд-
ни ка ми ФСБ Рос сии по Тю мен ской об ласти.

Без ус лов но, умыс лом Ви та лия Ма ка ро ва, да 
и дру гих лиц, дейст вую щих ана ло гич но, ох ва ты ва-
ет ся осоз на ние фак та учас тия в не за кон ном воо-
ру жён ном фор ми ро ва нии, не пре ду смот рен ном 
за ко но да тельст вом Си рий ской Араб ской Рес пуб-
ли ки. Но не ме нее оче вид но, что все эти субъ ек ты 
осоз на ют тот факт, что дан ное фор ми ро ва ние яв-
ля ет ся ча стью та ко го пре ступ но го объ е ди не ния, 
как «Ис лам ское го су дарст во». При этом они же ла-
ют участ во вать в дея тель но сти дан ной пре ступ ной 
ор га ни за ции.

Вы во ды

1. Дейст вия рос сий ских граж дан, при ни маю щих учас тие в во ен ном кон-
флик те на тер ри то рии Си рий ской Араб ской Рес пуб ли ки на сто ро не «Ис лам-
ско го го су дарст ва», со ста ва «на ём ни чест во» не об ра зу ют вви ду от сутст вия 
объ ек та и субъ ек та пре ступ ле ния, от ветст вен ность за ко то рое пре ду смот-
ре на ст. 359 УК РФ.

2. Ли ца, участ вую щие в во ен ном кон флик те в САР на сто ро не ИГИЛ, 
осоз на ют, что вхо дят од но из не за кон ных воо ру жён ных фор ми ро ва ний, 
дейст вую щих в со ста ве тер ро ри сти че ской ор га ни за ции «Ис лам ское го су-
дарст во». Дейст вуя в со ста ве груп пы, дан ные ли ца со вер ша ют пре ступ ле ния 
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преж де все го про тив Си рий ской Араб ской Рес пуб ли ки; речь идёт об убийст-
вах, тер ро ри сти че ских ак тах и т. п. 

3. Сам факт учас тия в не за кон ном воо ру жён ном фор ми ро ва нии, яв ляю-
щем ся струк тур ным под раз де ле ни ем ИГИЛ, при чи ня ет вред ин те ре сам Рос-
сии. По это му в дан ном слу чае речь долж на ид ти о со вер ше нии двух пре ступ-
ле ний, об ра зую щих иде аль ную со во куп ность: ч. 2 ст. 208 и ч. 2 ст. 205.5 
УК РФ. Не смот ря на общ ность объ ек та (об щест вен ная безо пас ность) и субъ-
ек та пре ступ ле ния (фи зи че ское вме няе мое ли цо, дос тиг шее шест на дца ти-
лет не го воз рас та), объ ек тив ная и субъ ек тив ная сто ро ны вы ше на зван ных 
со ста вов пре ступ ле ний, да и при зна ки дан ных пре ступ ных объ е ди не ний 
не сколь ко раз нятся.

Так, дея ния рос сий ско го граж да ни на в дан ном слу чае пред став ля ют со бой учас тие в не за кон ном 
воору жён ном фор ми ро ва нии, вхо дя щем в со став тер ро ри сти че ской ор га ни за ции на тер ри то рии ино-
стран но го го су дарст ва, и дейст вую щей в це лях, про ти во ре ча щих ин те ре сам Рос сии. Умыс лом дан но го 
ли ца ох ва ты ва ет ся осоз на ние фак та при над леж но сти к струк тур но му под раз де ле нию тер ро ри сти че ской 
ор га ни за ции, дейст вую ще му в це лях про ти во ре ча щих ин те ре сам Рос сии и си ло вы ми ме то да ми реа ли-
зую ще му за да чи, ко то рые ста вит ру ко вод ство «Ис лам ско го го су дарства».

При этом от дель ное не за кон ное воо ру жён ное фор ми ро ва ние в со ста ве ИГИЛ от ве ча ет всем при зна-
кам ор га ни зо ван ной груп пы, за креп лён ным в ч. 3 ст. 35 и ст. 208 УК РФ. А ИГИЛ в це лом яв ля ет ся спе ци-
аль ным ви дом пре ступ ной организации – тер ро ри сти че ской ор га ни за ци ей, при зна ки ко то рой за ко но да-
те лем за креп ле ны в ч. 4 ст. 35 и ст. 205.5 УК РФ.

Со во куп ность пре ступ ле ний, ко то рая ус мат ри ва ет ся в дейст ви ях рос сий-
ских граж дан, воюю щих на сто ро не ИГИЛ в САР, зна чи тель но по вы ша ет 
об щест вен ную опас ность со де ян но го. И лишь в слу чае на зна че ния спра вед-
ли во го и дос та точ но го на ка за ния су дом по  зво  лит пред от вра тить воз мож-
ные бо лее тяж кие по следст вия для безо пас но сти Рос сий ской Фе де ра ции от 
даль ней шей ана ло гич ной дея тель но сти этих субъ ек тов, не встав ших на путь 
ис прав ле ния.
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«Оп ти ми за ция» 
выс ше го про фес сио наль но го 

об ра зо ва ния в России

Орест МУШ ТУК

Уда ча при хо дит к то му, кто при ду мы ва ет собст венный ме-
тод и ве рит в не го. Кто ко пи ру ет чьи-то модели, тот об ре чён 
на не по сле до ва тель ность, на «за паз ды ваю щую мо дер ни зацию».

Оль га Крыш та нов ская

Не сек рет, что в 90-е го ды про шло го ве ка, впав в «ре во лю ци он ный раж», 
на ши ли бе раль ные «демиурги – твор цы рын ка» ос но ва тель но раз ру ши ли 

не толь ко то, что се бя из жи ло и под ле жа ло лик ви да ции, но и мно гое из то-
го, что не ут ра ти ло жиз нен ной си лы, что тре бо ва ло со хра не ния и при ум но-
же ния, на пол не ния но вым со дер жа ни ем. При этом в оче ред ной раз злую 
шут ку с рос сий ской ис то ри ей сыг ра ла за ста ре лая бо лезнь оте чест вен ной 
интеллигенции – не твор че ское и не кри ти че ское от но ше ние к за пад ным иде-
ям и за пад но му опы ту. Не по ни ма ние то го, что за ко ны об щест вен но го раз-
ви тия не срод ни за ко нам фи зи ки или ма те ма ти ки, т. е. они не дейст ву ют 
оди на ко во в лю бом об щест ве и при лю бых об стоя тельствах.

Что по ми мо функ цио наль ной со став ляю щей у рын ка есть со став ляю щая, 
обу слов ли вае мая та ки ми по ня тия ми, как «на цио наль ный ха рак тер», «тра-
ди ции», «куль ту ра», «мен та ли тет», ко то рые из ме ря ют ся не ка лен дар ным, 
а ис то ри че ским вре ме нем. И для то го что бы ры ноч ные ме ха низ мы за ра бо-
та ли и про из во ди ли нуж ные об щест ву ре зуль та ты, тре бу ет ся (в ка чест ве 

МУШ ТУК Орест Захарович – кан ди дат ис то ри че ских на ук, про фессор, зав. ка фед рой по-
ли то ло гии Мос ков ского фи нан со во-про мыш лен но го уни вер ситета (МФПУ) «Си нер гия». E-mail: 
mushtuk@mail.ru

Клю че вые сло ва: сис те ма выс ше го об ра зо ва ния, пре по да ва ние, бю ро кра ти за ция, кор руп-
ция и не по тимз, опор ные уни вер ситеты.
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обя за тель ных) их до вод ка и на строй ка с учё том имен но это го обстоятельст-
ва – на цио наль но го свое об ра зия той сре ды, в ко то рой они ис поль зуются.

В слу чае ког да ры ноч ные ме ха низ мы си лой го су дарст вен но го при нуж де-
ния пе ре са жи ва ют ся на не адек ват ную им со цио куль тур ную поч ву, они да ют 
ре зуль та ты, весь ма да лё кие от тех, ко то рые про из во дят в «ес тест вен ных» 
для них за пад ных ус ловиях.

Нельзя не со гла сить ся с про фес со ром Все рос сий ской ака де мии внеш ней тор гов ли Алек сан дром Бель-
чу ком, ко то рый пи шет: «По доб но ви но град ной ло зе, ко то рая бу ду чи пе ре не се на из од ной стра ны в дру-
гую, по са же на в дру гую поч ву и кли мат, да ёт иной ви но град и ви но, так и за имст во ван ные ин сти ту ты, 
и нор мы очень час то при но сят со вер шен но иные, чем ожи да лось, и не всег да хо ро шие ре зуль та ты. Не со-
вмес ти мость тка ней встре ча ет ся не толь ко в фи зио ло гии...» [1].

Имен но по это му при ну ди тель но «вес тер ни зи руе мая» Рос сия, вме сто то го 
что бы «на сла дить ся» сво бо дой и де мо кра ти ей, в пер вое де ся ти ле тие сво ей 
пост со вет ской ис то рии по гру зи лась в со ци аль ный ха ос и анар хию. Как спра-
вед ли во от ме ча ет этой свя зи док тор по ли ти че ских на ук А. В. Ма тю хин «ли-
бе раль ная эли та с под лин ным бле ском реа ли зо ва ла пер вую, де ст рук тив ную 
часть уни вер саль ной для анар хи стов ба ку нин ской максимы – „Раз ру шай“, 
прав да, не най дя в се бе сил (а ско рее же ла ния) на осу щест в ле ние вто рой её 
части – „Со зи дай“» [2]. Про изош ло бес пре це дент ное для мир но го вре ме ни 
раз ру ше ние про из во ди тель ных сил и мас со вая со ци аль ная де гра дация.

Ска зан ное в рав ной ме ре от но-
сится и к сис те ме выс ше го (да 

и сред не го то же) об ра зо ва ния, где 
та ко го ро да про цес сы при ня ли фор-
му его раз ру ше ния, что на зы ва ет ся 
до ос но ва ния, и за ме ны сис те мой, 
прак ти че ски пол но стью ско пи ро-
ван ной у За па да в рам ках при сое ди-
не ния Рос сии к Бо лон ско му про цес-
су. Но весь во прос в том, мож но ли 
дейст ви тель но стать луч шим, а ста-
ло быть, и кон ку рент но спо соб ным, 
в си туа ции, ког да ты за ни ма ешь ся 
про стым ко пи ро ва ни ем то го, что де-
ла ют дру гие. При чём де ла ют это 
дав но и вы со ко про фес сио наль но. 
От вет очевидный – нет. Вся кая да же 

са мая со вер шен ная ко пия всег да ху-
же ори ги на ла. И лю бой дейст вую-
щий на рын ке об ра зо ва тель ных ус-
луг вуз толь ко тог да мо жет до бить ся 
кон ку рент но го пре иму щест ва, ког да 
об ла да ет не ким «эк склю зи вом». Вы-
сту па ет в ро ли но ва то ра, за про грам-
ми ро ван но го на то, что бы де лать не 
так, как де ла ют дру гие, де лать луч-
ше дру гих. Яв ля ет ся ак сио мой: ес ли 
в од ном и том же де ле два че ло ве ка 
ду ма ют и по сту па ют оди на ко во, то 
один из них лишний.

В то же вре мя бы ло бы боль шой 
глу по стью ут верж дать, что сре ди 
рос сий ских ву зов не бы ло и нет от-
кро вен но сла бых, на по ря док ху же 

1 Бель  чук А. По след няя ве ли кая ил лю зия. Ими ти руя Запад – За па дом не станешь // Не за-
ви си мая га зе та. 2001. 8 июня.

2 Ма  тю  хин А. В. Анар хизм ли бе раль ных ре форм в России // Обо зре ва тель–Observer. 2006. 
№ 4. С. 104.
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за пад ных. Та кие ву зы, ко неч но же, 
бы ли и есть. И не ма ло. Но при этом 
бы ли и есть уни каль ные школы.

По сло вам рек то ра ВЭШ Я. Кузь ми но ва, при ну-
ди тель но их под го нять «под чу жие об раз цы на-
столь ко же це ле со об раз но, как по пы тать ся пе ре-
стро ить Кремль по об раз цу Бе ло го до ма. Без вся-
кой лом ки сло жив шей ся шко лы ди пло мы луч ших 
из на ших учеб ных за ве де ний не толь ко при зна ют-
ся за гра ни цей, но и по чи та ют ся там луч ше та мош-
них. В этой об лас ти, как и в лю бой дру гой, су щест-
ву ет кон ку рен ция, а доб ро воль ный от каз от яв ных 
кон ку рент ных пре иму ществ ни ког да не при во дит 
к ус пе ху» [3].

Умест но в этой свя зи при вес ти 
так же мне ние гла вы ев ро пей ско го 
Ин сти ту та де мо кра тии и со труд-
ничест ва, пре зи ден та Фрон да ис то-
ри че ской пер спек ти вы Н. На роч-
ницкой.

Не без ос но ва ния счи тая об ра зо ва ние чуть ли 
не единст вен ной сфе рой, в ко то рой мы бы ли 
и, мо жет быть, по-преж не му кон ку рент но спо соб-
ны, она пи шет: «Ког да я в 80-е го ды ра бо та ла в сек-
ре та риа те ООН, лю бой наш тро еч ник по срав не-
нию с кол ле га ми из дру гих стран вы гля дел ко ри-
фе ем эру ди ции. И все по ра жа лись сис тем но сти 
на ше го об ра зо ва ния и об ще му объ ё му зна ний. 
При на шем от ста ва нии в куль ту ре бы та и по ве де-
нии имен но об ра зо ва ние удер жи ва ло от ог руб ле-
ния нра вов, ко то рое мы ви дим сей час. И по это му 
на до бы ло не унич то жать оте чест вен ный опыт 
в об ра зо ва нии, а ле ле ять его и да же про да вать 
дру гим» [4].

Не слу чай но Дж. Чем берс, пред се-
да тель На цио наль но го кон суль та-
тив но го со ве та по ин фор ма ци он ным 

тех но ло ги ям США, оце ни вая на шу 
сис те му об ра зо ва ния, под чёр ки ва ет, 
что она всег да яв ля лась од ним из 
мно жест ва пре иму ществ, ко то ры ми 
об ла да ет России.

«Это, – по его мне нию, – очень эф фек тив ная 
сис те ма, ко то рая по зво ли ла ва шей стра не под го-
то вить мил лио ны пре крас ных про грам ми стов 
и ин же не ров».

И мно гие из них, до ба вим от се бя, 
ак тив но ра бо та ют на в те же США, 
су щест вен ным об ра зом ук реп ляя их 
и без то го не «хи лый» ин тел лек ту аль-
ный ка пи тал. Дос та точ но ска зать, 
что в этой стра не се го дня про жи ва-
ют бо лее 16 тыс. док то ров наук – вы-
ход цев из СССР. Бо лее 3 тыс. быв-
ших со вет ских учё ных тру дят ся 
в Си ли ко но вой долине.

Во об ще же в «смут ные» 90-е го ды, 
ког да Рос сия под вер глась все лен ско-
му ра зо ре нию, в за пад ных стра нах 
об ре ли вто рую ро ди ну де сят ки ты-
сяч на ших вы пуск ни ков и мо ло дых 
учё ных, ко то рые тру дят ся там не 
по су до мой ка ми и двор ни ка ми, а по 
спе ци аль но сти. И счи та ют ся (в срав-
не нии с «або ри ге на ми») лучшими.

В од ном толь ко Microsoft бо лее 30 % програм-
мистов – вы пуск ни ки рос сий ских ву зов. Два вы пуск-
ни ка Физ те ха не дав но бы ли удо стое ны Но бе лев-
ской пре мии. При этом, как при знал ся один и них – 
Кон стан тин Но во се лов, та ко го об ра зо ва ния, 
ко то рое он по лу чил в Рос сии, не по лу чишь ни в од-
ном из за пад ных уни вер си те тов.

Но ска зать что-ли бо по доб ное 
о ны неш них вы пуск ни ках рос сий-

3 Мос ков ский ком со мо лец. 2007. 15 ок тября.
4 На  роч  ниц  кая Н. Нет под ра жа тельст ву. Сле по ко пи ро вать за пад ный опыт – ошибка // Ар-

гу мен ты и фак ты. 2011. № 21.
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ских ву зов, зна чит по гре шить про-
тив ис ти ны. Пра ви тельст вен ный 
курс на то, что бы при вес ти оте чест-
вен ную сис те му выс ше го об ра зо ва-
ния к «бо жест вен ным» за пад ным 
стан дар там (ис хо дя из пре зумп ции, 
что толь ко западное – «хо ро шо», тог-
да как всё отечественное – «пло хо») 
да ли ре зуль та ты, пря мо про ти во по-
лож ные ожи дав шим ся. Од на из луч-
ших сис тем под го тов ки вы со ко-
класс ных спе циа ли стов, бла го да ря 
ко то рой стра на по ин тел лек ту аль но-
му по тен циа лу вхо ди ла в чис ло ми-
ро вых ли де ров, «при ка за ла дол го 
жить», ус ту пив ме сто сис те ме, ко то-
рая, бу ду чи по стро ен ной на «без дар-
ном под ра жа нии и иг рах в до го нял-
ки», «хро ма ет на обе но ги» не толь ко 
в пла не про фес сио наль но го об ра зо-
ва ния, но и в ре ше нии та кой стра-
те ги че ски важ ной для об щест ва 
и го су дарст ва за да чи, как вос пи та-
ние бу ду щих спе циа ли стов со ци аль-
но и по ли ти че ски про све щён ны ми 
и ак тив ны ми граж данами.

По сви де тельст ву HR-ди рек то ра агентст ва 
Kelly Services Л. Аб га рян, «в на шей стра не су щест-
ву ет ог ром ный раз рыв меж ду сис те мой под го тов-
ки спе циа ли стов и ре аль ны ми по треб но стя ми со-
вре мен но го биз не са в кад рах. Боль шинст во мо ло-
дых лю дей стро ят свою карь е ру по сле ву за по 
прин ци пу „где по лу чит ся, там я и спе циа лист“. Из 
уни вер си те та вы хо дит вы пуск ник с де фи ци том 
зна ний, сла бо пред став ляю щий, ка кую ра бо ту ему 
пред сто ит вы пол нять и что от не го бу дет тре бо-
вать бу ду щий ра бо то да тель. В ито ге пер вое ре-
аль ное зна комст во с бу ду щей про фес си ей мо ло-
дой спе циа лист в осо бо за пу щен ных слу ча ях мо-
жет по лу чить лишь че рез шесть лет по сле на ча ла 
обу че ния» [5].

О край не низ ком ка чест ве ву зов ско го об ра зо-
ва ния го во рит и кар дио хи рург с ми ро вым име-
нем, пре зи дент Ли ги здо ро вья на ции Лео Бо ке рия: 
«Пе ред по ступ ле ни ем в ор ди на ту ру Ба ку лев ско го 
цен тра мы про во дим от бор со ис ка те лей по сис те-
ме тес тов, раз ра бо тан ных по ми ро вым стан дар-
там в США. И каж дый раз вы яс ня ет ся, что ка кая-то 
часть ди пло ми ро ван ных ме ди ков да же не зна ет 
цифр нор маль но го ар те ри аль но го дав ле ния» [6].

Имея в ви ду та кое по ло же ние дел, 
в на ро де с го ре чью шу тят, что не да-
лёк тот час, ког да бомж с со вет ским 
школь ным об ра зо ва ни ем бу дет ум-
нее, чем ны неш ние вы пуск ни ки 
мно гих ин сти ту тов. В стра не дейст-
ви тель но сло жи лась па ра док саль-
ная си туа ция: при оби лии лю дей 
с ди пло ма ми о выс шем об ра зо ва нии 
ощу ща ет ся ост рый де фи цит ра бот-
ни ков, ква ли фи ка ция ко то рых бы-
ла бы со вмес ти ма с тре бо ва ния ми 
со вре мен ной эко но ми ки, ос но ван-
ной на знаниях.

Что ка са ет ся вы со ко ква ли фи ци-
ро ван ных ра бо чих, то этот де фи цит 
ещё острее – в 90-е го ды сис те ма 
сред не го спе ци аль но го про фес сио-
наль но-тех ни че ско го об ра зо ва ния 
бы ла раз ва ле на прак ти че ски пол но-
стью. Пре стиж ра бо чих про фес сий 
упал чуть ли не до ну ле во го уров ня. 
Не уди ви тель но, что в на ших СМИ 
пол но стью от сутст ву ет сколь ко-
нибудь зна чи мая и ре гу ляр но пре-
да вае мая глас но сти ин фор ма ция 
о жиз не дея тель но сти вче раш не го 
гегемона – ра бо че го клас са. В этом 
ал го рит ме по умол ча нию как в зер-
ка ле от ра жа ет ся ещё один па ра докс: 
ка пи тал в Рос сии есть, а вот на ём-
ных ра бо чих по че му-то нет. Они ку-

5 Зай  ни  ев А. Рос сия не раз оча ро ва ны сво ей профессией // Труд. 2010. 22 де кабря.
6 Ар гу мен ты и фак ты. 2013. № 39.
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да-то ис чез ли, буд то за шкаф за ва-
ли лись или па ли в «из ну ри тель ных 
бо ях за де мо кратию».

По это му по во ду член-кор рес пон дент Рос сий-
ской ака де мии об ра зо ва ния А. Аб ра мов пи шет, 
что в стра не «ка та ст ро фи че ски ус ко ря ет ся про цесс 
кад ро вой де гра да ции... Воз ник ла си туа ция ис то ри-
че ско го цейт но та. Ли бо в бли жай шие три-пять лет 
про изой дёт пол ный кад ро вый про вал во всех сфе-
рах, и тог да о гло баль ных про ек тах (вхож де ния 
Рос сии в пя тёр ку наи бо лее раз ви тых вы со ко тех но-
ло гич ных эко но мик ми ра. – Авт.) при дёт ся или на-
дол го за быть, ли бо бу дет реа ли зо ва на ди на мич ная 
про грам ма раз ви тия че ло ве че ско го потенциала – 
про цесс, со пос та ви мый с не за слу жен но за бы той 
куль тур ной ре во лю ци ей в СССР» [7].

Пе ре ход сис те мы выс ше го об ра зо-
ва ния в Рос сии на но вые стан-

дар ты, ко то рые от ве ча ют уни фи ци-
ро ван ным тре бо ва ни ям Бо лон ской 
дек ла ра ции, от нюдь не зна чит, что 
на этом про цесс её ре фор ми ро ва ния 
по-ев ро пей ски за вер шил ся и на сту-
па ет вре мя так дол го ожи дав ших ся 
ста биль ных и по нят ных пра вил иг-
ры. На са мом де ле эти пра ви ла, за-
да вае мые Ми ни стерст вом об ра зо ва-
ния и нау ки РФ, не пред по ла га ют 
«по коя» и ори ен ти ро ва ны на то, что-
бы «вновь про дол жал ся бой». Те перь 
уже в фор ме «оп ти ми за ции» сис те мы 
выс ше го об ра зо ва ния, под ко то рой 
по ни ма ет ся «ук руп не ние» ву зов (объ-
е ди не ние и со кра ще ние чис лен но-
сти), соз да ние на этой ос но ве «опор-
ных» уни вер си те тов в ре гио нах. Это 
не кие об ра зо ва тель ные ме га ст рук-
ту ры, ко то рые на са мом вы со ком 

уров не ста нут го то вить спе циа ли-
стов и вес ти на уч ные ис сле до ва ния. 
Как сле ду ет из Фе де раль ной це ле вой 
про грам мой раз ви тия об ра зо ва ния 
на 2016–2010 го ды, та кой про цесс 
оп ти ми за ции (за кры тие ву зов), на-
чав ший ся ещё 2013 г., бу дет про дол-
жен, и спи сок тех из них, ко то рые 
бу дут ис клю че ны из ре ест ра ли цен-
зий, со ста вит 40 % их об щей чис лен-
но сти и 80 % об щей чис лен но сти фи-
лиалов*.

В этом спи ске ока зал ся и Мос ков-
ский го су дарст вен ный уни вер си тет 
эко но ми ки, ста ти сти ки и ин фор ма-
ти ки (МЭСИ). МЭСИ ка нул в Лету – 
при ка зом Ми нобр нау ки под верг ся 
«ре ор га ни за ции» че рез лик ви да цию, 
вы черк нут из спи ска го су дарст вен-
ных ву зов стра ны и при сое ди нён 
к Рос сий ско му эко но ми че ско му уни-
вер си те ту (РЭУ) им. Г. В. Пле ханова.

Обид но, ибо та кой учас ти МЭСИ 
и его про фес сор ско-пре по да ва тель-
ский со став не за слу жи ли. И пред-
став лять де ло та ким об ра зом, что 
эта ре ор га ни за ция про ве де на ис-
клю чи тель но в ка чест ве ре ак ции на 
на стой чи вые «прось бы тру дя щих ся» 
(а имен но в этом пы та ют ся убе дить 
об щест вен ность на ши топ-ме нед же-
ры от об ра зо ва ния, ссы ла ясь на 
при ня тие со от ветст вую щих об ра ще-
ний учё ных со ве тов этих двух ву зов, 
а так же ана ло гич ные об ра ще ния со 
сто ро ны их проф со юз ных ко ми те-
тов), зна чит сме шить на род по хле ще 
юмо ри стов-про фес сио на лов. На са-
мом де ле мне ни ем про фес сор ско-
пре по да ва тель ско го со ста ва МЭСИ – 

7 URL: http://newsland.com/news/detail/id/121677

* По со об ще нию пресс-служ бы Ро собр над зо ра 15 ян ва ря те ку ще го го да это ве домст во при-
ос та но ви ло го су дарст вен ную ак кре ди та цию ещё 14 ву зов, в се ми за пре щён при ём аби ту ри ен тов 
(https://news.mail.ru/society/24537351/?frommail=1).

114 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016



О. МУШ ТУК     • «ОП ТИ МИ ЗА ЦИЯ» ВЫС ШЕ ГО ПРО ФЕС СИО НАЛЬ НО ГО ОБ РА ЗО ВА НИЯ В РОССИИ

.

ос нов ной жерт вы объ е ди не ния 
в фор ме поглощения – ни кто не ин-
те ре со вал ся. При ня тое ре ше ние бы-
ло чис то си ло вым, а вот его ре аль-
ная мо ти ва ция до сих пор не из-
вестна. И вряд ли бу дет оз ву че на 
в бли жай шее время*.

Яс но одно – дан ное ре ше ние не 
свя за но с об ви не ния ми в не эф фек-
тив но сти МЭСИ как выс ше го учеб-
но го заведения – та ких об ви не ний 
вслух ни кто офи ци аль но не предъ-
яв лял и вряд ли смо жет предъ я вить. 
А ведь имен но под этим со усом Ми-
ни стерст во об ра зо ва ния и нау ки 
уже не пер вый год за кры ва ет мно гие 
ву зы, при чём не толь ко те, ко то рые 
за слу жи ва ют закрытия – «ша раш ки-
ны кон то ры», поя вив шие ся в Рос сии 
по сле ав гу ста 1991 г. и де-фак то за-
ни мав шие ся тор гов лей ди пло ма ми 
с ли цен зия ми тех власт ных струк-
тур, ко то рые их се го дня за кры ва-
ют**.

Бе да в том, что под нож по па да ют 
так же ста рые «брен до вые» го су-
дарст вен ные ву зы, од ним из ко то-
рых и яв лял ся МЭСИ. Соз дан ный 
в да лё ком 1932 г., ин сти тут ни ког да 
не чис лил ся в чис ле от стаю щих, 
а по та ко му по ка за те лю, как то таль-
ная ком пь ю те ри за ция учеб но го про-
цес са с ис поль зо ва ни ем са мых со-
вре мен ных ин фор ма ци он ных тех но-

ло гий, ещё вче ра был в чис ле 
при знан ных ли деров.

Мо жет, не так уж да лёк от ис ти-
ны зам пред се да те ля на уч но го со ве-
та РАН А. Во ло дар ский, ко то рый ви-
дит раз гад ку этой за гад ки (ког да 
в спи сках не эф фек тив ных раз за ра-
зом ока зы ва ют ся из вест ные и со-
лид ные ву зы, а «буд ки» по про да же 
«ко ро чек» как тор го ва ли ими, так 
и тор гу ют) в том, что «чи нов ни ки Ро-
собр над зо ра под бла гим пред ло гом 
за крыть ву зы-по мой ки ду шат те ву-
зы, ко то рые „за ка за ли“ кон ку рен ты. 
Ес ли вуз „за ка за ли“, то будь вы хоть 
се ми пя дей во лбу, хоть но бе лев ских 
лау реа тов вы пус кай те, най дут к че-
му при драть ся» [8].

Ес ли это на са мом де ле так, то 
впо ру го во рить о но вой раз но вид но-
сти рей дерст ва в Рос сии, а имен но 
«об ра зо ва тель ном рей дерст ве». Не-
слу чай но в сре де твор че ской ин тел-
ли ген ции шу тят, что наи ме нее эф-
фек тив ные ву зы России – это те, ко-
то рые об ла да ют са мы ми луч ши ми 
зда ния ми, на хо дя щи ми ся в цен тре 
го ро да (фе де раль ной или ре гио наль-
ной сто ли цы). И для них по следст-
вия чи нов ничь е го вер дик та о не эф-
фек тив но сти вы ра жа ют ся в тех ва-
ри ан тах, ко то рые волк го тов был 
пред ло жить Крас ной Ша поч ке: 
то ли слия ние, то ли по гло щение.

 8 Цит. по: Бор  та Ю. Кор руп ция в за ко не. Чи нов ни ки обо га ща ют ся на про вер ках ву зов? // 
Ар гу мен ты и фак ты. 2015. № 36.

 * Го во ря о пре по да ва те лях МЭСИ как об ос нов ной жерт ве «оп ти ми за ции» че рез лик ви да-
цию ав тор име ет в ви ду преж де все го дис ком форт от рас па да тру до во го кол лек ти ва и не об хо-
ди мость ре со циа ли за ции, т. е. ус вое ния каж дым на но вом ра бо чем мес те при ня тых там пра вил 
и норм по ве де ния вза мен ут ра чен ных ста рых. Это очень слож ный про цесс пре вра ще ния «чу-
жо го» в «сво его» сре ди своих.

** Та ких «ша раш ки ных кон тор» дейст ви тель но хва та ет. А что ка са ет ся клас си че ско го юри-
ди че ско го об ра зо ва ния, то се го дня его в стра не, по сви де тельст ву пред се да те ля Ас со циа ции 
юри стов Рос сии И. Ма ны ло ва, «спо соб ны да вать не бо лее 150 об ра зо ва тель ных ор га ни за ций, 
а при сутст ву ет оно бо лее чем в 1000 ву зах и фи лиа лах» (http://www.ucheba.ru/article/2037).
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Как уже от ме ча лось, ук руп не ние од-
них ву зов за счёт по гло ще ния дру-

гих пре под но сит ся Ми ноб ра зо ва ния 
и нау ки как де ло ис клю чи тель но бла-
гое, в ре зуль та те че го в ре гио нах поя-
вят ся опор ные ме гау ни вер си те ты, 
ко то рые бу дут го то вить спе циа ли-
стов и вес ти на уч ные ис сле до ва ния 
на са мом вы со ком ми ро вом уров не. 
Ес ли сле до вать этой логи ке, то по доб-
ную оп ти ми за цию по ра рас про стра-
нять и на на шу власть, да лё кую от то-
го, что бы пре тен до вать на зва ние вы-
со ко про фес сио наль ной тех но кра ти-
че ски ле ги тим ной власти – пу тём 
слия ния ны не дейст вую щих пра ви-
тельст вен ных струк тур соз да вать ме-
га ми ни стерст ва и ве домст ва, со кра-
тив тем са мым до ра цио наль но го ми-
ни му ма их ко ли чест во и за ня тое 
в них чи нов ни чье со словие.

К при ме ру, «ре ор га ни зо вать» Ми ноб ра зо ва ния 
и нау ки, при сое ди нив его к Мин куль ту ры, учи ты вая, 
что и об ра зо ва ние, и нау ка яв ля ют ся ин сти ту та ми 
куль ту ры. Тем бо лее что с 1 ян ва ря 2016 г. всту пил 
в си лу Указ Пре зи ден та Рос сии об оче ред ном со кра-
ще нии чи нов ничь е го ап па ра та на 10 %.

На са мом де ле уро вень эф фек тив-
но сти то го или ино го об ра зо ва тель-
но го (как и лю бо го дру го го) уч реж де-
ния лишь от час ти за ви сит от его 
раз ме ров (мас шта бов). Клю че вой же 
фактор – это ка чест во пер со на ла, ко-
то рое де тер ми ни ру ет ся та ки ми фак-
то ра ми, как ра цио наль ным об ра зом 
ор га ни зо ван ные ус ло вия тру да, дос-
той ная за ра бот ная пла та, ре аль ные 
со ци аль ные льго ты и пр. В сво ём 
По сла нии Фе де раль но му Соб ра нию 
Рос сии (3 де каб ря 2015 г.) В. В. Пу-
тин под черк нул, что для по вы ше ния 

ка чест ва школь но го об ра зо ва ния, 
«нуж на про фес сио наль ная, мо ти ви-
ро ван ная ра бо та учи те ля, про рыв-
ные но вые обу чаю щие тех но ло-
гии» [9]. Ска зан ное в та кой же (ес ли 
не в боль шей) ме ре ка са ет ся и ву зов-
ских пре по да ва те лей, со ци аль ный 
ста тус ко то рых в «ка пи та ли сти че-
ской» Рос сии низ ве дён до по ло же ния 
«ин тел лек ту аль ных кре пост ных», 
а со ци аль ный пре стиж про фес сии 
прак ти че ски упал ни же плинтуса.

Пер вым ука зом Б. Ель ци на в ипо-
ста си пре зи ден та был Указ № 1 
«О пер во оче ред ных ме рах по раз ви-
тию об ра зо ва ния в РСФСР», в ко то-
ром, в част но сти, го во ри лось о том, 
что уро вень за ра бот ной пла ты про-
фес сор ско-пре по да ва тель ско го со-
ста ва выс ших учеб ных за ве де ний 
дол жен в два раза пре вы шать уро-
вень сред ней за ра бот ной пла ты 
в про мыш лен но сти РСФСР.

С тех пор про шло поч ти чет верть 
ве ка, од на ко воз и ны не там. За ред-
ким ис клю че ни ем ре гио наль ные ву-
зы пла тят сво им штат ным пре по да-
ва те лям зар пла ту в луч шем слу чае 
в 20–25 тыс. руб., что поч ти на 
треть мень ше сред ней по стра не 
(34 тыс. руб. в 2015 г.).

Та кая же си туа ция и в Моск ве. Хо-
тя здесь сред няя ву зов ская зар пла та 
поч ти вдвое вы ше ре гио нальной (35–
40 тыс.), она так же на треть мень ше 
сред не го род ской (60 тыс. руб.).

По лу ча ет ся, что при та кой зар-
пла те пре по да ва те ли в Рос сии – это 
в мас се сво ей ли бо «не ка чест вен ные 
пе да го ги», ли бо «мно го ста ноч ни ки», 
бе гаю щие по раз ным ву зам, ли бо во-
все мздо им цы. Имен но та кой  вердикт 
вы нес гла ва Ми нобр науки Д. Ли ва-

9 http://kremlin.ru/events/president/news/50864
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нов тем из них, кто по лу ча ет 20–
30 тыс. руб., т. е. аб со лют но му 
большинст ву. Что ка са ет ся рек то ров 
ву зов и их за мес ти те лей, чья зар пла-
та ис чис ля ет ся мил лио на ми (за 
2014 г. до ход, пре вы шаю щий 10 млн 
руб., по лу чи ли 47 рек то ров), то они 
в эту клас си фи ка цию не впи сы ва ют-
ся. Та кой, срод ни про пас ти, раз рыв 
в ма те ри аль ном обес пе че нии про-
фес сор ско-пре по да ва тель ский со-
став (ППС) и ву зов ско го ру ко вод ства 
не име ет под со бой ре аль ных ос но ва-
ний и пред став ля ет ся как во пию щее 
про яв ле ние со ци аль ной не спра вед-
ли во сти и не ра венст ва, за вер сту от-
даю щее душ ком коррупции [10].

Те перь о пре по да ва те лях-мздо им-
цах. Они в рос сий ских ву зах, ко неч-
но же, есть. И бы ло бы уди ви тель но, 
ес ли бы их там не бы ло. Свя зан ные 
с не об хо ди мо стью пре одо ле ния кор-
рум пи ро ван но сти го су дарст вен но го 
ап па ра та сло ва В. В. Пу ти на о том, что 
«об щест во долж но по нять, что луч ше 
чи нов ни кам пла тить при лич ные день-
ги, но тре бо вать от них чест но го ис-
пол не ния сво их обя зан но стей, чем 
дер жать на ни щен ском пай ке и как бы 
под тал ки вать к кор руп ци он ной дея-
тель но сти» [11], в пол ной ме ре при ме-
ни мы и к ву зов ским ра бот никам.

В то же вре мя бы ло бы ошиб кой 
ут верж дать, что ни зо вая кор руп ция 
в ву зах (т. е. мздо имст во сре ди про-
фес сор ско-пре по да ва тель ско го со-
ста ва) за шка ли ва ет. На са мом де ле 
ни ка кой мас со во сти здесь нет. Чис ло 
ули чён ных во взя точ ни чест ве пре-
по да ва те лей впи сы ва ет ся в по сло ви-
цу «в се мье не без уро да» и из ме ря ет-
ся не сот ня ми, и да же не де сят ка ми, 

а еди ни ца ми. Ес ли уж го во рить 
о кор руп ции в об ра зо ва нии как 
о ши ро ко мас штаб ном яв ле нии, то 
речь сле ду ет вес ти о кор руп ции мак-
ро сис те мы, вер хуш ки, ко то рая свя-
за на как со зло упот реб ле ни ем слу-
жеб ным по ло же ни ем и не за кон ным 
обо га ще ни ем ву зов ско го ру ко вод-
ства, так и с «от кат ны ми» тех но ло-
гия ми при ре ше нии во про сов ли цен-
зи ро ва ния, ат те ста ции и го су дарст-
вен ной ак кре ди та ции выс ше го 
учеб но го за ве де ния упол но мо чен ны-
ми на то власт ны ми ор ганами.

Не слу чай но ин фра струк ту ра ву-
зов, под вер гаю щая ся се го дня ра ди-
каль ной са на ции, не зна ла (и не зна ет) 
ни од но го учеб но го за ве де ния, ко то-
рое ра бо та ло бы не ле галь но. Да же те 
из них, ко то рые толь ко тор го ва ли ди-
пло ма ми и не да ва ли ре аль но го об ра-
зо ва ния, «тру ди лись» впол не ле галь но, 
имея на ру ках все не об хо ди мые раз ре-
ши тель ные до кумен ты Ми ни стерст ва 
об ра зо ва ния и нау ки и Фе де раль ной 
служ бы по над зо ру в сфе ре об ра зо-
вания и нау ки. По это му ал го ритм их 
ны неш ней за чист ки эти ми ор га на ми 
впол не ук ла ды ва ет ся в мак си му: 
«Я те бя по ро дил, я те бя и убью».

Ска зан ное в рав ной ме ре ка са ет-
ся и та кой ши ро ко рас про ст ра нён-
ной фор мы кор руп ции, как непо-
тизм – «при ва ти за ция» мно гих го су-
дарст вен ных ву зов се мей ны ми 
кла на ми и пре вра ще ние управ ле ния 
ими (по стро ен ное ис клю чи тель но на 
кров ном, а так же свя зан ном се мей-
но-брач ны ми от но ше ния ми родст ве 
и ку мовст ве) в вы со ко до ход ный биз-
нес. Вряд ли сле ду ет до ка зы вать, что 
та кая «при ва ти за ция» не име ла бы 

10 http://kremlin.ru/events/president/news/50864
11 http://www.aif.ru/polotocs/wotld/2083
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мес та, ес ли бы на неё не да ва ли доб-
ро (ра зу ме ет ся, не бес ко рыст но, а за 
ку чу зла та, на ко то рое мож но ку пить 
мно го вся ко го доб ра) те, кто дол жен 
был по дол гу служ бы её пре секать.

Пла тят как ос лу, а ра бо тать за став-
ля ют как лошадь – это о вы со ком 

уров не экс плуа та ции ра бо чей си лы 
в пост со вет ской Рос сии, что впол не 
при ме ни мо и к выс шей шко ле. В те-
че ние го да пре по да ва тель дол жен 
вы ра бо тать ни мно го ни ма ло, а це-
лых 1512 ча сов, из ко то рых не ме нее 
60 % в ауди то рии. А это (в за ви си мо-
сти от долж но сти и учё ной сте пе ни) 
от 700 до 900 час. По от но ше нию 
к этой на груз ке дейст ву ет прин цип 
эга ли та риз ма, т. е. все ка фед ры рав-
ны, что осо бен но на пря га ет об щест-
во вед че ские ка фед ры, у ко то рых все 
ча сы «гор ло вые» (толь ко лек ции, се-
ми на ры и кон троль ные ито го вые ме-
ро прия тия). И для то го что бы на-
брать го до вую нор му, пре по да ва те-
ли-об щест во ве ды бук валь но не 
вы ле за ют из ауди тории.

Весь ма ве ли ки тру до за тра ты 
ППС в учеб но-ме то ди че ской ра бо те, 
учи ты вая, что имен но в этой об лас-
ти «креа тив ность» чи нов ни ков от об-
ра зо ва ния за шка ли ва ет. Осо бо мно-
го вре ме ни ухо дит на на пи са ние 
и еже год ное об нов ле ние (со глас но 
всё но вым ввод ным из Ми ноб ра зо-
ва ния и нау ки) ра бо чих про грамм 
дис цип лин и фон дов оце ноч ных 
средств, где тре бу ет ся рас пи сать 
каж дое за ня тие, что на зы ва ет ся от 
А до Я, в том чис ле че рез приз му об-
ще куль тур ных, про фес сио наль ных 
и дру гих ком пе тен ций, ко то рые 
долж ны фор ми ро вать ся при изу че-
нии той или иной кон крет ной темы.

При этом, что ин те рес но, в Фе де-
раль ных го су дарст вен ных об ра зо ва-

тель ных стан дар тах изу че ние со ци-
аль но-гу ма ни тар ных дис цип лин 
(фи ло со фии, со цио ло гии, по ли то ло-
гии и др.) сту ден та ми раз ных спе ци-
аль но стей долж но сфор ми ро вать 
у них не од ни и те же, а раз ные об-
ще куль тур ные ком пе тен ции (у юри-
стов – од ни, у менеджеров – дру гие, 
у маркетологов – третьи).

Та кая дифференциация – оче вид-
ный нон сенс. На са мом де ле эти 
ком пе тен ции долж ны быть оди на ко-
вы ми для всех сту ден тов (вне за ви-
си мо сти от из бран ной спе ци аль но-
сти) и сво дить ся к не об хо ди мо сти 
фор ми ро вать у каждого:

– спо соб ность быть че ло ве ком, 
т. е. быть тем, кто «жи вёт не хле бом 
еди ным», кто стре мит ся воз вы сить ся 
над сво ей био ло ги че ской при ро дой 
в ка чест ве все сто рон не (со ци аль но 
и ду хов но) раз ви той лич но сти, за про-
грам ми ро ван ной на то, что бы тво-
рить доб ро и да рить ра дость людям;

– спо соб ность быть граж да ни-
ном, т. е. быть тем, кто не до вольст-
ву ет ся ро лью апа тич но го обы ва те-
ля, а по зи цио ни ру ет се бя как со ци-
аль но и по ли ти че ски ак тив ную 
лич ность, пат рио та сво ей стра ны, 
стре мя ще го ся свои ми дейст вия ми 
слу жить её ин те ре сам, раз де лять 
вме сте с дру ги ми от ветст вен ность за 
её судьбу.

Фор ми ро ва ние этих ка честв се го-
дня ак ту аль но как ни ког да рань ше, 
учи ты вая, что в ре зуль та те раз нуз-
дан ной де со циа ли за ции и ка пи та-
ли за ции Рос сии че ло век как су щест-
во ду хов ное у нас за мет но по тес нён 
че ло ве ком как су щест вом био ло ги-
че ским, чья жиз не дея тель ность во 
всех её фор мах и про яв ле ни ях мо ти-
ви ру ет ся толь ко и ис клю чи тель но 
по тре би тель ски ми ин стинк та ми 
и реф лексами.
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Вто рой фактор – мас си ро ван ный 
прес синг Рос сии со сто ро ны США 
и их со юз ни ков по НАТО с тем, что-
бы «„за дви нуть“ её, ос ла бить её гео-
по ли ти че ские по зи ции, на нес ти 
ущерб обо ро но спо соб но сти» [12]. Это 
и ши ро ко мас штаб ная экс пан сия 
мас со вой кич-куль ту ры с це лью «пе-
ре фор ма ти ро вать» на шу мо ло дёжь, 
сме нить в её соз на нии сис те му ба зо-
вых цен но стей и идеа лов, де рус си-
фи ци ро вать и пре вра тить в ли шён-
ных чувст ва ро ди ны кос мо по литов.

Вы сту пая на съез де Рос сий ско го 
сою за рек то ров 30 ок тяб ря 2014 г. 
пре зи дент Рос сии В. В. Пу тин осо бо 
под черк нул: «Нам нуж ны лю ди со спе-
ци аль ны ми зна ния ми и на вы ка ми. 
Но ес ли мы не смо жем вос пи тать че-
ло ве ка с ши ро ки ми, глу бо ки ми, все-
объ ем лю щи ми, объ ек тив ны ми зна-
ния ми в гу ма ни тар ной сфе ре, ес ли 
мы не вос пи та ем че ло ве ка са мо дос та-
точ но го, но осоз наю ще го се бя ча стью 
боль шой ве ли кой мно го на цио наль-
ной и мно го кон фес сио наль ной общ-
но сти, ес ли мы это го не сде ла ем, у нас 
с ва ми не бу дет стра ны. Чрез вы чай но 
важ ная за да ча сто ит пе ред ва ми в гу-
ма ни тар ной сфе ре» [13].

Од на ко реа ли за ция этой за да чи 
воз мож на толь ко тог да, ког да Ми ни-
стерст во об ра зо ва ния и нау ки РФ 
при ос та но вит и об ра тит вспять де-
гу ма ни та ри за цию выс ше го образо-
вания – из учеб ных пла нов по не гу-
ма ни тар ным спе ци аль но стям пе ре-
ста нут вы мы вать или ку пи ро вать до 

не при ли чия пре по да ва ние та ких 
клю че вых для фор ми ро ва ния со ци-
аль но го ин тел лек та и ду хов ной куль-
ту ры лич но сти дис цип лин, как фи-
ло со фия, со цио ло гия, по ли то ло гия 
и др. По ра, на ко нец, осоз нать, что 
без глу бо ких со ци аль но-гу ма ни тар-
ных зна ний нет и не мо жет быть 
пол но цен ной лич но сти, а в ко неч-
ном счё те и хо ро ше го об щества.

Ещё од на важ ная со став ляю щая го-
до вой на груз ки преподавателя – на-

уч но-ис сле до ва тель ская ра бо та: в те-
че ние го да он обя зан опуб ли ко вать не 
ме нее 2–3 на уч ных ста тей в жур на лах 
ВАК и 3–4 в дру гих из да ни ях, в том 
чис ле в фор ме на уч ных док ла дов на 
кон фе рен ци ях, а так же иметь дос та-
точ ный ин декс ци ти ро ва ния, ве ли чи-
на ко то ро го оп ре де ля ет ся ко ли чест-
вом ссы лок на пуб ли ка ции или на его 
фа ми лию как ав то ра в дру гих ис точ-
ни ках. «Не до бор» в пуб ли ка ци ях и ин-
дек се ци ти ро ва ния гро зит эко но ми че-
ски ми санкциями – «би тьё руб лём» (мо-
гут по ни зить про фес сио наль ную ква-
ли фи ка ци он ную груп пу и тем са мым 
умень шить за ра бот ную пла ту, ли шить 
сти му ли рую щих над ба вок и др.).

При этом в от ли чие от со вет ско го 
вре ме ни, ког да за пуб ли ка цию сво их 
ра бот во внеш них из да тельст вах пре-
по да ва тель по лу чал при лич ные го но-
ра ры, се го дня он это вы нуж ден де-
лать за собст вен ные день ги*. Поя ви-
лись де сят ки вся ко го ро да «на уч ных» 
и «из да тель ских» цен тров, ко то рые 

12 Пу  тин В. В. Рос сия и ме няю щий ся мир // URL: http://mn.ru/politics/20120227/312306749.
html

13 http://kremlin.ru/news/46892
 * Ав тор этих строк до сих пом нит свой пер вый круп ный го но рар (чуть ли не 200 руб лей), 

ко то рый по лу чил за пуб ли ка цию ста тьи «Рес пуб ли ка Бе рег Сло но вой Кос ти: фор ми ро ва ние про-
ле та риа та» в ака де ми че ском на уч ном жур на ле «Ра бо чий класс и со вре мен ный мир». 1979. № 3 
(ны не жур нал ПОЛИС).
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за ни ма ют ся биз не сом на ву зов ской 
нау ке. На мой элек трон ный ад рес 
еже днев но при хо дит до 5–7 пред ло-
же ний опуб ли ко вать ся с рас цен ка ми 
от 150–200 руб. за стра ни цу док ла да 
на на уч ной кон фе рен ции в Рос сии до 
1–2 тыс. ев ро за ста тью в за ру беж ных 
жур на лах, вхо дя щих в меж ду на род-
ную ба зу ци ти ро ва ния Scopus.

В ка чест ве при ме ра при во жу рас цен ки из да-
тель ско го до ма «На уч ное обо зре ние» за пуб ли ка-
цию ста тьи в США: перевод – 700 руб. /1800 зна ков; 
2 рецензии – 5000 руб.; пуб ли ка ци он ная плата – 
850 долл. (элек трон ная вер сия ста тьи); доп ла та за 
пе чат ный эк земп ляр журнала – 260 долл.; ма ке ти-
ро ва ние и оформ ле ние ста тьи, ссы лок, спи ска ли-
те ра ту ры по тре бо ва ни ям журнала – 5000 руб. Срок 
публикации – 2 ме ся  ца.

Вряд ли есть не об хо ди мость до-
ка зы вать, что, ког да пре по да ва тель, 
как раб на га ле рах, еже днев но па-
шет в ауди то рии и кор пит не по кла-
дая рук над ФОСа ми, РПД и дру ги ми 
учеб но-ме то ди че ски ми ма те риа ла-
ми, ког да мо ти ва ци ей для не го в об-
лас ти НИР яв ля ет ся уг ро жаю щая 
эко но ми че ски ми санк ция ми «обя за-
лов ка», а не ма те ри аль ные сти му лы, 
ког да внеш няя пуб ли ка ция на уч ных 
ра бот так или ина че отя го ща ет его 
се мей ный бюд жет, ни о ка кой серь-
ёз ной ву зов ской нау ке ре чи быть не 
мо жет. Речь мож но вес ти толь ко 

и ис клю чи тель но об её ими тации. 
Это оз на ча ет, что «моз ги» Рос сии 
по-преж не му бу дут уте кать и пре бы-
вать за её пре де ла ми, а ми нистр об-
ра зо ва ния и нау ки бу дет ез дить по 
за пад ным стра нам для за клю че ния 
с ни ми (рос сий ски ми на уч ны ми ди-
ас по ра ми) со гла ше ния о на уч но-тех-
ни че ском со труд ни чест ве, как это 
бы ло сде ла но Д. Ли ва но вым в но яб-
ре про шло го го да в Ва шинг то не. 
И вы ска зан ный им во вре мя сво его 
вы ступ ле ние в од ном из ве ду щих 
аме ри кан ских ис сле до ва тель ских 
цен тров по России – Ин сти ту те Кен-
на на, те зис, о том, что «на ша нау ка 
бу дет ак тив но, ди на мич но раз-
вивать ся толь ко при ус ло вии их 
(рус ских учё ных за пре де ла ми стра-
ны. – Авт.) мак си маль но го во вле че-
ния в то, что про ис хо дит в Рос-
сии» [14], име ет при мер но та кие же 
шан сы на ус пех, как и объ яв лен ная 
в 2014 г. и про длён ная ещё на пол-
го да в 2016 г. ам ни стия ка пи талов.

Сле ду ет осо бо под черк нуть: не же-
ла ние рус ских «учё ных-из го ев» воз-
вра щать ся на Ро ди ну свя за но не толь-
ко и да же не столь ко с фи нан си ро ва-
ни ем (им го су дарст во го то во пла тить 
чуть ли не по ми ро вым стан дар там)*, 
от пу ги ва ет за пре дель ная бю ро кра ти-
че ская рег ла мента ция об ра зо ва ния 
и нау ки, фан тас ма го ри че ская по объ-
ё му и аб сурд но сти от чёт ность (ра бо та 

14 https://news.mail.ru/politics/23891874/?frommail=1
 * Уро вень зар пла ты ра бо таю щих в Рос сии ино стран ных граж дан в не сколь ко раз вы ше, чем 

у рос сий ских учё ных. К при ме ру, в 2014 г. в Том ском по ли тех ни че ском уни вер си те те, по лу чаю щем 
до пол ни тель ное фи нан си ро ва ние в ка чест ве опор но го ву за на по вы ше ния кон ку рен то спо соб ности 
сре ди ве ду щих ми ро вых на уч но-об ра зо ва тель ных цен тров, ино стран ные на уч ные ра бот ни ки по-
лу ча ли в ме сяц 380,4 тыс. руб., а рос сий ские толь ко 98,8 тыс. Ин те рес но по че му? Не у же ли ино-
стран ные учё ные чуть ли не в че ты ре раза ум нее рос сий ских? Та кое уни чи жи тель ное про ти во пос-
тав ле ние за ру беж ным коллегам – са мая на стоя щая фи нан со вая дис кри ми на ция, смот рит ся как 
пред на ме рен ное вре ди тельст во и не сёт в се бе опас ный для об щест ва и го су дарст ва от ри ца тель ный 
со ци аль ный за ряд, сти му ли ру ет на коп ле ние не до вольст ва и рост про тест ных на строений.
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на кор зи ну), ко то рая ни ко му, кро ме 
чи нов ни ков для ими та ции бур ной 
дея тель но сти, на зы вае мой «ре фор мой 
об ра зо ва ния и нау ки», не нужна [15].

При мер аб сурд но сти тре бо ва ний, 
ко то рые вы дви га ют чи нов ни ки 
к ака де ми че ским ин сти ту там, дос-
той ный руб ри ки «на роч но не при ду-
ма ешь», при во дит ака де мик С. Ро-
гов: «Та ко го ко ли чест ва пред пи са-
ний, – воз му ща ет ся он, – не бы ло 
да же в СССР. Мы всё вре мя за пол-
ня ем ка кие-то таб ли цы, про сты ни. 
От ме ня, на при мер, тре бу ют ко ли-
чест во па тен тов. Они хо тя бы под-
умали – ну что мож но за па тен то вать 
в Ин сти ту те США и Ка на ды? Спо соб 
как луч ше об ру гать аме ри кан ский 
им пе риа лизм? Спо соб во об ще за-
крыть Аме ри ку? Рань ше ни ко му 
в го ло ву не мог ло прий ти оце ни вать 
на шу ра бо ту по па тен там. А для чи-
нов ни ка-бюрократа – это тра ди ци-
он ный спо соб мыш ле ния: по ставь 
всех в ше рен гу, ран жи руй под од ну 
гре бён ку, лыч ки раз да вай» [16].

Вы сту пая на Гай да ров ском фо ру-
ме в ян ва ре это го го да, гла ва Сбер-
бан ка и экс-ми нистр эко но ми че ско-
го раз ви тия Г. Греф вы нес Рос сии 
ужас ный при го вор, счи тая, что 
стра на про иг ра ла кон ку рен цию 
в ми ре по адап та ции сво ей эко но ми-
ки к но вой ре аль но сти и ока за лась 
в спи ске стран-да ун шиф теров.

При этом он осо бо под черк нул: «Са мый страш-
ный наш экс порт, и са мый боль шой наш экс порт, 
ко то рый на до ос та но вить, – это „экс порт моз гов“. 

Мы не счи та ем, сколь ко мы экс пор ти ру ем в год, но 
это, я бо юсь, по объ ё му по терь са мое боль шое ко-
ли чест во то го, че го мы экс пор ти ру ем. Экс пор ти ру-
ем без воз врат но, к со жа ле нию» [17]. И не смот ря 
на соз да ние ам би ци оз ных ин но ва ци он ных на уч но-
тех но ло ги че ских цен тров ти па «Скол ко во», мно гие 
учё ные, как и в ни щие 90-е го ды, по-преж не му вы-
страи ва ют ся в оче ре ди, что бы уехать за гра ни цу. 

Ви нов ник это го ужас но го без-
возврат но го экс пор та государство – 
Левиафан – в ли це не в ме ру «креа-
тив ной» (со зна ком ми нус) бю ро кра-
тии, ко то рая, вме сто то го что бы 
слу жить об щест ву, под ми на ет его 
под се бя, без апел ля ци он но (си лой 
госу дарст вен но го при нуж де ния) 
навя зы ва ет ему свою во лю. Меж ду 
тем са мый эле мен тар ный здра вый 
смысл под ска зы ва ет, что раз ви вать 
и по вы шать ка чест во об ра зо ва ния 
и нау ки долж ны те, кто про фес сио-
наль но ими за ни ма ют ся, т. е. ра бот-
ни ки ву зов и ака де ми че ских ин сти-
ту тов, а не чи нов ни ки, мно гие из ко-
то рых (ес ли не боль шинст во) ни ког да 
не ра бо та ли в этих сфе рах и яв ля-
ются ди ле тан та ми. Здесь пра ви лом 
долж на стать фор му ла: не нау ка 
и об ра зо ва ние для чи нов ни ков, а чи-
нов ни ки для нау ки и об ра зо ва ния. 
И от но ше ния с ву за ми и ин сти ту-
тами РАН долж ны стро ить ся на их 
мак си маль ной са мо стоя тель но сти 
и до ве рии со сто ро ны го су дарст ва, 
а не на за пре дель ной бю ро кра ти че-
ской рег ла мен та ции и бес чис лен ных 
про вер ках с по доз ре ния ми в «не ра-
ди во сти» и «без от ветст вен ности».

15 Са та нов ский Е. Ин те рес ное вре мя. В чём мы жи вём. И по че му не мо жет быть иначе // 
Мос ков ский ком со мо лец. 2014. 17 ноября

16 Цит. по: Бы  ко  ва М. Кро во то ча щая РАН. Ака де ми ки при зна ли Рос сию асо ци аль ным го су-
дарст вом и под го то ви ли план про ти во дейст вия ФАНО // Мос ков ский ком со мо лец. 2015. 2 де кабря.

17 https://news.mail.ru/economics/24537936/?frommail=1

2/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 121



Н А У Ч Н А Я  Ж И З Н Ь

.

 Библиография • References

Бель  чук А. По след няя ве ли кая ил лю зия. Ими ти руя Запад – За па дом не станешь // 
Не за ви си мая га зе та. 2001. 8 июня

[Bel’chuk A. Poslednjaja velikaja illjuzija. Imitiruja Zapad – Zapadom ne stanesh’ // 
Nezavisimaja gazeta. 2001. 8 ijunja]

Бор  та Ю. Кор руп ция в за ко не. Чи нов ни ки обо га ща ют ся на про вер ках ву зов? // 
Ар гу мен ты и фак ты. 2015. № 36.

[Borta JU. Korrupcija v zakone. Chinovniki obogashhajutsja na proverkah vuzov? // 
Argumenty i fakty. 2015. № 36]

Бы  ко  ва М. Кро во то ча щая РАН. Ака де ми ки при зна ли Рос сию асо ци аль ным го су-
дарст вом и под го то ви ли план про ти во дейст вия ФАНО // Мос ков ский ком со-
мо лец. 2015. 2 де кабря.

[Bykova M. Krovotochashhaja RAN. Akademiki priznali Rossiju asocial’nym gosu-
darstvom i podgotovili plan protivodejstvija FANO // Moskovskij komsomolec. 
2015. 2 dekabrja]

Зай  ни  ев А. Рос сия не раз оча ро ва ны сво ей про фес си ей. // Труд. 2010. 22 де кабря
[Zajniev A. Rossijane razocharovany svoej professiej // Trud. 2010. 22 dekabrja] 

На  роч  ниц  кая Н. Нет под ра жа тельст ву. Сле по ко пи ро вать за пад ный опыт – ошиб-
ка // Ар гу мен ты и фак ты. 2011. № 21.

[Narochnickaja N. Net podrazhatel’stvu. Slepo kopirovat’ zapadnyj opyt – oshibka // 
Argumenty i fakty. 2011. № 21]

Ма  тю  хин А. В. Анар хизм ли бе раль ных ре форм в России // Обо зре ва тель–
Observer. 2006. № 4. С. 101–111.

[Matyuhin A. V. Anarhizm liberal’nyh reform v Rossii // Obozrevatel’–Observer. 2006. 
№ 4. S. 101–111]

Пу  тин В. В. Рос сия и ме няю щий ся мир // URL: http://mn.ru/politics/20120227/ 
312306749.html

[Putin V. V. Rossija i menjajushhijsja mir // URL: http://mn.ru/politics/20120227/ 
312306749.html]

Са  та  нов  ский Е. Ин те рес ное вре мя. В чём мы жи вём. И по че му не мо жет быть 
иначе // Мос ков ский ком со мо лец. 2014. 17 ноября.

[Satanovskij E. Interesnoe vremja. V chem my zhivem. I pochemu ne mozhet byt’ 
inache // Moskovskij komsomolec. 2014. 17 nojabrja]

Ар гу мен ты и фак ты. 2013. № 39.
[Argumenty i fakty. 2013. № 39]

Мос ков ский ком со мо лец. 2007. 15 ок тября.
[Moskovskij komsomolec. 2007. 15 oktjabrja]

Мос ков ский ком со мо лец. 2003. 11 февраля.
[Moskovskij komsomolec. 2003. 11 fevralja]

http://www.aif.ru/politics/world/2083

http://www.compromat.ru/page_35754.htm

http://kremlin.ru/news/46892

http://kremlin.ru/events/president/news/50864

https://news.mail.ru/economics/24537936/?frommail=1

https://news.mail.ru/politics/23891874/?frommail=1

https://news.mail.ru/society/24537351/?frommail=1

http://newsland.com/news/detail/id/121677/

http://www.ucheba.ru/article/2037

122 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016



.

ISSN 2074–2975 FEBRUARY 2016 № 2 (313)

SCIENTIFICALLY-ANALYTICAL JOURNAL

Published since 1992

16+Contents

.

Political sciences

Transitological concept in political science discourse.

Theoretical analysis 6

V. Egorov, Ch. Hugaev

The article reveals state of the scientific debate about the concept of transitology. 
Authors draw attention to the need of adjusting this theoretical presentation based 
on the irrelevance of the liberal-democratic and universal historical and cultural 
context of a democratic perspective.

About the author: EGOROV Vladimir G. – Doctor of Historical Sciences, Doctor of Economics, 
professor. First Deputy Director of the CIS Institute, Professor of REA named after 
G. V. Plekhanov.

HUGAEV Chermen V. – Applicant of Moscow State Regional University.

Key words: democracy, democratic transition, the wave of democratization, liberal 
democracy.

Russian-Turkish Relations in Light of Syrian Crisis 25

V. Evseev, D. Kharitonova

The article describes some historical prerequisites of Russian-Turkish contradictions, 
the foreign policy conception of Ahmet Davutoglu, the present Prime Minister of 
Turkey and formerly indicated National Pact, which still marks the possible frontier 
of the Republic of Turkey. The author shows the recent Russian-Turkish history. 
The author gave particular attention to present contradictions between Moscow and 
Ankara in light of Syrian crisis. On the ground of this it was drawn an inference 

2/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 123



.

that it is difficult to expect the better Russian-Turkish cooperation in the near future 
in the context of our politic, military and economic confrontation.

About the author: EVSEEV Vladimir V. – Candidate of Technical Sciences, Senior Research 
Fellow, Head of the Division of Eurasian Integration and Shanghai Cooperation Organization 
Extension, Institute of Commonwealth Countries. E-mail: vlad.evseev@gmail.com; SPIN: 
3792-0060.

KHARITONOVA Daria V. – Research Fellow of the Division of Eurasian Integration and 
Shanghai Cooperation Organization Extension, Institute of Commonwealth Countries. She 
is Postgraduate Student of the Department of Political Science and Law, Moscow Regional 
State University. E-mail: dariahar09@gmail.com; SPIN: 7555-4681.

Key words: Crimean Tatars, Kurdish problem, National Pact, Russian-Turkish con tra-
dictions, Syrian crisis.

Financial sources of international terrorism and its threat to the 

national security of Russia. The policy of international terrorist 

movement towards Russia (Part 2) 41

E. Biryukov

Modern strategies of Wahhabi movement expansion and its policy towards Russia 
are considered. The policy of Wahhabism towards Crimea, Tatarstan and other 
regions of Russia is shown. The data on external funding of Wahhabi movement in 
Russia is given.

About the author: BIRYUKOV Evgeny S. – PhD. (Econ.), Senior Researcher, Russian Institute 
of Strategic Studies. E-mail: biryukov_e@mail.ru; SPIN: 4682–1138.

Key words: terrorism, Salafism, Islamic State

Russia – China – Central Asia. Measurements of the transport 

and energy interests 56

S. Luzyanin, N. Semenova

This article analyzes the problems of development of the transport and energy 
corridors in Central Asia within the framework of the Chinese project “One Belt – 
One Way”. Particular attention is paid to the problems and contradictions in the 
energy and transport sectors, Russia’s interests.

About the authors: LUZYANIN Sergey G. – Doctor of Historical Sciences, professor of the 
Moscow State Institute of International Relations (MGIMO University), Acting Director of 
the Institute of Far Eastern Studies (Russian Academy of Sciences, Moscow). E-mail: 
lousianin@ifes-ras.ru; SPIN: 2864–9951.

SEMENOVA Nеlli K. – researcher, Center for Energy and Transport Research, Institute of 
Oriental Studies (Russian Academy of Sciences, Moscow). E-mail: semenovanelli-2011@
mail.ru; SPIN: 1136–3359.

Key words: Russia, China, Central Asia, energy cooperation, transport routes, security, 
terrorism, Silk Road.

124 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016

C O N T E N T S



.

Prospects of “Smart power” in world politics (Part 2) 67

M. Neimark

The article is devoted to the “smart power” of soft influence in world politics. The 
author analyses the evolution of J. Ney strategic concept of the XXI century’s global 
changes.

About the author: Neimark Mark – Doctor of the Historical Science, Professor of the 
Department Of Political Science and Political Philosophy of the Diplomatic Academy of the 
Ministry of the Foreign Affairs of the Russian Federation. E-mail: mark.neimark@mail.ru

Key words: Soft Power, Hard Power, Smart Power, Geopolitics, Contextual Approach.

Domestic partogeneza: status and development 78

E. Shaposhnikova

The paper studies the current state of the party system in Russia in the framework 
of socio-political transformation of society. The author considers the changes in the 
political views of researchers at the Institute of political parties and its place in the 
political system.

About the author: SHAPOSHNIKOVA Evgeniya A. – Candidate of Political Sciences Ryazan 
State University named after S. A. Esenin. E-mail: Shaposhnikova-ea@yandex.ru

Key words: party, society, partogeneza, the state, society.

Political culture of the Russian youth 84

V. Sushko

The article discusses the concept of political culture, modern approaches to this 
phenomenon, highlights the role of today’s youth in the political life of the country, 
provides data of a pilot study of students’ attitudes toward politics; the methods 
that forming modern youth political consciousness are described.

About the author: SUSHKO Valentina A. – PhD of Sociological Science. Associate Professor, 
Associate head of the department of Sociological Research Methodology Lomonosov Moscow 
State University. E-mail: valentina.sushko@gmail.com

Key words: political culture, political consciousness, civic awareness.

Law

Qualification of criminal actions of the Russian citizens who are 

fighting on the side of DAISH 93

A. Mayakova

Author attempted to draw attention to the problems of qualification of criminal 
actions of members of DAISH in Russian criminal legislation.

2/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 125

C O N T E N T S



.

About the author: MAYAKOVA Anastasia S. – Associate Professor of Criminal Law of the 
Russian Customs Academy, Ph.D., associate professor. E-mail: mayakov25@list.ru.

Key words: illegal armed group; terrorist organization; mercenarism; the problems of the 
qualification; DAISH.

Scientific life

On the question of “optimization” of higher professional Education 

in Russia 110

O. Mushtuk

The article by Professor Mushtuk O. Z. deals with the problems of higher education 
in the Russian Federation related to the next stage of its reform of the infinite, 
referred to as “optimization”. This is the target program “consolidation” of some 
universities due to the absorption of others, and on this basis to create a so-called 
“support” of universities in the regions – some megastructures education that will 
prepare professionals and conduct research at the highest level.

About the author: Mushtuk Orest Z. – Head. Department of Political Science, Moscow 
Financial-Industrial University “Synergy” Professor. E-mail: Mushtuk@mail.ru

Key words: The higher education system. The Ministry of Education and Science. Teaching 
work. Prohibitive bureaucratization. “Cowboy’s office”. Corruption and nepotism. 
Optimization. Consolidation through absorption. Supporting universities

126 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 2/2016

C O N T E N T S



.

The article is sent to the editor with a cover letter by e-mail: observer@.ru.ru; 
observer-rau@yandex.ru.

The total volume of the material is up to 20–25 thousand characters with spaces. 
Authors need to pay attention to compliance with the Russian language.

The text is given in a 14 size of type with 1.5 line spacing and should be structured 
(i.e. have sections).

References to sources are to be provided in Arabic numerals in square brackets, with 
continuous numbering, output data, page indication and is to be marked page-by-page. 
At the end of the article all references are grouped in alphabetical order (in Russian, 
then in foreign languages) specifying the output data (place of publication, publisher, 
year of publication, the total number of pages) and placed without numbering. Sources 
in the bibliography are given as well in Latin under the Russian title.

Foreign sources are indicated in the original language with the output data.

It is necessary to indicate the Universal Decimal Classification and to apply an abstract 
to the article (not more than 300–500 characters), keywords and brief information about 
the author (surname, name and patronymic, academic degree, the other title, place of 
employment, position and contact numbers, SPIN-code), the title of the article. All 
information – in English and Russian languages.

All text materials should be sent in a single file.

Drawings, graphs, charts are to be provided in JPG or EPS files separately.

As the accompanying documents, the author makes an extract from the decision of 
the department (scientific division), where the work, containing the recommendation 
to the article for the publication in the journal. Statement is to be signed by the head 
of the department (the head of the scientific department) or his deputy and certified by 
the signature of the corresponding division.

Author of the article is to provide a review made out and certified by the expert – 
the doctor of sciences, containing recommendation for the publication of the article in 
the journal.

The originals of the accompanying documents in case of publication of the article 
must be submitted to the editors. 

Requirements for materials are published on the site:

http://observer.materik.ru

For more details see website
of the Higher Attestation Commission:

http://vak.ed.gov.ru

Requirements for materials,

submitted to the editorial board

“Обо зре ва тель–Observer”

2/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 127

C O N T E N T S



Уважаемые читатели!

Продолжается подписка на 2016 год

на ежемесячный научно-аналитический журнал

«Обозреватель–Observer»

Подписка проводится в отделениях связи

«Почта России» по каталогу «Газеты и журналы»

агентства «РОСПЕЧАТЬ»

47653 – на полугодие

36789 – на год

Налоговая льгота – Общероссийский классификатор ОК-005-93. Код ОКП-95 2200.

Издание зарегистрировано в Комитете по печати РФ. Регистрационный № 012093.

Подписные индексы   47653   (на полугодие),   36789   (на год) 
в каталоге «Газеты и журналы» агентства «Роспечать»

Согласно ФЗ от 29.12.2010 № 436-ФЗ
журнал «Обозреватель–Observer» относится к категории

информационной продукции для детей, достигших возраста шестнадцати лет

Авторы опубликованных материалов несут ответственность за подбор и точность приведённых 
фактов, цитат, экономико-статистических данных, собственных имён, географических названий 
и прочих сведений, а также за то, что в материалах не содержится заимствований, нарушающих 
чьи-либо авторские права, а также данных,  не подлежащих открытой публикации.

Редакция может публиковать статьи в порядке обсуждения, не разделяя точку зрения автора. 

Рукописи не возвращаются.

При перепечатке материалов ссылка на «Обозреватель–Observer» обязательна.

Адрес редакции: г. Москва, 119180, ул. Б. Полянка, д. 7/10, стр. 3.

Тел.:  (499) 799-80-76.

E-mail: observer@ru.ru; observer-rau@yandex.ru.

Электронная версия: http://observer.materik.ru.

Подписано в печать 19.02.16.  Формат 705100 1/16.  Печ. л. 8.  Печать офсетная.

Отпечатано с готовых диапозитивов в типографии ООО «Наша Типография».
109316, Москва, Волгоградский пр-т, д. 45. Заказ № 242.

16+

.


