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ют ся на серь ёз ный ана лиз дли тель ных пе рио дов раз ви тия. Так же об сто ит де ло 
и с пред стоя щим вы бо ром Ев ро сою зом пу ти в бу ду щее для се бя и для все го кон-
ти нен та. Се го дня во прос о ли де ре в ЕС решён – им с бла го сло ве ния Ва шинг то на 
ста ла ФРГ. Но зна ют ли нем цы, ку да вес ти Ев ро пу? На рас та ет риск под ры ва ос нов 
рос сий ско-гер ман ско го взаи мо дейст вия, без ко то ро го не воз мо жен мир в Европе.

Объ е ди нён ная Ев ро па: раз ви тие и про ти во речия 28
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Власт ная идея и по ли ти че ская элита 36

В. Ша ки ро ва

В ста тье ана ли зи ру ют ся цен ност но-ми ро воз зрен че ские ус та нов ки по ли ти че-
ской эли ты в кон тек сте их со от ветст вия власт ной идее, ком плекс но го кон цеп-
та управ ле ния, про дви гае мо го ру ко вод ством стра ны, кон ст руи рую ще го об-
щест вен ные пред став ле ния и фор ми рую ще го не кий граж дан ский кон сен сус 
о по ли ти че ском курсе.
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Крас ной ар ми ей в 1945 г. тер ри то рии Ев ро пы. В до не се ни ях во ен ных со ве тов 
и по лит управ ле ний фрон тов, по лит от де лов во ин ских час тей, ин фор ма ци он ных 
свод ках, спец со об ще ни ях во ен ной цен зу ры ос ве ща ет ся по ли ти че ская об ста нов-
ка в за ня тых со вет ски ми вой ска ми об лас тях Гер ма нии, ра бо та во ен ной ад ми ни-
ст ра ции сре ди не мец ко го на се ле ния, от но ше ния меж ду нем ца ми, по ля ка ми и че-
ха ми в мес тах их со вмест но го про жи ва ния, а так же дейст вия но вых поль ских 
вла стей гер ман ских тер ри то рий, пе ре дан ных под юрис дик цию Польши.
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В ста тье рас смат ри ва ют ся во про сы со вер шенст во ва ния под го тов ки спе циа ли-
стов в об лас ти меж ду на род ных от но ше ний и ми ро вой эко но ми ки в США и За-
пад ной Ев ро пе при ме ни тель но к тре бо ва ни ям су щест вен но ус лож нив шей ся 
со вре мен ной меж ду на род ной об ста новки.

Ис то рия как пред мет в шко ле Рос сии. Часть 3. Эво лю ция

школь ных учеб ни ков ис то рии в пост со вет ской России 91

В. Ви те виц кий

В за клю чи тель ной час ти пуб ли ка ции ана ли зи ру ют ся осо бен но сти ре фор ми-
ро ва ния школь но го ис то ри че ско го об ра зо ва ния в пост со вет ской Рос сии, пред-
по ла гав шем его деи део ло ги за цию, по сте пен ный пе ре ход к кон цен три че ской 
мо де ли обу че ния, ва риа тив ность ли ней ки школь ных учеб ни ков ис то рии. Осоз-
на ние важ но сти ис то ри че ско го об ра зо ва ния для по ли ти че ской со циа ли за ции 
уча щей ся мо ло дё жи при ве ло к при ня тию еди но го Ис то ри ко-куль тур но го стан-
дар та, на ос но ве ко то ро го долж на раз ра ба ты вать ся ли ней ка учеб ников.
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Эко но ми ка
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М. Мо кий, О. Куз не цо ва, И. Кришталь

В ра бо те обос но ва на не об хо ди мость ис поль зо ва ния ме то до ло гии транс дис цип-
ли нар но го под хо да к управ ле нию раз ви ти ем эко но ми че ских сис тем. Для по-
вы ше ния дос то вер но сти про гно зов со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия го су-
дарст вен ной и ре гио наль ной эко но ми ки це ле со об раз но уси лить «нор ма тив ную 
со став ляю щую» эко но ми че ской нау ки на ос но ве фи ло со фии еди но цен тризма.
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Уважаемые читатели!

В со от ветст вии с при ка зом Ми нобр нау ки Рос сии от 25 июля 2014 г. № 793 с из ме-
не ния ми, вне сён ны ми при ка зом Ми нобр нау ки Рос сии от 3 июня 2015 г. № 560 (за ре-
ги ст ри ро ван Ми ни стерст вом юс ти ции РФ 25 ав гу ста 2014 г., ре ги ст ра ци он ный 
№ 33863), Ми нобр нау ки Рос сии сфор ми ро ван пе ре чень ре цен зи руе мых на уч ных из да-
ний, в ко то рых долж ны быть опуб ли ко ва ны ос нов ные на уч ные ре зуль та ты дис сер та ций 
на со ис ка ние учё ной сте пе ни кан ди да та на ук и учё ной сте пе ни док то ра на ук. На уч но-
ана ли ти че ский жур нал «Обо зре ва тель–Observer» вклю чён в ука зан ный пе речень.
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УДК 327.82

Ев ро пей ская Гер ма ния, 
или Гер ман ская Ев ропа?

Судь бы ев ро пей ской ин те грации

Игорь МАК СИ МЫ ЧЕВ

Известно, что ис то рия ни че му не учит, но стро го на ка зы ва ет за пре неб-
ре же ние её уроками.

Ми ру по сто ян но при хо дит ся стал ки вать ся с си туа ция ми, ког да на но-
вом вит ке раз ви тия с точ но стью до мель чай ших под роб но стей вос про из-
во дят ся уже не раз быв шие в про шлом об стоя тельст ва. Од на ко те, кто 
охот но бе рёт на се бя от ветст вен ность за судь бы ми ра, по боль шей час ти 
толь ко по вто ря ют уже из вест ные ре ше ния, оши боч ность ко то рых за ве до-
мо яс на пыт ли вым умам, за ни маю щим ся тем, что за да ют ис то рии во про-
сы от но си тель но це ле со об раз но сти той или иной ре ак ции на про ис хо див-
шее ранее.

К то му же в по след нее вре мя бе рёт верх тен ден ция пре вра щать ис то рию 
из нау ки во что-то вро де слу жан ки для лю бых на доб но стей, ко то рая нуж на 
лишь для то го, что бы оп рав ды вать глу по сти или да же мер зо сти дор вав ших-
ся до вла сти про фа нов. Все рь ёз вос при ни мать та кую «ис то рию» бес по лез но 
и да же про сто опасно.

В лю бом слу чае об ра щать ся к про шло му сто ит толь ко в том слу чае, ес ли 
рас смат ри вать дли тель ные пе рио ды раз ви тия. Ссыл ка ми на крат кие эпи-
зо ды мож но оп рав дать лю бую мер зость; су щест вен ное и дол го вре мен ное 
под да ёт ся вы де ле нию лишь на про тя же нии ве ков.

МАКСИМЫЧЕВ Игорь Фёдорович – док тор по ли ти че ских на ук, глав ный на уч ный со труд-
ник Ин сти ту та Ев ро пы РАН, Чрез вы чай ный и Пол но моч ный по слан ник. E-mail: igormaxim@
mtu-net.ru

Клю че вые сло ва: ин те гра то ры в ев ро пей ской ис то рии, фран ко-гер ман ское со пер ни чест во, 
НАТО и ОВД, ре ви зия ито гов Вто рой ми ро вой вой ны, Ев ро со юз, ук ра ин ский кри зис, внеш няя 
по ли ти ка России.
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.

Ди на ми ка ис то рии

В чис ло сла бо стей че ло ве че ской 
при ро ды вхо дит склон ность пе-

ре оце ни вать проч ность ус то яв ших-
ся по ряд ков. На ка ну не Ок тябрь ской 
ре во лю ции 1917 г. вла сти Рос сий-
ской им пе рии и по дав ляю щее боль-
шинст во её на се ле ния бы ли твёр до 
убеж де ны в не ру ши мо сти стро ив-
ших ся ве ка ми ос нов го су дарст вен-
но сти стра ны и по то му дос та точ но 
тер пи мо от но си лись к пла нам со ци-
аль но го пе ре уст ройст ва, ко то рые 
раз ра ба ты ва лись раз но шёрст ной 
куч кой ра ди каль ных рев ни те лей об-
ще го бла га. Кру ше ние им пе рии, со-
про вож дав шее ся кро ва вой Граж дан-
ской вой ной, ста ло рас пла той за из-
лиш ний оп тимизм.

Ана ло гич ную ошиб ку в оцен ке си-
туа ции со вер ши ли на след ни ки Ста-
ли на, пус тив шие ся в мас штаб ные 
ла бо ра тор ные опы ты на жи вых лю-
дях без учё та до пус ти мо сти до пол-
ни тель ных на гру зок для сис те мы, 
ко то рой не ис пол ни лось и пол сот ни 
лет. Со вер шив шее ре во лю цию по ко-
ле ние вож дей ин стинк тив но ощу ща-
ло хруп кость воз во ди мой ими кон ст-
рук ции и за час тую пе ре ги ба ло пал ку 
при от ра же нии ре аль ных или мни-
мых уг роз. Их пре ем ни ки ста ли чу-
дить кто во что го разд, не ис пы ты-
вая ни ма лей ших со мне ний в безо-
пас но сти для се бя и ру ко во ди мой 
ими стра ны лю бой из по се щав ших 
их фан та зий. Гор ба чёв ская пе ре-
строй ка и ава рия на Чер но быль ской 
АЭС внут рен не свя за ны меж ду со бой 
ло ги кой не про ду ман ных и не оп рав-
дан но опас ных экс пе ри мен тов. Чер-
но быль и де зин те гра ция СССР ока-
за лись не ожи дан ны ми для всех.

Что-то по хо жее про ис хо дит се-
го дня и с ин тег ри ро ван ной ча стью 

Ев ро пы. Ини циа то ры ев ро пей ской 
ин те гра ции, её вдох но ви те ли и ар-
хи тек то ры слиш ком ра но уве ро ва-
ли, что пло ды их ста ра ний за стра-
хо ваны от вся че ских не прият но-
стей и спо соб ны пе ре жить лю бые 
ис пы та ния. От сю да по спеш ное рас-
ши ре ние Ев ро сою за до рос сий ских 
гра ниц в со че та нии с его ру со фоб-
ской по ли ти кой, оп ро мет чи вая ор-
га ни че ская при вяз ка к НАТО и, как 
следст вие, кон фрон та ция с Моск-
вой. Меж ду тем смысл соз да ния 
сооб щест ва ев ро пей ских го су дарств 
из на чаль но со сто ял не столь ко 
в том, что бы обес пе чить эко но ми-
че ское про цве та ние сво им чле нам, 
сколь ко в том, что бы преж де все го 
га ран ти ро вать мир на кон ти нен те. 
Вообще-то не труд но со об ра зить, 
что дос тичь этой це ли мож но лишь 
вме сте с Рос си ей, и ни как не про-
тив неё. Про ти во стоя ние с Рос си ей, 
эко но ми че ские вой ны с ней, строи-
тельст во баз НАТО вбли зи рос сий-
ских гра ниц, соз да ние рай онов аме-
ри кан ской ПРО с ан ти рос сий ской 
функцией – всё это не со вмес ти мо 
с ук реп ле ни ем ми ра и ста биль но-
сти в Европе.

Как фак тор ми ра, Ев ро па воз-
мож на лишь в ка чест ве са мо стоя-
тель ной ве ли чи ны, спо соб ной быть 
сво его ро да бу фе ром и по сред ни ком 
в спо рах ми ро вых дер жав. Толь ко 
не за ви си мость Ев ро сою за в меж ду-
на род ных де лах мо жет при дать кон-
ст рук тив ный ха рак тер даль ней ше му 
про грес су ев ро пей ской ин те гра ции. 
Де ст рук тив ны и не даль но вид ны, по-
сколь ку ли ше ны бу ду ще го, по пыт ки 
пре вра тить Ев ро со юз во вспо мо га-
тель ное вой ско для аме ри кан ских 
гло баль ных кре сто вых по хо дов. По-
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ра вспом нить, что Ев ро со юз рож-
дал ся в оп ти ми сти че ской ат мо сфе ре 
пла нов ев ро пей ско го объ е ди не ния 
«от Лис са бо на до Вла ди во сто ка», ко-
то рое мыс ли лось как пер вая сту пень 
реа ли за ции ещё бо лее ши ро ко го 
про ек та меж ду на род но го со труд ни-
чест ва «от Ван ку ве ра до Вла ди во-
стока».

У ис то рии свои за ко но мер но сти, 
да же ес ли они не всег да оче вид ны. 
Толь ко по няв эти за ко но мер но сти 
и учи ты вая их, мы смо жем рас суж-
дать о смыс ле про ис хо дя ще го и по-
пы тать ся про гно зи ро вать бу ду щее. 
При этом нет нуж ды в де та лях 
обсуж дать хро но ло гию соз да ния 
интег ри ро ван ной час ти Ев ро пы, 
вспо ми нать на зва ния от дель ных от-
но ся щих ся к не му до го во ров и за ко-
но да тель ных ак тов, вни кать в глу-
бо ко мыс лие бес чис лен ных ре чей 
и за яв ле ний, со про вож дав ших про-
цесс оформ ле ния и эво лю ции «Ма-
лой Ев ро пы» (сколь ко бы ни бы ло 
в ней участ ни ков, она ос та нет ся 
«ма лой» до то го мо мен та, по ка у неё 
не бу дет на ла же но на дёж ное и эф-
фек тив ное со труд ни чест во с Рос си-
ей). Го раз до важ нее по пы тать ся 
вник нуть в ло ги ку ис то рии, в при-
чин но-следст вен ный кон текст, во 
взаи мо связь фак то ров, ко то рые бук-
валь но при ну ди ли ев ро пей ский по-
ли ти че ский класс от ка зать ся в се ре-
ди не ХХ в. от при выч ных для не го 
на сильст вен ных спо со бов ве де ния 
меж го су дарст вен ных дел и об ра-
тить ся к по ис ку ком про мисс ных ре-
ше ний (при со хра не нии ес тест вен-
ной ко неч ной це ли на цио наль ной 
политики – стать ли дером).

Ев ро пей ская ис то рия пред став-
ля ет со бой че ре ду сме няю щих друг 
дру га пе рио дов час тич но го объ е ди-
не ния го су дарств кон ти нен та под 

эги дой то го или ино го ге ге мо на 
и по сле дую ще го рас па да по доб ных 
кон ст рук ций. По сте пен но сло жи-
лись два цен тра, с древ них вре мён 
пре тен до вав ших на роль ин те гра-
то ра Ев ро пы, – Гер ма ния и Фран-
ция. Во ору жён ные кон флик ты меж-
ду ни ми оп ре де ля ли ход ев ро пей-
ской ис то рии до се ре ди ны ХХ в. 
Обо зна чи лись и си лы, про ти во стоя-
щие лю бо му спло че нию го су дарств 
континента – од ним из ан ти ин те-
гра ци он ных фак то ров бы ла, на при-
мер, Анг лия. Еди ные струк ту ры 
кон ти нен таль но го уров ня мог ли 
быть ре зуль та том за вое ва ний, вы-
нуж ден ных коа ли ций или ком би на-
ций этих ме то дов. Рас па да лись они 
сра зу же по сле кра ха оче ред но го 
объ е ди нителя.

До по ры до вре ме ни си ло вые 
дви же ния ин те гра ци он но го ма ят-
ни ка, в прин ци пе, не не сли с со бой 
уг ро зы для су щест во ва ния са мой 
Ев ро пы, хо тя та кие кон флик ты, как 
Три дца ти лет няя вой на, мог ли при-
во дить к то му, что об шир ные об лас-
ти кон ти нен та ста но ви лись прак ти-
че ски без люд ны ми. Од на ко ста нов-
ле ние би по ляр но го ми ра в ус ло ви ях 
по яв ле ния ядер но го ору жия в кор-
не из ме ни ло си туа цию. Во ен ные 
средст ва раз ре ше ния про ти во ре чий 
ста ли слиш ком опас ны ми для всех. 
К то му же воз ник ло ещё од но прин-
ци пи аль но но вое обстоятельство – 
за пад ная часть Ев ро пы, от ку да 
в про шлом ис хо ди ли ос нов ные объ-
е ди ни тель ные им пуль сы, прак ти че-
ски по те ря ла свою са мо стоя тель-
ность, доб ро воль но при знав се бя 
аме ри кан ским про тек то ра том. Для 
Аме ри ки же, как для ге ге мо на по ло-
ви ны ми ра, воо ру жён ный кон фликт 
в за пад ной час ти Ев ро пы был со-
вер шен но не же ла телен.
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В та кой об ста нов ке на ча лась со-
вре мен ная ис то рия за пад но ев ро-
пей ской ин те гра ции, ны неш ней 
ста ди ей ко то рой яв ля ет ся Ев ро пей-
ский со юз. Фор ми ро ва ние Ев ро пей-
ских со об ществ от ра жа ло как про-
яв ляв шие ся на про тя же нии ве ков 
тен ден ции сбли же ния и рас хож де-
ния стран кон ти нен та, так и но вые 
фак то ры, свойст вен ные пе рио ду по-
сле Вто рой ми ро вой вой ны. Имен но 
тог да оп ре де ляю щим мо мен том 
раз ви тия си туа ции на кон ти нен те 
ста ло бы строе вос ста нов ле ние эко-
но ми че ской мо щи и по ли ти че ско го 

влия ния ФРГ, превратившейся – 
при аме ри кан ской поддержке – сна-
ча ла в фак ти че ско го, а за тем и об-
ще при знан но го ли де ра ин те гра-
цион ных про цес сов в За пад ной 
Ев ро пе, ох ва тив ших впо следст вии 
так же цен траль ную и вос точ ную 
час ти кон ти нента.

В ито ге в на стоя щее вре мя Ев ро-
со юз управ ля ет ся не столь ко из 
Брюс се ля, сколь ко из Бер ли на, и не-
по хо же, что бы си туа ция в бли жай-
шие го ды из ме ни лась, не смот ря на 
яв ные гер ман ские про ма хи и сбои 
по след не го времени.

Ин те гра ци он ные ка че ли

Ев ро па тра ди ци он но счи та ет ся од-
ной из шес ти час тей све та, но по 

су щест ву пред став ля ет со бой лишь 
не боль шой вы ступ ги гант ско го ма-
те ри ка Ев разии.

Для Ев ро пей ско го кон ти нен та 
с не за па мят ных вре мён бы ла ха рак-
тер на еди ная ци ви ли за ция, за мет но 
от ли чаю щая ся от дру гих ци ви ли за-
ций. Ев ро пей цам ни ког да не хва та ло 
скром но сти при оп ре де ле нии сво его 
мес та в ми ре. В их пред став ле нии 
всег да гос подст во ва ла ев ро цен три-
че ская кар ти на ми ра, срав ни мая 
раз ве что с гео цен три че ской кон цеп-
ци ей древ них ас тро но мов. Срав ни-
тель но скром ные раз ме ры Ев ро пы 
по сто ян но со блаз ня ли пра ви те лей 
ев ро пей ских, а иног да и вне ев ро пей-
ских дер жав вир ту аль ной воз мож но-
стью под чи нить её всю еди но му цен-
тру власти.

По рас про стра нён но му в на уч ной 
сре де мне нию, ев ро пей ская ци ви ли-
за ция воз ник ла в ре зуль та те оп ре де-
ляю ще го влия ния ари ев (арий цев), 
или, что яв ля ет ся бо лее по лит кор-

рект ным, ин до ев ро пей ских пле мён, 
на дои сто ри че скую Ев ро пу (и час тич-
но Азию) че рез кон так ты в хо де за вое-
ва тель ных по хо дов и пу тём сме ше ния 
с ав то хтон ным на се ле ни ем. О тес ном 
со при кос но ве нии с ария ми сви де-
тельст ву ет, в част но сти, родст во меж-
ду со бой прак ти че ски всех ев ро пей-
ских язы ков. Со глас но не ко то рым ав-
то рам, пер во на чаль но арии оби та ли 
где-то в ле со степ ной по ло се при мер-
но в бас сей не Днепра – Дона – Волги.

В Ев ро пе влия ние ари ев ста ло 
ска зы вать ся око ло двух ты сяч лет 
до но вой эры. Све де ний об этом 
вре ме ни ма ло, но по край ней ме ре 
два мо мен та пред став ля ют ся не со-
мненными.

1. Под воз дейст ви ем со сто ро ны 
ари ев, вклю чая их ре ли ги оз ные 
пред став ле ния, по пал весь Ев ро пей-
ский кон ти нент це ли ком; та ким об-
ра зом, есть ос но ва ния го во рить о су-
щест во ва нии уже тог да в оп ре де лён-
ном смыс ле еди ной Европы.

2. Груп пы пле мён, вы де лив шие-
ся с те че ни ем вре ме ни из об щей 
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мас сы ари ев и по лу чив шие впо-
следст вии раз дель ные на зва ния (на-
при мер, гер ман цы и сла вя не), яв ля-
лись ког да-то близ ки ми родст вен ни-
ка ми, что так же сви де тельст ву ет 
в поль зу ги по те зы о древ ней шей фа-
зе еди ной Европы.

Пер вым ис то ри че ски под тверж-
дён ным ин те гра то ром Ев ро пы стал 
Древ ний Рим. (Он же стал ис ход ной 
точ кой «ве ли кой схиз мы», раз де лив-
шей кон ти нент на За пад и Вос ток.) 
К соз да нию тер ри то ри аль но го объ-
е ди не ния, ох ва тив ше го в ко неч ном 
счё те всё Сре ди зем но мо рье и за пад-
ную по ло ви ну Ев ро пы плюс (час тич-
но и вре мен но) Вос точ ную Ев ро пу 
(Бал ка ны и Гре цию), го род-го су-
дарст во Рим при сту пил в III в. до 
н. э. по сле за вое ва ния боль шей час-
ти Апен нин ско го по лу ост ро ва. Вой-
ны, ко то рые ве ли рим ля не, бы ли 
в ос нов ном ус пеш ны ми, но слу ча-
лись и ка та ст ро фы. В 218 г. до н. э. 
вой ска се ве ро аф ри кан ско го (кар фа-
ген ско го) пол ко вод ца Ган ни ба ла, ос-
на щён ные на во див ши ми ужас бое-
вы ми сло на ми, на нес ли рим ля нам 
ряд со кру ши тель ных по ра же ний 
в Ита лии и уг ро жа ли за хва тить сам 
Рим. С тех пор тре вож ная фор му ла 
«Ган ни бал у во рот!» ста ла оз на чать 
выс ший уро вень опас но сти. Рим 
спас ся тог да толь ко чудом.

В це лом ви де Рим ская им пе рия 
(За пад ная и Вос точ ная час ти вме-
сте) про дер жа лась око ло 800 лет. Её 
за кат свя зан с вы хо дом в IV в. на ев-
ро пей скую аре ну гер ман цев, во инст-
вую ще го эт но са, объ е ди няв ше го 
мно го чис лен ные пле ме на, при шед-
шие с се ве ро-вос то ка. В 410 г. Рим 
по ко рил ся гер ман цам-вест го там во 
гла ве с вож дём Ала ри хом. В 455 г. 
его со жгли и раз гра би ли гер ман цы-
ван да лы, вторг шие ся из Се вер ной 

Аф ри ки. В 476 г. по след ний пра вив-
ший в Ри ме им пе ра тор Ро мул Ав гу-
стул был сверг нут взбун то вав ши ми-
ся из-за за держ ки жа ло ва нья гер-
ман ски ми на ём ни ка ми во гла ве 
с Одо ак ром. По сле это го за пад ные 
об лас ти им пе рии впа ли «в мер зость 
за пус тения».

Вос точ ная часть им пе рии, го во-
рив шая по-гре че ски и ис по ве до вав-
шая пра во сла вие Ви зан тия (офи ци-
аль но она про дол жа ла име но вать 
се бя Рим ской им пе ри ей; на ши 
славян ские пред ки на зы ва ли её 
Гре ческим царст вом, а её сто ли цу 
Константинополь – Царь гра дом), 
про су щест во ва ла ещё ты ся чу лет. 
В 1453 г. под на тис ком ту рок-ос ма-
нов рух ну ла и она. Вслед за ла тин-
ским умер и древ не гре че ский язык.

В на би рав шем си лу Мос ков ском 
го су дарст ве ро ди лась фор му ла: 
«Москва – тре тий Рим, а чет вёр то му 
не бы вать». Од на ко эта фор му ла от-
ра жа ла не столь ко за вое ва тель ные 
пла ны, сколь ко по ис ки ре ше ния 
про бле мы «ис тин ной ве ры». Она слу-
жи ла в ос нов ном обос но ва нию за яв-
ки пра во сла вия на ду хов ное пре вос-
ходст во над «ере сью» ка то ли цизма.

На За па де под кры лыш ком ка то-
ли че ской вет ви хри сти анст ва за дол-
го до па де ния Ви зан тии офор мил ся 
пер спек тив ный пре тен дент на роль 
пре ем ни ка Рим ской империи – во 
вся ком слу чае её за пад ной час ти. 
С VII в. епи скоп Ри ма при ва ти зи ро-
вал ти тул «па па» (от греч. – «отец»), 
ко то рым ра нее на де ля лись не толь ко 
епи ско пы, но и все свя щен ни ки хри-
сти ан ской церк ви. Став единст вен-
ным «от цом церк ви», па па рим ский 
за кре пил свои при тя за ния на роль 
гла вы хри сти ан ско го ми ра и «де ла-
те ля ко ро лей» в ка чест ве выс шей ду-
хов ной ин стан ции, хо тя сам час то 
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на хо дил ся под воз дейст ви ем внеш-
них по ли ти че ских сил, имев ших ма-
ло об ще го с ре ли ги ей (раз ли ча ют, 
на при мер, пе рио ды ост гот ско го 
и франк ско го влия ния на папство).

Од на ко за ни мав ший про фи ли-
рую щие по зи ции в го су дарст вен ных 
струк ту рах Вос точ ной Рим ской им-
пе рии (Ви зан тии) пат ри арх Кон-
стан ти но поль ский и с ним че ты ре 
вос точ ных пат ри ар ха та не про яви-
ли го тов но сти под чи нить ся Ри му, 
в том чис ле по при чи не рас хож де-
ний по це ло му ря ду внут ри цер ков-
ных про блем. Рас кол на ла тин ско-
ка то ли че скую и гре ко-пра во слав-
ную церк ви за вер шил ся в 1054 г., 
од на ко пол но мас штаб ное про ти во-
стоя ние ев ро пей ских Вос то ка и За-
па да ста ло фак том ещё рань ше. Это 
про ти во стоя ние оп ре де ли ло рас кол 
Ев ро пы, со хра няю щий ся в той или 
иной сте пе ни до сих пор.

В пе ри од за ви си мо сти папст ва от 
фран ков их ко роль Карл Ве ли кий 
был ко ро но ван па пой как «пра ви-

тель Рим ской им пе рии» (де кабрь 
800 г.). В 962 г. От тон I при ко ро на-
ции в ка чест ве гла вы им пе рии на-
звал се бя «им пе ра то ром римлян».

В 1157 г. поя ви лось на зва ние Свя щен ная им-
пе рия, под чёр ки вав шее зна че ние хри сти анст ва как 
го су дарст вен ной ре ли гии. С 1254 г. им пе рия име-
но ва лась Свя щен ной Рим ской и, на ко нец, в 1442 г. 
её на зва ние при об ре ло окон ча тель ную фор му: 
Свя щен ная Рим ская им пе рия гер ман ской на ции.

В сме не на зва ний от ра зи лось 
раз ви тие ре аль ной си туа ции. 
В 800 г. им пе рия вклю ча ла в се бя 
тер ри то рии, на ко то рых гос подст во-
ва ли родст вен ные друг дру гу гер-
ман ские племена.

Од на ко впо следст вии на им пер-
ских зем лях ста ли по сте пен но фор-
ми ро вать ся не толь ко от лич ные друг 
от дру га, но и по сто ян но враж дую-
щие меж ду со бой Фран ция и Гер ма-
ния. В XV в. опо рой им пе рии ста ли 
об лас ти, на се лён ные собст вен но 
немцами.

Се мей ная ссо ра

По ли ти че ские тер ми ны всег да об-
ла да ют собст вен ным ве сом. 

Оформ ле ние Свя щен ной Рим ской 
им пе рии гер ман ской на ции не мог ло 
не обо ст рить со пер ни чест ва за пер-
венст во в Ев ро пе с до бив шей ся тем 
вре ме нем пол ной са мо стоя тель но-
сти Францией.

В мо ти ви ров ках обо юд ных пре-
тен зий не дос тат ка не бы ло. И фран-
цу зы, и нем цы счи та ли Кар ла Ве ли-
ко го сво им пред те чей, что по зво ля ло 
и тем и дру гим на стаи вать на том, что 
они яв ля ют ся за кон ны ми на след ни-
ка ми его кон ти нен таль ной им пе рии. 
Фран ки, ос но вав шие ко ро левст во 

Фран ция, бы ли од ним из гер ман ских 
пле мён, но их по том ки упор но на-
стаи ва ли на том, что французы – не 
нем цы. Фран цу зы пред по чи та ли вес-
ти свою ро до слов ную от гал лов, на се-
ляв ших её тер ри то рию до рим ско го 
за вое ва ния, и от са мих рим лян (фран-
цуз ский язык дейст ви тель но воз ник 
на ба зе вуль гар ной латыни).

Со сво ей сто ро ны, нем цы так же 
от вер га ли родст во с фран цу за ми. 
Впро чем, не мец кое на име но ва-
ние Фран ции и се го дня зву чит как 
Frank(en)reich, т. е. «рейх франков».

Так или ина че, но фран ко-гер-
ман ские во ен ные столк но ве ния бы-
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ли до се ре ди ны ХХ в. ос нов ной со-
став ной ча стью об ще ев ро пей ских 
ре аль но стей. В вой нах с им пе ри ей 
по сте пен но обо зна чи лось пре вос-
ходст во Фран ции, ко то рая по сле 
Три дца ти лет ней вой ны ста ла на 
пол то ры сот ни лет са мой мощ ной 
(на ря ду со Шве ци ей) дер жа вой в Ев-
ро пе. Вест фаль ский мир (1648 г.) 
пре вра тил Свя щен ную Рим скую им-
пе рию, по су щест ву, в фик цию, за-
кре пив пол ный су ве ре ни тет гер ман-
ских кня жеств (их бы ло бо лее 300). 
В этом «гер ман ском бо ло те» с на ча ла 
XVII в. на ме ти лось воз вы ше ние 
Бран ден бур га, став ше го ко ро левст-
вом Прус сия. В коа ли ции ев ро пей-
ских мо нар хий, по пы тав ших ся ней-
тра ли зо вать влия ние Ве ли кой Фран-
цуз ской ре во лю ции (1789 г.) на 
на ро ды кон ти нен та, Прус сия иг ра ла 
не ме нее важ ную роль, чем им перия.

Во оду шев лён ная мес си ан ским 
на стро ем ре во лю ции Фран ция сде-
ла ла в на ча ле XIX в. прак ти че скую 
за яв ку на роль об ще ев ро пей ско го 
ин те гра то ра. Си лой ору жия и ди-
пло ма ти че ским пу тём им пе рии На-
по ле о на поч ти уда лось объ е ди нить 
кон ти нент. Он пре вра тил мно гие из 
по беж дён ных им ев ро пей ских го су-
дарств в вас са лов, рас са див по их 
тро нам сво их родст вен ни ков и мар-
ша лов. На го ло ву раз гром лен ную 
Прус сию и её ко ро ля На по ле он со-
хра нил толь ко по прось бе Алек сан д-
ра I, ко то ро го на де ял ся при влечь на 
свою сто ро ну. В 1806 г. Свя щен ная 
Рим ская им пе рия гер ман ской на ции 
под дав ле ни ем Па ри жа за кон чи ла 
своё су щест во ва ние: воз глав ляв ший 
её к то му вре ме ни им пе ра тор Ав ст-
рии от ка зал ся от рим ско го ти ту ла, 
ос та вив за со бой лишь ав ст рийский.

Судь бу на по ле о нов ско го ин те гра-
ци он но го про ек та ре ши ло то, что 

Рос сия и Анг лия ос та лись не по ко-
рён ны ми и объ е ди ни ли свои си лы 
про тив «кор си кан ско го вы скоч ки». 
По сле то го как рух ну ла «им пе рия 
фран цу зов», ре шаю щей си лой в Ев-
ро пе ста ла Анг лия, по ли ти ка ко то-
рой сле до ва ла про ве рен но му ве ка ми 
ре цеп ту древ них рим лян «Раз де ляй 
и властвуй!».

Лон дон со сре до то чил ся на том, 
что бы не дать ни од ной из дер жав 
кон ти нен та стать «слиш ком силь-
ной» и спо собст во вать в бу ду щем 
объ е ди не нию Ев ро пы, ко то рая мог-
ла бы до бить ся не за ви си мо сти от 
анг лий ских ин триг. Как «слиш ком 
силь ная» бы ла рас це не на Рос сий-
ская им пе рия, влия ние ко то рой на 
кон ти нен те не из ме ри мо воз рос ло 
по сле раз гро ма На по ле о на в 1812 г. 
и Вен ско го мир но го кон грес са (1813–
1814 гг.), про шед ше го под зна ком ус-
пе хов рос сий ской ди пло ма тии. 
Дейст ви тель но, Ни ко лай I мог по зво-
лить се бе в слу чае ан ти рус ских вы-
хо док при гро зить на пра вить в лю-
бую стра ну Ев ро пы «мил ли он зри те-
лей в се рых ши нелях».

Анг ли ча не пре ус пе ли в сво их 
про ис ках, иг рая преж де все го на 
тще сла вии на след ни ков Бо на пар та. 
Без дар ный На по ле он III со вер шил 
не про сти тель ную ошиб ку, при няв 
учас тие со вмест но с Сар ди ни ей 
(Ита ли ей) и Тур ци ей в за те ян ной 
Анг ли ей Крым ской вой не про тив 
Рос сии (1853–1856 гг.).

Прус ский канц лер Бис марк не 
под дал ся на анг лий ские за иг ры ва-
ния и не дал втя нуть свою стра ну 
в не ле пое и бес смыс лен ное кро во-
про ли тие. Ка ра за по ли ти че ский 
про счёт фран цуз ско го им пе ра то ра 
об ру ши лась на Фран цию в 1870 г., 
ког да она ос та лась один на один 
с Прус си ей в за пла ни ро ван ной нем-
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ца ми вой не и по тер пе ла по зор ное 
по ра же ние. Анг лия с без раз ли чи ем 
на блю да ла за кра хом сво его быв ше-
го со юз ни ка: Лон дон не рас по знал 
во вре мя всей опас но сти для кон ти-
нен та на чав ше го ся объ е ди не ния 
Гер ма нии. Рос сии же бы ло не с ру ки 
вме ши вать ся в кон фликт для за щи-
ты стра ны, толь ко что вы сту пав шей 
в ро ли гео по ли ти че ско го про тив ни-
ка Рос сий ской им перии.

По бе да над Фран ци ей рас чис ти ла 
Бер ли ну путь к соз да нию Гер ман-
ской им пе рии, ко то рую нем цы счи-
та ли Вто рым рей хом (в смыс ле ре ин-
кар на ции Свя щен ной Рим ской им-
пе рии). Гер ма ния в сою зе с примк-
нув шей к ней Ав ст ро-Венг ри ей ста ла 
ос нов ным пре тен ден том на ус та нов-
ле ние кон ти нен таль но го гос подст ва 
и тем са мым глав ным ис точ ни ком 
во ен ной опас но сти на кон ти нен те. 
Фран ко-гер ман ский кон фликт по-
слу жил за паль ным шну ром к Пер вой 
ми ро вой вой не (1914–1918 гг.), ког да 
вся Цен траль ная Ев ро па плюс Бал-
ка ны, вклю чая Тур цию, под дер жи-
вали нем цев. Рос сий ские ре во лю ции 
1917 г. и по сле до вав ший за ни ми вы-
ход Рос сии из вой ны, гра би тель ский 
Бре ст ский мир ный до го вор (март 
1918 г.), ко то рый по ло жил на ча ло 
рас чле не нию нем ца ми ка пи ту ли ро-
вав шей Рос сии, спо собст во ва ли воз-
ник но ве нию ил лю зии, буд то Гер ма-
ния смо жет стать по бе ди те лем в на-
ча той ею вой не. Од на ко ми раж бы ст-
ро рас се ял ся. Ис то ще ние не мец ких 
сил ока за лось не за горами.

Пе ре ми рие 9 но яб ря 1918 г., оз-
на чав шее, по су ти, ка пи ту ля цию 
Гер ма нии, за ста ло обес кров лен ный 
кон ти нент в не уз на вае мо из ме нив-
шем ся со стоя нии. Ев ро пей ская эко-
но ми ка рух ну ла. Зо ло той стан дарт 
ока зал ся при по след нем из ды ха нии. 

Ев ро па пе ре го ро ди ла се бя труд но-
пре одо ли мы ми го су дарст вен ны ми 
гра ни ца ми. На кар те поя ви лась Со-
вет ская Рос сия, про воз гла сив шая 
объ е ди не ние про ле та ри ев всех 
стран (ко неч но, имеется в ви ду 
в пер вую оче редь Европа).

Не при ми рив шая ся со сво им по-
ра же ни ем Гер ма ния при сту пи ла 
к под го тов ке к ре ван шу. Став од ним 
из по бе ди те лей в вой не, Фран ция не 
су ме ла вы иг рать мир. Она не на шла 
ни че го бо лее муд ро го, чем воз ло-
жить все свои на деж ды на Лон дон, 
сле по сле дуя его «со ве там». Од на ко 
анг ли ча не не уме ли и не хо те ли 
участ во вать в объ е ди не нии уси лий 
тех стран кон ти нен та, ко то рые мог-
ли пред от вра тить но вую вой ну. По-
пыт ки Лон до на до го во рить ся с Гит-
ле ром при ве ли к сры ву пред ло жен-
но го Моск вой пла на свое вре мен но го 
соз да ния ан ти на ци ст ской коа ли-
ции, вклю чаю щей Со вет ский Со юз. 
К мо мен ту на па де ния Гер ма нии на 
Поль шу (сен тябрь 1939 г.) ни Анг-
лия, ни Фран ция не хо те ли и не мог-
ли вое вать по-на стоящему.

Вто рая ми ро вая вой на (1939–
1945 гг.) на ча лась со кру ши тель ным 
по ра же ни ем Поль ши, а за тем 
и Фран ции. По сле мно го ме сяч ной 
фа зы без дейст вия на За пад ном 
фрон те («стран ная», или «си дя чая» 
вой на) по сле до ва ли раз гром фран-
цуз ской ар мии в те че ние по лу то ра 
ме ся цев (июнь – июль 1940 г.) и не-
мец кая ок ку па ция боль шей час ти 
тер ри то рии Фран ции; позже – её 
пол ная ок ку па ция. Ма рио не точ ный 
ре жим Ви ши стал со юз ни ком Гит ле-
ра и на пра вил на Вос точ ный фронт 
фран цуз ские «доб ро воль че ские» 
фор ми ро вания.

Фран цуз ский ле ги он по лёг 
в 1941 г. под Моск вой, а час ти ди ви-
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зии войск СС «Шар ле мань» (так 
по-фран цуз ски зву чит Карл Ве ли-
кий) бы ли унич то же ны Крас ной ар-
ми ей при взя тии бун ке ра Гит ле ра 
и рейх ста га в Бер ли не в 1945 г.

В ме та фи зи че ском пла не мож но 
ска зать, что Ве ли кая Оте чест вен ная 
вой на бы ла по пыт кой «твёр до го яд-
ра» За па да на всег да раз де лать ся 
с «твёр дым ядром» не на вист но го ему 
Вос то ка. Опо ра на вла сти ок ку пи ро-
ван ных нем ца ми стран, а так же со-
труд ни чест во с так на зы вае мы ми 
ней тра ла ми по зво ли ли на ци ст ской 
Гер ма нии ис поль зо вать в вой не про-
тив Со вет ско го Сою за по тен ци ал 
прак ти че ски всей Ев ро пы (за ис клю-
че ни ем Анг лии, но вклю чая ок ку пи-

ро ван ные об лас ти СССР). В ре зуль-
та те дейст ви тель но воз ник ло что-то 
вро де «объ е ди нён ной Ев ро пы» под 
не мец ким ко ман до ванием.

Вряд ли мож но счи тать слу чай-
ным в этой свя зи, что в на ча ле 
1944 г. на «меж ду на род ной кон фе-
рен ции» в Бер ли не бы ло про воз гла-
ше но соз да ние Ев ро пей ско го эко но-
ми че ско го со об щест ва (Europäische 
Wirtschaftsgemeinschaft). Это бы ла 
тре тья не мец кая по пыт ка (по сле 
Свя щен ной Рим ской им пе рии гер-
ман ской на ции и Пер вой ми ро вой 
вой ны) соз дать «гер ман скую Ев ро-
пу». От час ти это име ли в ви ду на-
цис ты, вво дя в упот реб ле ние тер мин 
«Тре тий рейх».

По сле во ен ный старт

Вто рая ми ро вая вой на в кор не из-
ме ни ла гло баль ную кар ти ну ми-

ра. Но вая ре аль ность ха рак те ри зо-
ва лась бе зо го во роч ной лик ви да ци ей 
во инст вую ще го на циз ма, пред став-
ляв ше го со бой ве ли чай шую уг ро зу 
для все го че ло ве чест ва, а так же по-
яв ле ни ем ядер но го ору жия и средств 
его дос тав ки сна ча ла у США, а вско-
ре и у Со вет ско го Сою за. У би по ляр-
но го ми ра, воз ник ше го в ре зуль та те 
но во го гло баль но го со от но ше ния 
сил, не бы ло пре це ден тов в ми ро вой 
ис то рии. Ни ког да ещё со рев ную щие-
ся дер жа вы или груп пи ров ки дер жав 
не об ла да ли воз мож но стью унич то-
жить всю жизнь на Зем ле. И ни ког да 
ещё си лы со пер ни ков не бы ли на-
столь ко рав ны, как на этот раз.

В прин ци пе, на ли чие ядер но го 
ору жия долж но бы ло оз на чать уст-
ра не ние пер спек ти вы «боль шой вой-
ны» (т. е. вой ны, в ко то рой обе ядер-
ные сверх дер жа вы про ти во стоя-

ли бы друг дру гу). Для неё, по ло ги ке 
ве щей, про сто не ос та ва лось мес та 
в пе реч не по ли ти че ских оп ций го су-
дарст вен ных ли де ров, от ре ше ний 
ко то рых за ви сят судь бы ми ра. Это 
об стоя тельст во не из беж но под во ди-
ло к осоз на нию той ис ти ны, что 
у сверх дер жав и ве до мых ими коа-
ли ций нет ино го пу ти к вы жи ва нию, 
кро ме как сосуществовать – со су-
щест во вать по воз мож но сти не на 
краю про пас ти, рис куя из-за лю бой 
слу чай но сти рух нуть в неё, а в ус ло-
ви ях бо лее или ме нее кон ст рук тив-
но го со труд ни чест ва при со блю де-
нии оп ре де лён ных пра вил по ве де-
ния. Опас ным ста ло да же мел кое 
па кост ни ча нье друг другу.

К со жа ле нию, по ли ти ки, в пер-
вую го ло ву за пад ные, ос та ва лись до-
воль но дол го глу хи к ве ле нию вре ме-
ни. «Боль шой вой ны» дейст ви тель но 
не слу чи лось, но мел ко трав ча тые 
бу ла воч ные уко лы, «вой ны за мес ти-
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те лей», аван тю ры в от да лён ных ре-
гио нах зем но го ша ра про дол жа лись. 
На би ра ла раз мах гон ка воо ру же ний, 
c по мо щью ко то рой За пад пы тал ся 
со хра нить своё пер во на чаль ное 
лидерст во по час ти изо бре те ния 
средств унич то же ния жи вой си лы 
и воо ру же ний со пер ников.

В цен тре про ти во стоя ния сверх-
дер жав ока за лась, как и сле до ва ло 
ожи дать, Ев ро па, с ко то рой ис хо ди-
ли оба пред шест во вав ших ми ро вых 
ка так лизма.

В ап ре ле 1949 г. воз ник ла НАТО, 
слу жив шая, по не офи ци аль но му вы-
ска зы ва нию её пер во го ге не раль но-
го сек ре та ря лор да Ис мея, трие ди-
ной цели:

1) удер жи вать США (в Ев ро пе);
2) дер жать Рос сию (за пре де ла ми 

Европы);
3) при дер жи вать Гер ма нию 

(в под чи нён ном по ло жении).
Фор му ли руя по след ний пункт, 

Ис мей яв но лу ка вил: соз да те ли аль-
ян са в ли це США и Ве ли ко бри та нии 
с са мо го на ча ла бы ли го то вы вое вать 
до по след не го нем ца, а для это го тре-
бо ва лась гер ман ская во ен ная си ла 
с тра ди ция ми вер мах та. И в Лон до-
не, и в Ва шинг то не счи та ли, что без 
за пад но гер ман ских сол дат ни как не 
обойтись.

Уин стон Чер чилль со би рал ся пе-
ре воо ру жить плен ных нем цев про-
тив СССР ещё до окон ча ния во ен-
ных дейст вий. Для про ти во стоя ния 
Со вет ско му Сою зу За па ду нуж на 
бы ла во что бы то ни ста ло мощ ная 
гер ман ская ар мия, пре дос та вить ко-
то рую мог ло лишь ан ти рос сий ски 
на стро ен ное не мец кое го су дарст во, 
да же ес ли оно бу дет толь ко ос кол ком 
быв шей Гер ман ской им перии.

Од на ко пер спек ти ва по лу чить 
но вое из да ние гер ман ской во ен ной 

ма ши ны в ка чест ве со се да пу га ла 
боль шинст во ев ро пей цев, ещё не оп-
ра вив ших ся от шо ка на ци ст ско го 
на шест вия. За пад ная Ев ро па сми-
ри лась с об ра зо ва ни ем ФРГ (май 
1949 г.), толь ко ког да ей в за кры том 
по ряд ке бы ла обе ща на «в слу чае че-
го» под держ ка со сто ро ны НАТО, т. е. 
США. Де ло в том, что офи ци аль ные 
за ве ре ния анг ло сак сов в ми ро лю бии 
за пад но гер ман ско го по ли ти че ско го 
ру ко вод ства зву ча ли не очень убе ди-
тельно.

Для Бон на «под ле жа щая ос во-
бож де нию» ГДР яв ля лась лишь Сред-
ней Гер ма ни ей, тог да как глав ной 
це лью за пад но гер ман ской по ли ти ки 
про дол жа ло ос та вать ся воз вра ще-
ние Вос точ ной Гер ма нии, т. е. тер-
ри то рий, ут ра чен ных Рей хом по 
Пот сдам ским со гла ше ни ям и во-
шед ших в со став Поль ши и СССР. 
За пах ре ван ша был слиш ком си лён, 
и го су дарст ва Вос точ ной Ев ро пы 
на сто ро жен но от реа ги ро ва ли на по-
яв ле ние у За пад ной Гер ма нии ар-
мии и вклю че ние этой ар мии в еди-
ный За пад ный фронт. Ре ше ние 
о приё ме ФРГ с её бун дес ве ром 
в чле ны НАТО (ок тябрь 1954 г.) бы ло 
вос при ня то не толь ко на ев ро пей-
ском Вос то ке как под держ ка объ еди-
нён ным За па дом ре ван ши ст ских 
уст рем ле ний за пад ных нем цев. 
В мае 1955 г. со стоя лось под пи са ние 
Вар шав ско го до го во ра, со глас но ко-
то ро му уч реж да лась во ен ная ор га-
ни за ция со циа ли сти че ских стран. 
Вза им ная ней тра ли за ция НАТО 
и ОВД ста ла на дол гие го ды ос но вой 
под дер жа ния безо пас но сти и ста-
биль но сти в Ев ро пе. До пол ни тель-
ным фак то ром пред от вра ще ния на-
ру ше ния ми ра слу жи ло со хра не ние 
раз дель но го су щест во ва ния двух 
гер ман ских го су дарств и их вхож де-
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ние в про ти во стоя щие друг дру гу 
во ен но-по ли ти че ские блоки.

Рас кол Ев ро пы по тре бо вал от обе-
их по ло вин кон ти нен та оп ре де лён-
ных уси лий по упо ря до че нию су-
щест во ва ния каж дой из них – во ен-
ные бло ки долж ны бы ли по лу чить 
эко но ми че ский фун да мент. Ин те-
рес но, что пер вой на ча ла дви же ние 
в сто ро ну эко но ми че ски-по ли ти че-
ской ин те гра ции Вос точ ная Ев ро па, 
где в ян ва ре 1949 г. был соз дан Со-
вет эко но ми че ской взаи мо по мо щи 
(СЭВ), в ко то рый во шли все ев ро пей-
ские стра ны со циа ли сти че ской ори-
ен та ции. Од на ко на прак ти ке эта ор-
га ни за ция дол го ос та ва лась чем-то 
вро де меж го су дарст вен ной «кас сы 
вза им но го стра хо ва ния». Толь ко 
с 1960 г. СЭВ про явил го тов ность ис-
поль зо вать опыт за пад но ев ро пей-
ско го эко но ми че ско го со об щест ва 
и воз ник ли эле мен ты на стоя щей ин-
те гра ции. Од на ко дог нать ЕЭС не 
удалось – слиш ком ве лик был пе ре-
вес СССР, струк ту ры ко то ро го не 
испы ты ва ли чрез мер но го же ла ния 
под чи нять ся ка ким-ли бо ин тег ри ро-
ван ным ор ганам.

Бла го прият ным фак то ром для 
ин те гра ции За пад ной Ев ро пы ока-
за лось то, что в ней не участ во ва ли 
США, а стра ны с наи бо лее раз ви той 
эко но ми кой (в пер вую оче редь ФРГ 
и Фран ция) об ла да ли при бли зи тель-
но оди на ко вым ве сом. Та ким об ра-
зом, воз ник ла воз мож ность при дать 
на чав шим ся про цес сам эко но ми че-
ской ин те гра ции ви ди мость хо тя бы 
час тич но го вос соз да ния ев ро пей-
ской пра во субъ ект ности.

Это по до бие «са мо дос та точ но сти» 
Об ще го рын ка слу жи ло про па ган-
дист ски удач ным ар гу мен том 
в поль зу про воз гла ше ния осо бых 
«ев ро пей ских цен но стей». В то же 

вре мя лю бая ре аль ная по пыт ка дви-
гать ся в сто ро ну са мо стоя тель но сти 
пе ре кры ва лась по сто ян но об нов ляе-
мы ми за ве ре ния ми в пре дан но сти 
«ат лан ти че ской со ли дар но сти», т. е. 
обя за тельст ву бес пре ко слов но вы-
пол нять ва шинг тон ские ди рективы.

За ро ды шем по сле во ен но го Ев ро-
пей ско го эко но ми че ско го со об щест-
ва ста ло Ев ро пей ское объ е ди не ние 
уг ля и ста ли (ЕОУС), поя вив шее ся 
в ре зуль та те ком про мис са меж ду 
обо и ми «лу зе ра ми» Вто рой ми ро вой 
войны – за пад ным ос кол ком Рей ха 
и Фран ци ей, рас те ряв шей своё до-
во ен ное влия ние в кон ти нен таль ной 
Ев ро пе. Ес ли ущерб ность не мец ко го 
парт нё ра на мо мент на ча ла за пад-
но ев ро пей ской ин те гра ции не тре-
бу ет осо бых разъ яс не ний, то факт 
вклю че ния Фран ции в чет вёр ку 
глав ных стран-по бе ди те лей с соз да-
ни ем са мо стоя тель ной фран цуз ской 
зо ны ок ку па ции Гер ма нии (и Ав ст-
рии) спо со бен был зад ним чис лом 
соз дать ил лю зию, буд то Па риж мог 
что-то ко му-то дик то вать в по сле во-
ен ной Ев ро пе. На де ле его влия ние 
бы ло лишь не мно гим бо лее зна чи-
тель ным, чем у по беж дён ной Гер ма-
нии, по сколь ку поч ти весь во ен ный 
пе ри од ви ши ст ская Фран ция так 
или ина че вы сту па ла на сто ро не 
Рейха.

Шарль де Голль, ру ко во ди мая им 
«Сра жаю щая ся Фран ция», рав но как 
и эс кад ри лья «Нормандия – Не ман» 
спас ли честь фран цуз ско го име ни, 
од на ко в це лом фран цуз ский вклад 
в по бе ду ан ти гит ле ров ской коа ли-
ции ос тал ся ни чтожным.

Тот факт, что до го ва ри ва лись 
при бли зи тель но рав ные по си ле 
парт нё ры, оп ре де лял ся от но си тель-
ной не зна чи тель но стью на не сён но-
го Фран ции вой ной ущер ба. Ес ли не 
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счи тать США, в наи мень шей сте пе-
ни сре ди ак тив ных участ ни ков Вто-
рой ми ро вой вой ны по стра да ла 
имен но Франция.

Согласно дан ным офи ци аль ной ста ти сти ки, за 
все го ды вой ны она по те ря ла 253 тыс. сол дат 
и офи це ров уби ты ми и 280 тыс. чел. ра не ны ми, 
2673 тыс. чел. по бы ва ли в пле ну; так же по гиб ли 
412 тыс. граж дан ских лиц. (Для срав не ния: ана ло-
гич ные дан ные по Германии – 4318 тыс. во ен но-
слу жа щих уби ты, 5035 тыс. ра не ны, 11 100 тыс. взя-
ты в плен; по те ри сре ди граж дан ско го на се ле ния 
со ста ви ли 1440 тыс. чел.)

Свя зан ные с во ен ны ми дейст вия ми раз ру ше-
ния но си ли ог ра ни чен ный ха рак тер и за тро ну ли 
глав ным об ра зом Се вер ную Фран цию, че рез ко-
то рую по сле от кры тия в июле 1944 г. вто ро го 
фрон та в Нор ман дии со юз ни ки дви га лись к гра ни-
цам Рейха.

Раз ру ше ния в Гер ма нии бы ли го раз до бо лее 
существенными – и вследст вие ков ро вых бом бар-
ди ро вок со юз ной авиа ци ей го ро дов, осо бен но 
Кёль на, Гам бур га и Дрез де на, и в ре зуль та те на сту-
па тель ных опе ра ций Крас ной ар мии, ос во бож дав-
шей Вос точ ную Ев ро пу и штур мо вав шей Бер лин.

В ито ге в пер вые по сле во ен ные 
го ды в сфе ре фран ко-за пад но гер-
ман ских взаи мо от но ше ний объ ек-
тив но ца ри ло оп ре де лён ное рав но-
ве сие, ко то рое, прав да, не мог ло не 
быть пре хо дя щим с учё том раз но сти 
в эко но ми че ском и во ен ном по тен-
циа ле сторон.

На со кра ще ние пе ре ход но го пе-
рио да вли ял так же внеш ний фак-
тор – США сроч но нуж ны бы ли не-
мец кие сол да ты, и вос ста нов ле ние 
за пад но гер ман ской мо щи бы ло 
лишь во про сом не сколь ких лет.

По пыт ки фран цу зов взять под 
свой кон троль Рур – про мыш лен ное 
серд це всей Германии – не на шли 
под держ ки у аме ри кан цев; по их 

мне нию, нем цы, ко то рых они счи та-
ли по пре иму щест ву ру со фо ба ми, 
бы ли го раз до бо лее «на дёж ны ми» со-
юз ни ка ми, чем фран цу зы, час то по-
доз ре вае мые в ру со фи лии. У Па ри жа 
ос та вал ся единст вен ный вы ход из 
си туа ции, что бы окон ча тель но не 
ут ра тить по зи ции од но го из ве ду щих 
го су дарств За пад ной Ев ро пы, – не-
мед лен но на чать про цесс ин те гра-
ции нем цев в струк ту ры, но ся щие 
ев ро пей ский ха рак тер и спо соб ные 
хо тя бы от час ти сдер жи вать на-
пор ФРГ.

9 мая 1950 г. ми нистр ино стран-
ных дел Фран ции Ро бер Шу ман вы-
сту пил с пред ло же ни ем в це лях «на-
всег да пред от вра тить вой ны меж ду 
фран цу за ми и нем ца ми» ор га ни зо-
вать со вмест ное фран ко-за пад но-
гер ман ское про из водст во уг ля и ста-
ли под управ ле ни ем кол лек тив но го 
«выс ше го ру ко во дя ще го ор га на» 
и при сту пить к под го тов ке эко но ми-
че ско го со об щест ва с ре ше ния ми, 
но ся щи ми обя за тель ный ха рак тер 
для его чле нов. Канц лер ФРГ Кон рад 
Аде нау эр вос при нял это пред ло же-
ние как по да рок судьбы.

18 ап ре ля 1951 г. до го вор о Ев ро пей ском объ-
е ди не нии уг ля и ста ли был под пи сан и 25 июля 
1952 г. всту пил в силу.

ЕОУС ста ло пер вым ша гом на пу ти к соз да нию 
об щих эко но ми че ских струк тур для Фран ции, ФРГ, 
Ита лии и стран Бе ни люк са.

Од но вре мен но был пред при нят 
шаг в сто ро ну па рал лель но го соз да-
ния по ли ти че ских струк тур для За-
пад ной Ев ро пы: на ча лась под го тов-
ка реа ли за ции про ек та Ев ро пей ско-
го обо ро ни тель но го со об щест ва. 
«Ев ро пей ская ар мия» не встре ти ла 
воз ра же ний со сто ро ны Аде нау эра, 
чьей глав ной за бо той бы ло ско рей-
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шее вос ста нов ле ние рав но пра вия 
ФРГ с ос таль ны ми участ ни ка ми за-
пад ных союзов.

Урав не ние в пра вах с нем ца ми 
ока за лось для фран цу зов на столь ко 
тя жё лым де лом, что они в по след-
ний мо мент за бло ки ро ва ли про ект 
ЕОС. Па ра док саль ным об ра зом это 
сыг ра ло на ру ку аме ри кан цам, у ко-
то рых пер спек ти ва иметь де ло с бо-
лее или ме нее са мо стоя тель ной «ев-
ро пей ской ар ми ей» ста ла вы зы вать 
со мне ния. Их го раз до боль ше уст-
рои ло сде лан ное в спеш ке пред ло же-
ние Па ри жа за ме нить ЕОС приё мом 
ФРГ в НАТО. Са мо со бой ра зу ме ет ся, 
та кое ре ше ние бы ло с вос тор гом 
встре че но в Бон не. За пад ная Гер ма-
ния в ка чест ве пол но цен но го чле на 
НАТО оз на ча ла тор жест вен ные по-
хо ро ны рас чё тов на сдер жи ва ние 
не мец ких ам би ций, хо тя на пер вое 
вре мя дейст во ва ли не ко то рые ущем-
ле ния прав ФРГ.

Так, до 1990 г., кро ме не по те ряв-
ше го и се го дня ак ту аль ность за пре-
та про из во дить ору жие мас со во го 
по ра же ния и вла деть им, дейст во ва-
ло так же то ог ра ни че ние, что все без 
ис клю че ния фор ми ро ва ния бун-
десве ра под чи ня лись ко манд ным 
струк ту рам НАТО. Та ким об ра зом, 
фор маль но ФРГ бы ла ли ше на воз-
мож но сти ис поль зо вать хо тя бы 
часть сво ей ар мии по собст вен но му 
ус мот ре нию. Но учас тие не мец ких 
офи це ров в ко манд ных струк ту рах 
НАТО обес пе чи ва ло влия ние ФРГ на 
дейст вия аль ян са в целом.

На ка кое-то вре мя про грес си рую-
щее ос лаб ле ние по зи ций Фран ции 
ком пен си ро ва ли два фак то ра: со ли-
дар ность «ма лых» чле нов Ев ро пей-
ских со об ществ с Па ри жем (у них не 
мень ше, чем у фран цу зов, вы зы ва ла 
ал лер гию пер спек ти ва дик та та со 

сто ро ны за пад ных нем цев) и вы ра бо-
тан ный де Гол лем курс на фран цуз-
ское по сред ни чест во меж ду за па дом 
и вос то ком кон ти нен та. Не смот ря на 
свою внут рен нюю про ти во ре чи вость 
(слож но со вме щать учас тие в ка-
ком-ли бо во ен ном аль ян се с под дер-
жа ни ем до ве ри тель ных кон так тов 
с его глав ным гео по ли ти че ским со-
пер ни ком), внеш не по ли ти че ская 
про грам ма, свя зан ная с име нем де 
Гол ля, обес пе чи ва ла Фран ции ком-
форт ное по ло же ние в ев ро пей ской 
и ми ро вой по литике.

Но пре врат но сти бы тия бра ли 
своё. Эко но ми че ский и ин тел лек ту-
аль ный вес Фран ции не умо ли мо 
сни жал ся. Фран цуз ский по ли ти че-
ский класс из мель чал. Не умея или 
не же лая про дол жать за те ян ную ге-
не ра лом слож ную внеш не по ли ти че-
скую ин три гу, его на след ни ки по-
сле до ва тель но сда ва ли за воё ван ные 
им по зи ции. Во зоб но вив своё учас-
тие в во ен ной ор га ни за ции НАТО, из 
ко то рой де Голль Фран цию увёл, Па-
риж вер нул ся в звёзд но-по ло са тую 
га вань За па да. Поч ти сра зу же на 
Ев ро пей ские со об щест ва об ру шил ся 
по лу чив ший бла го сло ве ние США 
чёр но-крас но-зо ло той ура ган гер-
ман ско го объ е ди нения.

Нель зя ска зать, что фран цуз ские 
по ли ти ки не ви де ли или не по ни ма-
ли не га тив ных по следст вий для по-
ло же ния Фран ции в Ев ро пе, ко то-
рые не из беж но по вле чёт за со бой 
при сое ди не ние ГДР к ФРГ. Не ре шён-
ная «на цио наль ная про бле ма нем-
цев» ве ла к то му, что у За пад ной 
Гер ма нии бы ли свя за ны ру ки, по-
сколь ку все свои ос таль ные по ли ти-
че ские це ли она ото дви га ла на вто-
рой план, од но знач но от да вая при-
ори тет за да че «ос во бож де ния» ГДР. 
Как од на из че ты рёх дер жав, в ком-
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пе тен цию ко то рых в со от ветст вии 
с меж ду на род ным пра вом вхо ди ли 
«про бле мы Гер ма нии и Бер ли на 
в це лом», Фран ция со хра ня ла бо лее 
вы со кий ста тус в ми ре, чем ФРГ, так 
как кон тро ли ро ва ла воз мож но сти 
реа ли за ции цен траль ной за да чи 
внеш ней по ли ти ки по следней.

Бонн от но сил ся к та кой си туа ции 
как к «пе ре жит ку дав но про шед ших 
вре мён», но не на стаи вал на её не-
мед лен ном из ме не нии, по сколь ку 
воз ла гал на деж ды на то, что ему 
в кон це кон цов уда ст ся ор га ни зо-
вать дос та точ но силь ное дав ле ние 
трёх за пад ных участ ни ков квар те та 
по бе ди те лей на СССР в же ла тель-
ном для ФРГ на прав лении.

По доб ная пер спек ти ва на про тя-
же нии дол гих лет рас смат ри ва лась 

за пад ны ми нем ца ми в ка чест ве наи-
бо лее ве ро ят но го спо со ба до бить ся 
пе ре смот ра тер ри то ри аль ных и по-
ли ти че ских ито гов Вто рой ми ро вой 
вой ны. Всю ос таль ную Ев ро пу (плюс 
США) в боль шей или мень шей сте-
пе ни уст раи ва ло со хра не ние ста тус-
кво на кон ти нен те. Ни кто не хо тел 
ид ти на риск во ен ных ос лож не ний. 
Прав да, в со циа ли сти че ских стра-
нах бы ло не спо кой но: рос ло не до-
вольст во лю дей от ста ва ни ем уров ня 
их жиз ни по срав не нию с наи бо лее 
бо га ты ми го су дарст ва ми За пад ной 
Ев ро пы, преж де все го ФРГ. Ес тест-
вен но, За пад не упус кал ни еди ной 
воз мож но сти спо собст во вать сво ей 
про па ган дой ос лож не нию по ли ти-
ческо го кли ма та на ев ро пей ском 
Востоке.

За кат со циа лиз ма

В 1984 г. с при хо дом к вла сти 
в СССР М. С. Гор ба чё ва об ста-

нов ка в ев ро пей ском со циа ли сти че-
ском со об щест ве ста ла на ка лять ся. 
Рас ка чи ва ние лод ки на ча лось с «но-
ва тор ских» ша гов но во го со вет ско го 
ру ко вод ства, при сту пив ше го к пе-
ре строй ке не толь ко и не столь ко 
внут ри страны – эта сто ро на дея-
тель но сти Ге не раль но го сек ре та ря 
ЦК КПСС бы ла встре че на на се ле ни-
ем как раз с эн ту зи аз мом (за ис-
клю че ни ем не про ду ман но ра ди-
каль ной ан ти ал ко голь ной кам па-
нии), сколь ко без пред ва ри тель ной 
под го тов ки и про ра бот ки воз мож-
ных по следст вий за пуск пе ре смот ра 
внеш не по ли ти че ских по зи ций Со-
вет ско го Сою за, что вы зва ло на рас-
таю щую не уве рен ность у ру ко во ди-
те лей со циа ли сти че ских стран. 
Меж ду тем от их дейст вий (или без-

дейст вия) за ви се ла даль ней шая 
судь ба на ро дов, до ве рив ших им 
браз ды прав ления.

Од ним из цен траль ных прин ци-
пов внеш ней по ли ти ки но во го ру ко-
вод ства СССР ста ло «Каж дый от ве-
ча ет за се бя». Он оз на чал от каз не 
толь ко от при нуж де ния сле до вать 
со вет ско му при ме ру (это как раз 
мож но бы ло по нять и оп рав дать), но 
и от ока за ния по мо щи, да же ес ли 
по ло же ние со юз ни ка ста но вит ся от-
ча ян ным. На до при знать, что ре-
сурс ная ба за у Моск вы объ ек тив но 
со кра ща лась, и на до бы ло оп ре де-
лять при ори те ты в ока за нии под-
держ ки тем, от ко го за ви се ло, со хра-
нит ся ли со циа ли сти че ское со дру-
жест во или нет. Од на ко Гор ба чёв 
так и не смог от ка зать ся от «урав ни-
лов ки» – ли бо по мо гать всем по ров-
ну, ли бо не по мо гать никому.
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ГДР пред став ля ла со бой зам ко-
вый ка мень (clef de voute) всей сис-
те мы сою зов СССР в Ев ро пе, ос но ву 
обес пе че ния безо пас но сти стра ны 
на ев ро пей ском на прав ле нии. По ка 
на тер ри то рии рес пуб ли ки стоя ла 
по лу мил ли он ная от лич но ос на щён-
ная За пад ная груп па войск (ЗГВ), 
НАТО и ше вель нуть ся не сме ла: ей 
при хо ди лось ду мать не об аван тю-
рах, а о том, как не до пус тить во ен-
но го кон флик та в Ев ро пе, ко то рый 
она га ран ти ро ван но про иг ра ла бы. 
Вы вод со вет ских войск из Аф га ни-
ста на был, по всей ве ро ят но сти, 
необ хо дим, хо тя и в этом слу чае сле-
до ва ло бы пред ва ри тель но по за-
ботить ся о том, что бы ис клю чить 
не га тив ные по следст вия на бу ду щее 
с учё том опас но сти ис лам ско го тер-
ро риз ма. Од на ко за мыш лять вы вод 
ЗГВ из ГДР без проч но го до го вор но-
го уре гу ли ро ва ния с За па дом проб-
ле мы ев ро пей ской безо пас но сти 
в це лом бы ло смер ти по доб но. Меж-
ду тем как раз к это му све лись уси-
лия про ра бов пе ре стройки.

Внут ри по ли ти че ское по ло же ние 
в ГДР к кон цу 80-х го дов ста ло ис-
клю чи тель но тя жё лым. На ча лись 
эко но ми че ские труд но сти, свя зан-
ные с тем, что вос точ ные нем цы жи-
ли не по средст вам: по уров ню жиз-
ни сво их граж дан ГДР стоя ла на 
пер вом мес те сре ди со циа ли сти че-
ских стран, од на ко дос ти га лось это 
в ос нов ном за счёт зай мов, пре дос-
тав ляе мых кре дит ны ми уч реж де-
ния ми ФРГ. По зай мам на до бы ло 
пла тить. Ког да же Со вет ский Со юз 
вследст вие сво их собст вен ных эко-
но ми че ских не уря диц со кра тил уже 
со гла со ван ные по став ки уг ле во до ро-
дов, си туа ция при об ре ла кри ти че-
ский ха рак тер. На прось бы ру ко вод-
ства ГДР под пра вить де ло Гор ба чёв 

от ве чал ссыл ка ми на же ла тель ность 
ор га ни зо вать «коо пе ра цию втро ём» – 
СССР, ГДР и ФРГ.

Пер вый за по сле во ен ный пе ри од 
офи ци аль ный ви зит ру ко во ди те ля 
ГДР (Эри ха Хо нек ке ра) в ФРГ в сен-
тяб ре 1987 г. (Гор ба чёв, в от ли чие 
от сво их пред шест вен ни ков, воз дер-
жал ся от воз ра же ний про тив та ко го 
ви зи та) дал пред ска зуе мый ре-
зультат: граж да не рес пуб ли ки ста ли 
тре бо вать и для се бя пра ва по се-
щать ФРГ без бю ро кра ти че ских пре-
по нов. Как толь ко вы яс ни лось, что 
Хо нек кер во все не на ме рен вво дить 
ре жим об лег чён но го вы ез да из стра-
ны, про тест вы плес нул ся на ули цы. 
Ло зунг «До лой сте ну!» на ря ду с ло-
зун гом «Народ – это мы!» стал оп ре-
де лять си туа цию. 18 ок тяб ря 1989 г. 
без пря мо го дав ле ния со сто ро ны 
Моск вы Хо нек ке ра сня ли со всех по-
стов, но кри зис про дол жал на би рать 
обороты.

9 но яб ря вла сти ГДР по шли на то, 
что бы от ме нить все ог ра ни че ния на 
вы езд, од на ко ца рив шая на выс ших 
эта жах ру ко вод ства рес пуб ли ки ад-
ми ни ст ра тив ная не раз бе ри ха при-
ве ла к то му, что со об ще ние о при ня-
том ре ше нии ста ло дос тоя ни ем 
глас но сти ещё до то го, как о нём бы-
ли ин фор ми ро ва ны по ли ция и по-
гра нич ни ки, т. е. те, кто дол жен был 
реа ли зо вы вать это ре ше ние. С тем 
что бы из бе жать столк но ве ний с тол-
па ми, сра зу же со брав ши ми ся у КПП 
Бер лин ской сте ны, по гра нич ни ки 
ГДР по собст вен ной ини циа ти ве 
сня ли вся кий кон троль за пе ре дви-
же ни ем лю дей и ав то транс пор та. 
Слу чив шее ся ста ли на зы вать «па де-
ни ем» Бер лин ской сте ны, хо тя че рез 
три дня кон троль на ли нии сек то-
раль но го раз гра ни че ния в Бер ли не 
был вос ста нов лен, а фи зи че ски по-
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след ние ос тат ки сте ны ис чез ли 
лишь спус тя два го да. Но так или 
ина че, 9 но яб ря 1989 г. на чал ся по-
ли ти че ский, а за тем и эко но ми че-
ский де мон таж ГДР при са мом не по-
средст вен ном и ру ко во дя щем учас-
тии ФРГ. Сра зу был взят весь ма 
вы со кий темп.

Со се ди Гер ма нии ока за лись пе-
ред не об хо ди мо стью оп ре де лить 
своё от но ше ние к обо зна чив шей ся 
пер спек ти ве ско ро го при сое ди не ния 
ГДР к ФРГ. Ре шаю щим фак то ром 
бы ла по зи ция СССР, об ла дав ше го 
всем на бо ром эф фек тив ных ин ст ру-
мен тов для та ко го ре ше ния про бле-
мы, ко то рое не об ру ши ва ло бы со-
вет ские по зи ции в Ев ро пе. По ря ду 
при чин, обос но ван ность ко то рых се-
го дня вы зы ва ет мно го со мне ний, 
Моск ва ре ши ла, что по те ря ГДР 
пред поч ти тель нее ухуд ше ния от но-
ше ний с За па дом. Гор ба чёв счёл 
воз мож ным по ло жить ся на за ве ре-
ния канц ле ра Гель му та Ко ля в том, 
что, по те ряв «ма лень ко го то ва ри ща» 
в ли це ГДР, Со вет ский Со юз при об-
ре тёт «боль шо го дру га» в ли це объ е-
ди нён ной Гер ма нии. Од на ко да же 
при та ком тео ре ти че ски воз мож ном 
идил ли че ском ис хо де не те рял сво-
его зна че ния во прос о том, как по ве-
дёт се бя НАТО, рас ши ре ние ко то рой 
на Вос ток бы ло бы рав но знач но пе-
ре смот ру ито гов Вто рой ми ро вой 
войны.

Есть при зна ки то го, что Гор ба-
чёв, в от ли чие от сво их пар тий ных 
со вет чи ков, пре ду га ды вал важ ность 
пред от вра ще ния про дви же ния аль-
ян са на Вос ток, но не про явил дос-
та точ ной на стой чи во сти. В бе се де 
9 фев  ра ля 1990 г. гос сек ре тарь США 
Джеймс Бей кер по обе щал ему, что 
ес ли объ е ди нён ной Гер ма нии бу дет 
по зво ле но «встать на якорь» в из ме-

нив шей ся, став шей по ли ти че ской 
(а не во ен ной) НАТО, то «сфе ра юрис-
дик ции» по след ней не про дви нет ся 
на Вос ток. Ма ло то го, что это обе ща-
ние но си ло толь ко уст ный ха рак тер, 
его сра зу же за ру бил пре зи дент 
США Джордж Буш, счи тав ший, что 
не за чем мас ки ро вать «по ра же ние 
Со ве тов в хо лод ной войне».

В ре шаю щей бе се де с Гор ба чё-
вым 10 фев  ра ля Коль вос поль зо вал-
ся пред ло жен ным Бу шом ту ман ным 
ва ри ан том «спе ци аль но го во ен но го 
ста ту са» для тер ри то рии ГДР. Со вет-
ский ли дер не раз гля дел под ме ны, 
при чём ухит рил ся не по тре бо вать 
по ло жить на бу ма гу да же это усе-
чён ное обя за тельст во За па да. В ре-
зуль та те «осо бый ста тус» пре вра тил-
ся в пол ную пус тыш ку. До го во ром 
о по ряд ке вклю че ния ГДР в со став 
ФРГ (до го вор «Два плюс че ты ре», 
сен тябрь 1990 г.) пре ду смат ри ва-
лось, что струк ту ры НАТО не рас-
про стра ня ют ся на тер ри то рию ГДР 
толь ко на пе ри од вы во да За пад ной 
груп пы войск, т. е. до кон ца 1994 г. 
Сво его со юз ни ка ГДР мы от да ли но-
во му «боль шо му дру гу» без ка ких бы 
то ни бы ло га ран тий обес пе че ния 
безо пас но сти на шей стра ны. Про-
дви же ние НАТО на Вос ток ста ло не-
ми нуемым.

Как мож но от ме тить в скоб ках, 
ин тер ме дия с не раз ме ще ни ем в те-
че ние не сколь ких лет войск НАТО 
в Вос точ ной Гер ма нии по влек ла за 
со бой то дол го вре мен ное по следст-
вие, что часть гер ман ских ар мей-
ских со еди не ний, ко то рым пред-
стоя ло ок ку пи ро вать быв шую ГДР, 
пе ре шла в на цио наль ное ве де ние. 
Этот по ря док со хра нил ся и по сле 
вы во да ЗГВ. В ре зуль та те ста тус 
бун дес ве ра пол но стью срав нял ся со 
ста ту сом воо ру жён ных сил ос таль-
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ных чле нов НАТО. Тем са мым бы ла 
за креп ле на гер ман ская ге ге мо ния 
в Ев ро сою зе: ФРГ бес по во рот но ста-
ла са мой мощ ной во ен ной дер жа вой 
За пад ной Европы.

Фран цу зы и анг ли ча не мо гут 
сколь ко угод но на ду вать щё ки, ссы-
ла ясь на своё пра во вла деть ядер-
ным ору жи ем. Се го дня при ме не ние 
ядер но го ору жия дер жа ва ми вто ро го 

ря да край не про бле ма тич но, по-
сколь ку рав но знач но их собст вен но-
му мо мен таль но му унич то же нию. 
Ре аль ная во ен ная си ла в со вре мен-
ном ми ре оп ре де ля ет ся на ли чи ем 
воз мож но сти ис поль зо ва ния вы со-
ко точ ных обыч ных воо ру же ний, т. е. 
уров нем раз ви тия не ядер ной тех но-
ло гии во ен но го на зна че ния. А здесь 
нем цев вряд ли уда ст ся догнать.

Ев ро со юз

Ев ро пей ский со юз воз ник по сле 
рас ши ре ния ФРГ на Вос ток как 

следст вие су до рож ной по пыт ки 
Фран ции пред от вра тить в по след ний 
мо мент не ми нуе мое по яв ле ние «не-
мец кой Ев ро пы». Меч та Фран суа 
Мит те ра на о соз да нии ох ва ты ваю-
щей кон ти нент Ев ро пей ской кон-
феде ра ции, ко то рая де ла ла бы из-
лиш ним объ е ди не ние Гер ма нии 
в бли жай шем бу ду щем, ока за лась не-
осу щест ви мой. Она транс фор ми ро-
ва лась в про ект «ев ро пей ской по ли ти-
че ской и ва лют ной унии», в рам ках 
ко то рой «боль шая ФРГ» долж на бы ла 
быть по став ле на под кол лек тив ный 
кон троль и ли ше на сво его са мо го 
силь но го эко но ми че ско го и пси хо ло-
ги че ско го оружия – гер ман ской мар-
ки (Deutsche Mark). С тем что бы не 
ста вить под во прос за пад ное со гла сие 
на при сое ди не ние ГДР, ФРГ по шла на 
вве де ние ев ро пей ской ва лю ты да же 
без соз да ния цен траль но го фи нан со-
во го ор га на со об щест ва, в обя зан но-
сти ко то ро го вхо ди ло бы фор ми ро ва-
ние еди ной мо не тар ной по ли ти ки. 
От сутст вие по доб но го ор га на при ве-
ло в на ши дни к та ким тя жё лым яв ле-
ни ям в эко но ми ке стран Ев ро сою за, 
как, на при мер, гре че ский дол го вой 
кризис.

Соз да ние ква зи го су дарст ва в ев-
ро со юз ных рам ках бы ло со рва но 
рефе рен ду ма ми во Фран ции 
и Голландии – единст вен ных стра-
нах, где риск ну ли вы не сти окон ча-
тель ное ре ше ние на об щий суд граж-
дан. В ре зуль та те про ект кон сти ту-
ции Ев ро сою за был про ва лен. Не до-
стро ен ное кон фе де ра тив ное зда ние 
до сих пор яв ля ет ся аре ной под ко-
вёр ной борь бы по са мым на сущ ным 
про бле мам раз ви тия меж ду брюс-
сель ской и на цио наль ны ми бю ро-
кра тия ми, каж дая из ко то рых тя нет 
одея ло на се бя. Бер лин уже с лих вой 
отыг рал все по те ри, ко то рые бы ли 
свя за ны с ис чез но ве ни ем дойч-марк.

США не толь ко не пре пятст во ва-
ли ин те гра ци он ным про цес сам в Ев-
ро пе, но и в об щем и це лом спо-
собство ва ли им, хо тя ус пех та ких 
про цес сов мог объ ек тив но при вес ти 
к воз ник но ве нию силь но го со пер ни-
ка, спо соб но го стать кон ку рен том 
в эко но ми че ском и по ли ти че ском от-
но ше нии. В хо де хо лод ной вой ны оп-
ре де лён ную роль иг ра ла пер спек ти-
ва при об ре сти мощ но го в во ен ном 
пла не со юз ни ка, ко то рый смог бы 
при нять на се бя пер вый удар в слу-
чае, ес ли бы об ста нов ка в Ев ро пе вы-
шла из-под кон тро ля. Опыт Вто рой 
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ми ро вой вой ны сви де тельст во вал, 
что по ло жить ся в этом смыс ле мож-
но бы ло толь ко на не мец кую ар мию. 
Са мым су щест вен ным для США мо-
мен том бы ло то, что за пад но ев ро-
пей ская ин те гра ция вы во ди ла За-
пад ную Гер ма нию из изо ля ции и по-
зво ля ла воо ру жить её. К то му же 
за пад но ев ро пей ский ин те гра ци он-
ный про цесс соз да вал ус ло вия для 
ус пе ха про па ган ди ст ских уси лий, 
скон цен три ро ван ных на ре аль ных 
или мни мых труд но стях, с ко то ры ми 
стал ки ва лась эко но ми ка стран со-
циа ли сти че ско го со дру жества.

По сле са мо рос пус ка со циа ли сти-
че ско го со дру жест ва и Со вет ско го 
Сою за у За па да поя ви лась воз мож-
ность при брать к ру кам от крыв шее-
ся «на следст во». Ес ли СССР дав но 
го то вил ся уй ти из Цен траль ной Ев-
ро пы, то Ва шинг тон со би рал ся не 
толь ко ос тать ся в За пад ной, но 
и взять под кон троль Вос точ ную. 
И сно ва флаг ин те гра ции ока зал ся 
тем де ма го ги че ским при кры ти ем, 
ко то рое по зво ля ло при дать на ча той 
опе ра ции по пе ре смот ру ито гов 
Второй ми ро вой вой ны впол не бла-
го вид ный ха рак тер про дви же ния 
к все об ще му про цве танию.

Соз да ние Ев ро пей ско го сою за 
бы ло про воз гла ше но прак ти че ски 
од но вре мен но с ис чез но ве ни ем да же 
на чат ков ин те гра ции на вос то ке Ев-
ро пы. Ре фор ма то рам вос точ ной по-
ло ви ны кон ти нен та (по край ней ме-
ре тем из них, кто ис крен не хо тел 
но во го на ча ла, а не про сто ур вать 
для се бя ку сок по боль ше) гре зи лось 
при сое ди не ние к Ев ро сою зу и, та-
ким об ра зом, пре одо ле ние рас ко ла 
Ев ро пы пу тём уч реж де ния все ох ва-
ты ваю щей кон ти нен таль ной общ но-
сти, из ко то рой не был бы ис клю чён 
ни кто из ев ро пей цев. Но вое на зва-

ние за пад но ев ро пей ско го со об щест-
ва бы ло при зва но соз дать впе чат ле-
ние, буд то оно го то во взять под кры-
ло толь ко что рас пу щен ную сфе ру 
влия ния Со вет ско го Сою за и да же 
са мо го пря мо го на след ни ка СССР – 
Рос сий скую Фе де ра цию. И дейст ви-
тель но, на пер вых по рах Ев ро со юз 
ста ра тель но де лал вид, что на це лен 
на соз да ние уни вер саль ной кон ти-
нен таль ной общ но сти. На де ле пе ре-
име но ва ние ока за лось не чем иным, 
как за яв кой на под чи не ние За пад-
ной Ев ро пе со циа ли сти че ской по ло-
ви ны кон ти нен та: ни у ко го не долж-
но бы ло ос та вать ся со мне ний в том, 
что в Ев ро пе мо жет су щест во вать 
толь ко один со юз кон ти нен таль но го 
мас шта ба. Очень ско ро вы яс ни лось, 
что «но вая Ев ро па» до пус ка ет 
членст во лишь сла бых стран, не 
спо соб ных по ста вить под во прос уже 
сло жив шее ся в Ев ро сою зе со от но-
ше ние сил. Для Рос сии мес та там не 
ока за лось, по сколь ку она не рас па-
лась на со став ные час ти, как СССР 
или Юго сла вия, а со хра ни ла по тен-
ци ал, до пус каю щий её воз рож де ние 
в ка чест ве ми ро вой державы.

На дежд на рас пад Рос сии (и не 
толь ко на дежд, но и со от ветст вую-
ще го воз дейст вия с та кой це лью) бы-
ло не ма ло. В Юго сла вии был да же 
оп ро бо ван прак ти че ский сце на рий 
учас тия Ев ро сою за в де зин те гра ции 
фе де ра тив но го го су дарст ва пу тём 
все мер но го ос лаб ле ния его глав но го 
объ е ди ни тель но го зве на, ка ким бы-
ла в дан ном слу чае Сер бия. При чём 
здесь не мед лен но про яви лось то но-
вое, что при нес ло при сое ди не ние 
ГДР к ФРГ – окон ча тель ное вы дви-
же ние «боль шой ФРГ» на ко манд ные 
по зи ции в Ев ро сою зе. В 1991 г., не 
до жи да ясь ре ше ния сво их со юз ни-
ков, ФРГ пер вой при зна ла не за ви си-

22 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 9/2016



И. МАК СИ МЫ ЧЕВ     • ЕВ РО ПЕЙ СКАЯ ГЕР МА НИЯ, ИЛИ ГЕР МАН СКАЯ ЕВ РОПА?

.

мость Хор ва тии, что да ло от маш ку 
на ча лу мно го лет ней кро во про лит-
ной граж дан ской вой ны в са мом 
серд це Ев ро пы. В 1999 г. гер ман-
ская люф тваф фе бом би ла Бел град 
в пер вых ря дах на тов ской армады.

Раз дроб ле ние не на вист ной нем-
цам Юго сла вии, ко то рая про ти во-
стоя ла им в обе их ми ро вых вой нах, 
по слу жи ло про ло гом к об ще му мар-
шу НАТО на Вос ток. Гер ма ния офи-
ци аль но вы сту пи ла ини циа то ром 
и мо то ром рас ши ре ния аль ян са под 
тем пред ло гом, что не хо чет ос та-
вать ся в нём «при гра нич ной тер ри-
то ри ей». Не ма лую за бо ту про яви ла 
ФРГ и о том, что бы па рал лель ное 
про дви же ние Ев ро сою за к на шим 
гра ни цам но си ло чёт кую ан ти рос-
сий скую на прав лен ность. Осо бую 
ак тив ность (срав ни мую раз ве что 
с мас шта бом дейст вий США) нем цы 
раз ви ли на Ук раи не, раз рыв ко то-
рой с Рос си ей дол жен был стать, по 

за мыс лу за пад ных тео ре ти ков, глав-
ной га ран ти ей про тив «воз рож де ния 
Со вет ско го Союза».

Со вмест ный Drang nach Osten 
стал скре пой но вой, зна чи тель но бо-
лее ин тен сив ной фа зы аме ри ка но-
гер ман ской друж бы. «Осо бые от но-
ше ния» меж ду США и Ве ли ко бри та-
ни ей, ко то рая в своё вре мя впол не 
за слу жен но по лу чи ла зва ние не по-
топ ляе мо го бро не нос ца Ва шинг то на, 
всё бо лее за мет но ухо дят в про шлое. 
Этот процесс получил завершающий 
импульс в результате выхода англи-
чан из Европейского союза. Те перь 
точ кой опо ры аме ри кан ско го все си-
лья в ин тег ри ро ван ной час ти Ев ро-
пы, при каз чи ком, об слу жи ваю щим 
ге шеф ты дя ди Сэ ма в Ста ром Све те 
и его ок рест но стях, по став щи ком 
сол дат для Ва шинг то на в вой нах на 
тер ри то рии близ ле жа щих ре гио нов 
со вер шен но оче вид но ста но вит ся 
ФРГ во гла ве с канц ле ром Меркель.

Что даль ше?

К кон цу ХХ в., по сле двух не удач-
ных си ло вых по пы ток по ста вить 

всю Ев ро пу под ко ман до ва ние прус-
ско го ун тер-офи це ра, нем цам всё же 
удалось – поч ти без при ме не ния ору-
жия (исключение – Юго сла вия) – 
стать ве ду щей и на прав ляю щей си-
лой в за пад ной и цен траль ной, а так-
же час тич но в вос точ ной час тях 
кон ти нен та. Сбы лась на ко нец ве ко-
веч ная гер ман ская меч та воз гла вить 
Ев ро пу. Од на ко ста вить на этом точ-
ку ра но. Во прос «Кто ста нет глав ным 
в Ев ро пе?» сме нил ся го раз до бо лее 
су щест вен ным во про сом «Ку да этот 
глав ный по ве дёт Ев ропу?».

По доб но то му как ве ло си пед не 
оп ро ки ды ва ет ся толь ко во вре мя пе-

ре ме ще ния, объ е ди не ния го су-
дарств нуж да ют ся в по сто ян ном 
раз ви тии, что бы из бе жать за стоя, 
за гни ва ния и раз ва ла. По ка же скла-
ды ва ет ся впе чат ле ние, что ев ро пей-
ская ин те гра ция не толь ко ис чер па-
ла свой по тен ци ал рас ши ре ния, но 
и ут ра ти ла внут рен нюю го мо ген-
ность, обес пе чи вав шую ра нее проч-
ность всей кон ст рук ции. Сис те ма ти-
че ское, сна ча ла ла тент ное, а за тем 
де мон ст ра тив ное ущем ле ние жиз-
нен ных ин те ре сов Рос сии по тре бо-
ва нию вне ев ро пей ской дер жа вы 
при ве ло к но во му рас ко лу кон ти нен-
та. Раз ра зив шие ся од но вре мен но 
с по ли ти че ским кри зи сом эко но ми-
че ский, фи нан со вый и им ми гра ци-
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он ный с ещё боль шей си лой уда ри ли 
по спло чён но сти и со ли дар но сти 
стран – чле нов Ев ро сою за, без ко то-
рых он не смо жет нор маль но функ-
цио ни ро вать. Се го дня бу ду щее этой 
ор га ни за ции ту ман но как ни когда.

Ре шаю щей пред по сыл кой ус пе ха 
опе ра ции «гер ман ская Ев ро па» бы ла 
в своё вре мя ак тив ная под держ ка 
Гер ма нии со сто ро ны той из обе их 
сверх дер жав, ко то рая ви де ла смысл 
сво его су щест во ва ния в вы тес не нии 
со пер ни ка с ве ду щих по зи ций. США 
нуж да лись и нуж да ют ся в ФРГ, как 
в яко ре, за креп ляю щем их пре бы ва-
ние в Ев ро пе. Нем цам аме ри кан цы 
бы ли не об хо ди мы пер во на чаль но 
для то го, что бы обес пе чить се бе на-
дёж ный за пад ный тыл при при сое-
ди не нии ГДР, а се го дня для уп ро че-
ния сво его ли дерст ва в Ев ро сою зе. 
Та кая взаи мо за ви си мость сде ла ла 
воз мож ным и проч ным гер ма но-
аме ри кан ский аль янс. Свое об ра зие 
си туа ции в 1989–1990 гг. со стоя ло 
в том, что нем цам нуж но бы ло так-
же доб ро воль ное от ступ ле ние СССР, 
его сми рен ный от каз от сво его по ло-
же ния в ми ре, со гла сие стать под пе-
ва лой в об щем хо ре вос тор жен ных 
по клон ни ков Со еди нён ных Шта тов. 
В тот мо мент нем цы не мог ли по зво-
лить се бе ссо рить ся с Со вет ским 
Сою зом, до по след не го мо мен та со-
хра няв шим воз мож ность «ис пор тить 
иг ру». Иде аль ная для нем цев кон-
стел ля ция: аль янс с США при ухо де 
Моск вы в от став ку «по собст вен но му 
же ла нию» – бы ла обес пе че на при-
зрач ной на деж дой пе ре строй щи ков 
на воз мож ность при об ре сти «чест-
но го мак ле ра» для на ла жи ва ния доб-
ро со сед ских от но ше ний с ин тег ри-
ро ван ной Ев ропой.

Тща тель но со блю дая до го во рён-
но сти с Ва шинг то ном, Гель мут 

Коль су мел об вес ти тог даш нее со-
вет ское, а за тем рос сий ское ру ко-
вод ство во круг паль ца («Ах, об ма-
нуть ме ня не труд но!.. Я сам об ма-
ны вать ся рад!»). В ито ге и Со вет ский 
Со юз, и Рос сий ская Фе де ра ция воз-
дер жа лись от то го, что бы при бег-
нуть к ис поль зо ва нию имев ших ся 
у них средств из ме нить ход ис то-
рии. В знак при зна тель но сти нем-
цы все це ло под дер жа ли США, объ-
я вив шие СССР, а за од но и Рос-
сийскую Фе де ра цию по тер пев шей 
по ра же ние сто ро ной. От неё ста ли 
тре бо вать без ус лов но го под чи не ния 
пред пи са ни ям «по бе ди те лей». При-
чём ФРГ, рас ши ре ние тер ри то рии 
ко то рой в своё вре мя в ре шаю щей 
сте пе ни за ви се ло от со гла сия Моск-
вы, бы ла в пер вых ря дах тех, кто 
на стаи вал на бес пре ко слов ном вы-
пол не нии Рос си ей всех пре тен зий 
кол лек тив но го За па да и при ня тии 
эф фек тив ных мер про тив «воз рож-
де ния СССР» в лю бой форме.

От каз Рос сии сми рить ся с пре ду-
го то ван ной ей ро лью веч но го из гоя, 
не ожи дан ная вос тре бо ван ность её 
воз вра ще ния в ми ро вую по ли ти ку, 
её по ра зи тель но вы со кий ав то ри тет 
на меж ду на род ной аре не во шли 
в про ти во ре чие с пла на ми тех, кто 
по спе шил из вес тить че ло ве чест во 
о «кон це ис то рии» в том смыс ле, что 
от ны не не ос та лось аль тер на ти вы 
звёзд но-по ло са то му ми ро по ряд ку. 
Из Ва шинг то на вновь по тя ну ло га-
рью хо лод ной войны.

Меж ду тем рож даю щий ся на на-
ших гла зах муль ти по ляр ный мир, 
сре ди твор цов ко то ро го не по след-
нюю роль иг ра ет Рос сия, удо бен для 
всех. Он пре дос тав ля ет ком фор та-
бель ное ме сто и для ве ду щей са мо-
стоя тель ную по ли ти ку ФРГ, и для 
не за ви си мо го Ев ро сою за. Канц лер 

.
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Гель мут Коль (ХДС) дол го ла ви ро вал 
в от но ше ни ях с Рос си ей, пы та ясь со-
вмес тить под держ ку ан ти рос сий ско-
го кур са США с плю са ми со труд ни-
чест ва с рус ски ми. Его пре ем ник со-
ци ал-де мо крат Гер хард Шрё дер 
(1998–2005 гг.) ре шил ся да же на ре-
аль ное сбли же ние с Рос си ей. Он 
при нял учас тие в соз да нии не фор-
маль ной фран ко-гер ма но-рос сий-
ской «трой ки» с це лью не сколь ко 
сдер жать аме ри кан ский ин тер вен-
цио низм (США на ча ли тог да как раз 
свою вто рую вой ну про тив Ира ка) 
и окон ча тель но по хо ро нить хо лод-
ную вой ну в Европе.

Од на ко сме нив шая Шрё де ра Ан-
ге ла Мер кель (ХДС) с пер вых же сво-
их ша гов взя лась «под пи ли вать» ос-
но вы нор маль ных от но ше ний с Рос-
си ей. Ес ли бы не бы ло ук ра ин ско го 
кри зи са, был бы най ден иной пред-
лог для то го, что бы воз вес ти но вую 
сте ну по пе рёк кон ти нен та. По сле го-
су дарст вен но го пе ре во ро та в Кие ве, 
к ко то ро му За пад при ло жил ру ку, 
ФРГ с го тов но стью взя ла на се бя 
функ цию глав но го ор га ни за то ра ан-
ти рос сий ских санк ций Ев ро сою за. 
США мог ли по ло жить ся на эф фек-
тив ное ли дерст во нем цев в пе ре во де 
Ев ро сою за на рель сы от кро вен но 
ан ти рос сий ской по ли ти ки. По тем-
пам и ос но ва тель но сти раз ру ше ния 
все го то го, что бы ло по зи тив но го 
в рос сий ско-гер ман ских от но ше-
ниях, Мер кель впол не за слу жи ла 
быть вклю чён ной в Кни гу ре кор дов 
Гин несса.

Вряд ли при хо дит ся рас счи ты-
вать на ка кую-то нор ма ли за цию 
рос сий ско-гер ман ских от но ше ний, 
по ка у вла сти в ФРГ ос та ёт ся Ан ге ла 
Мер кель: слиш ком силь но она ув-
лек лась «ус ми ре ни ем» Рос сии, что бы 
мож но бы ло на де ять ся на то, что го-

лос свы ше в ско ром вре ме ни вра зу-
мит её. Тем бо лее что эко но ми че ская 
си туа ция ФРГ не но сит по ка ка та ст-
ро фи че ско го ха рак те ра: она (вме сте 
с Поль шей) ос та ёт ся ис клю че ни ем 
в Евросоюзе – у неё со хра ня ет ся 
рост ВВП. Упорст во, с ко то рым Мер-
кель на стаи ва ет на про дол же нии 
сво ей яв но про иг рыш ной им ми гра-
ци он ной по ли ти ки, по ка зы ва ет, что 
гиб кость не яв ля ет ся её силь ной сто-
ро ной. Сме на канц ле ра, воз мож ная 
по сле вы бо ров в бун дес таг осе нью 
2017 г., от кро ет две ри к сдви гам во 
внеш ней по ли ти ке ФРГ, по сколь ку 
оп по зи ция кур су Мер кель силь на да-
же внут ри её собст вен ной пар тии 
ХДС, не го во ря уж о «брат ском» ба-
вар ском ХСС. Но темп та ких сдви гов 
не мо жет быть очень бы ст рым, раз-
ве что по бе дит «Аль тер на ти ва для 
Гер ма нии». Впро чем, по доб ная пер-
спек ти ва вряд ли реа ли стична.

Воз мож но, что бо лее реа ли стич-
ной яв ля ет ся пер спек ти ва смяг че-
ния ан ти рос сий ско го кур са США 
по сле ухо да из Бе ло го до ма Ба ра ка 
Оба мы. В этом слу чае и нем цам 
при дёт ся под тя ги вать ся к из ме нив-
шей ся ли нии хо зяи на. Но здесь сле-
ду ет учи ты вать то об стоя тельст во, 
что для аме ри кан цев, при всей их 
при вер жен но сти «анг ло сак сон ской 
со ли дар но сти», ФРГ ос та ёт ся наи-
бо лее на дёж ным ин ст ру мен том 
управ ле ния Ста рым Све том. Ус пех 
стра те ги че ско го рыв ка США на 
Вос ток был обес пе чен глав ным об-
ра зом «осо бы ми от но ше ния ми» 
с Гер ма ни ей. По хо же, что Ва шинг-
тон на всег да за кре пил за ФРГ роль 
фун да мен та ев ро пей ской под сис те-
мы Pax Ameri cana. В ито ге при хо-
дит ся при знать со гла сие Ва шинг то-
на на «сбли же ние» Бер ли на с Моск-
вой ещё бо лее про бле ма тич ным, 

.
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чем его собст вен ное «при ми ре ние» 
с Россией.

На деж ды на то, что ев ро пей ские 
со об щест ва ког да-ни будь при об-
ретут са мо стоя тель ность (ес ли у ко-
го-ли бо та кие на деж ды и бы ли), рух-
ну ли чет верть ве ка назад – в тот 
 момент, ког да на не мец кой зем ле 
не уда чей за вер шил ся со циа ли сти-
че ский экс пе ри мент и сле дом все 
вос точ но ев ро пей ские чле ны со циа-
ли сти че ско го со дру жест ва уст ре ми-
лись под кры ло за пад но го аль ян са. 
Вплоть до се го дняш не го дня под-
тверж да ет ся про гноз, в со от ветст-
вии с ко торым:

1) стерж нем пре тен дую ще го на 
гло баль ное гос подст во за пад но го ла-
ге ря ос та нет ся на бли жай шие го-
ды НАТО;

2) на всё вре мя су щест во ва ния 
аль ян са роль его ев ро пей ской опо ры 
со хра нит ся за ФРГ, ви дя щей своё 
бу ду щее в связ ке с аме ри канцами;

3) вхо дя щая в НАТО часть Ев ро-
пы про дол жит бо лее или ме нее дис-
цип ли ни ро ван но сле до вать ука за ни-
ям Ва шинг то на, транс ли руе мым, 
как пра ви ло, че рез Берлин.

Имен но по та ким ле ка лам про ис-
хо ди ло и про ис хо дит раз ви тие об-
ста нов ки во круг ук ра ин ско го кри зи-
са и мас со вой не ле галь ной им ми гра-
ции из стран Ближ не го Вос то ка 
и Се вер ной Африки.

Ли ди рую щая роль Гер ма нии в ев-
ро пей ской ин те гра ци он ной сре де 
об ре ка ет ос таль ных её участ ни ков 
на участь са тел ли тов од но вре мен но 
и Ва шинг то на, и Берлина.

Впро чем, пре да вать ся чрез мер но му пес си миз му при по пыт ке за гля нуть 
в бу ду щее не сто ит. В кон це кон цов, Ев ро па со сто ит не толь ко из Гер ма нии, 
Поль ши или При бал ти ки. Один из на ших наи бо лее ав то ри тет ных ев ро пеи-
стов, Б. А. Шме лёв, за ме тил по по во ду не дав не го по ста нов ле ния фран цуз-
ской На цио наль ной ас самб леи о же ла тель но сти вы хо да из ре жи ма ан ти рос-
сий ских санк ций: «Фран ция ещё не ра зу чи лась изум лять мир». 23 июня мир 
изу ми ли ещё и бри тан цы. До ре ше ния о Brexit у боль шинст ва по ли то ло гов 
пре об ла да ло тре вож ное ощу ще ние не удер жи мо сти про цес са втя ги ва ния 
кон ти нен та в оче ред ную ка та ст ро фу. Да же бунт фран цуз ских пар ла мен та-
ри ев не был вос при нят как со бы тие, спо соб ное пе ре ло мить смер тель но опас-
ную тен ден цию. Ни про грес си рую щая фа ши за ция опе кае мо го За па дом ки-
ев ско го ре жи ма, враж дую ще го с собст вен ным на ро дом, ни на ка тив шая из-за 
океа на вол на вто рой хо лод ной вой ны, ни чре ва тые серь ёз ны ми ос лож не-
ния ми про во ка ции НАТО у гра ниц Рос сии, ни рас ту щая опас ность меж ду-
на род но го тер ро риз ма, ни кри зис с им ми гран та ми не смог ли под толк нуть 
пра вя щий За пад ной Ев ро пой по ли ти че ский класс к осоз на нию бес пер спек-
тив но сти на вя зан ной Ва шинг то ном кон фрон та ции с Рос си ей. Ин тег ри ро-
ван ная часть кон ти нен та бра во мар ши ро ва ла по схе мам, раз ра бо тан ным 
аме ри кан ски ми кре сто нос ца ми, уже про де мон ст ри ро вав ши ми свою без дар-
ность в Аф га ни ста не, Ли вии, Ира ке, Си рии и да лее по списку.

Но вот в не про гляд ной тьме над ви гаю ще го ся апо ка лип си са как ос ве жаю-
щий удар мол нии сверк нул бри тан ский ре фе рен дум. Ко неч но, Brexit со пря-
жён с це лым ря дом ос лож не ний, но в це лом он дол жен ук ре пить спо соб ность 
ин тег ри ро ван ной час ти Ев ро пы обес пе чить об щую безо пас ность кон ти нен-
та, так как со дейст ву ет боль шей го мо ген но сти Ев ро пей ско го сою за и его 

.
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пе ре ори ен та ции на нуж ды граж дан, вхо дя щих в не го стран. Рос сия про дол-
жа ет нуж дать ся в силь ном и спло чён ном ев ро пей ском парт нё ре, на ко то ро-
го мож но бы ло бы по ло жить ся в де ле пред от вра ще ния гро зя щей ка та ст ро-
фы. По сту паю щая из са мых раз лич ных ис точ ни ков ин фор ма ция ука зы ва ет 
на то, что сфор ми ро вав шая ся в ЕС ан ти рос сий ская груп пи ров ка ут ра ти ла 
в ли це Ве ли ко бри та нии свою глав ную ве ду щую и на прав ляю щую си лу, с не-
срав нен ным усер ди ем про во див шую в жизнь ука за ния Ва шинг то на. Ко неч-
но, это не оз на ча ет ис чез но ве ние этой груп пи ров ки, в ко то рой не из мен но 
ос та ют ся Поль ша, При бал ти ка и в ка кой-то ме ре Шве ция. Рав ным об ра зом 
не ос та нет ся ва кант ной долж ность на мест ни ка США в Ев ро пе, сто ит лишь 
по слу шать, как дейст вую щий ми нистр обо ро ны ФРГ Ур су ла фон дер Ляй ен 
гро зит Рос сии вой ной на Бал ти ке, и ста нет со вер шен но яс но, кто с го тов но-
стью и ра до стью за ме нит Ве ли ко бри та нию в ка чест ве аме ри кан ско го про-
ку ра то ра в Ев ро пей ском сою зе. Не все нем цы ус вои ли уро ки ис то рии. Кое-
ко го из них вновь тя нет про дол жить марш на Восток.

Об ста нов ка ос та ёт ся пол ной рис ков. И всё же рас тёт ве ро ят ность, что 
мы сто им се го дня на по ро ге ув ле ка тель ней ших со бы тий на на шем кон ти-
нен те, со бы тий, ко то рые при дут ся яв но не по вку су ва шинг тон ским кук ло-
во дам и их ев ро пей ским рев ни те лям. На до лишь не те рять бди тель но сти 
и не до пус кать у се бя че го-ли бо, на по ми наю ще го ук ра ин ские за мо рочки.

..
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УДК 339.923.061.1ЕС

Объ е ди нён ная Ев ро па: 
раз ви тие и про ти во речия

Ага лар АБ БАС БЕЙ ЛИ

Что бы ни пи са ли и ни го во ри ли тео ре ти ки об ин те гра ции, она в Ев ро пе 
со стоя лась и ста ла не об ра ти мым яв ле ни ем в со вре мен ных меж ду на род-

ных и меж го су дарст вен ных от но шениях.
Ев ро пей ская ин те гра ция пер во на чаль но про изош ла в эко но ми че ской, 

поз же во ен но-по ли ти че ской, идео ло ги че ской и со ци аль ных сферах.
Уже в са мом на ча ле, в за ро ды ше ин те гра ци он ные про цес сы в За пад ной 

Ев ро пе от ра жа ли тен ден цию к ин тер на цио на ли за ции эко но ми ки и уг луб-
ле нию меж ду на род но го раз де ле ния тру да. Про цесс за пад но ев ро пей ской ин-
те гра ции про те кал двоя ко: с од ной сто ро ны, про ис хо дил рост взаи мо за ви-
си мо сти на цио наль ных хо зяйст вен ных, внут рен них рын ков и ста нов ле ние 
ре гио наль ных, меж го су дарст вен ных и хо зяйст вен ных ком плек сов, а с дру-
гой – осоз нан ное ре гу ли ро ва ние со сто ро ны го су дарств, участ вую щих в этом 
про цес се, их вза им ных эко но ми че ских свя зей, стрем ле ние к соз да нию над-
на цио наль ных струк тур по ру ко вод ству ин те гра ци он ны ми про цессами.

Ин те гра ци он ные яв ле ния в той или иной фор ме про смат ри ва ют ся в раз-
ные пе рио ды времени – и в на ча ле ХХ в., и в осо бен но сти по сле Вто рой ми-
ро вой вой ны. Здесь мож но от ме тить ин те гра ци он ные про цес сы: за пад но ев-
ро пей ский, вос точ но ев ро пей ский, араб ский, аф ри кан ский, аме ри кан ский. 
Как пра ви ло, гра ни цы ин те гра ции весь ма под виж ны, в част но сти в Европе.

В пе ри од су щест во ва ния двух про ти во по лож ных об щест вен но-по ли ти че-
ских сис тем по доб ная ди на ми ка бы ла за бло ки ро ва на. По сле рос пус ка СССР 
и со циа ли сти че ско го ла ге ря, лик ви да ции Бер лин ской сте ны на ча лось «про-
дви же ние» за пад но ев ро пей ской ин те гра ции на Вос ток. За пад но ев ро пей ская 

АБ БАС БЕЙ ЛИ Ага лар Нариманоглы – док тор ис то ри че ских на ук, про фес сор ис то ри че ских 
и по ли ти че ских на ук, за ве дую щий ка фед рой меж ду на род ных от но ше ний (Ба кин ский го су дарст-
вен ный уни вер си тет). E-mail: abbasbeyli.agalar@mail.ru

Клю че вые сло ва: Ев ро пей ский со юз, па ра мет ры ин те гра ции, про ти во речия.
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ин те гра ция к это му вре ме ни ста ла ми ро вым яв ле ни ем, имею щим ис то рию 
ста нов ле ния и раз вития.

Ин сти ту цио наль ны ми фор ма ми это го яв ле ния по этап но бы ли: Со вет Ев-
ро пы, За пад но ев ро пей ский со юз, Ев ро пей ская ор га ни за ция уг ля и ста ли 
(ЕОУС), Ев ро пей ский эко но ми че ский со юз (ЕЭС), Ев ро пей ский со юз.

Яв ля ясь ис то ри че ским про цес сом, 
ин те гра ция на Ев ро пей ском кон-

ти нен те про шла в сво ём раз ви тии 
не сколь ко эта пов и при этом на каж-
дом но вом эта пе при об ре та ла оп ре-
де лён ную фор му. Од ной из пер вых 
и про стей ших форм об ще ев ро пей-
ской ин те гра ции бы ла зо на сво бод-
ной тор гов ли, по том та мо жен ный со-
юз, вслед за этим бы ло об ра зо ва ние 
еди но го внут рен не го рын ка стран-
участ ниц, ког да на ча ли сни мать ся 
на цио наль ные пе ре го род ки не толь-
ко на пу тях дви же ния то ва ров, но 
и ка пи та ла в его про из во ди тель ной 
и ссуд ной фор мах, всех ви дов ус луг, 
ра бо чей си лы и тех ни че ско го твор-
чест ва. По сле это го на по вест ке дня 
ста ли во про сы об ра зо ва ния по ли ти-
че ско го сою за го су дарств и фор ми-
ро ва ния во ен ной ин те гра ции госу-
дарств – участ ни ков про цесса.

Ев ро пей ская ин те гра ция про шла 
сле дую щие этапы.

1. 1951–1957 гг. Сек то раль ная 
ин те гра ция в рам ках ЕОУС.

2. Ко нец 50-х – на ча ло 70-х го-
дов. Пе ри од рас цве та Со об щест ва. 
На ча ло дейст вия Рим ских со гла ше-
ний (1957 г.), а так же соз да ние та-
мо жен но го сою за, фор ми ро ва ние 
еди но го аг рар но го рын ка, вступ ле-
ние в ЕЭС трёх но вых стран – Анг-
лии, Да нии и Ир ландии.

3. «За стой ный пе ри од» (70-е го-
ды) – ста би ли за ция Со об щест ва, 
стрем ле ние на чать соз да вать эко но-
ми че ские и ва лют ные сою зы, а так-
же ме ха низм во ен но-по ли ти че ских 
кон суль таций.

4. Пе ри од по сту па тель но го раз-
ви тия ин те гра ци он ных про цес сов. 
При ня тие Еди но го ев ро пей ско го 
акта (ЕЕА); за вер ше ние соз да ния 
основ еди но го внут рен не го рын ка; 
даль ней шее рас ши ре ние Ев ро пей-
ско го союза.

5. С 1993 г. за вер ша ет ся соз-
дание еди но го ва лют но го сою за 
и строи тельст во ос нов по ли ти че ско-
го сою за в Европе.

6. С 2015 г. на чи на ет ся пе ри од 
раз бро да и ша та ний в Ев ро пей ском 
союзе.

Ев ро пей ская ин те гра ция име ет 
не сколь ко па ра мет ров. Один из 
главных – прин  цип доб  ро  воль  но  сти. 
По сле во ен ная за пад но ев ро пей ская 
ин те гра ция яв ля ет ся доб ро воль ным 
про цес сом в от ли чие от то го, что бы-
ло во мно гих стра нах За пад ной Ев-
ро пы во вре ме на гос подст ва на циз-
ма или же в стра нах Цен траль ной 
и Вос точ ной Ев ро пы, ког да ин те гра-
ция про во ди лась по-со ветски.

Мно  го  мер  ность ин  те  гра  ции. Ев-
ро пей ская интеграция – это ис то ри-
че ский про цесс, имею щий не сколь-
ко из ме ре ний, а имен но: эко но ми ка, 
по ли ти ка, безо пас ность, со ци аль ная 
об ласть, куль ту ра и т. п. Их по сте-
пен ное, по рою мо но тон ное за мед-
лен ное дви же ние в даль ней шем пре-
вра ти лось в ор га ни че скую часть ин-
те грации.

Прин  цип суб  си  ди  ар  но  сти, в со от-
ветст вии с ко то рым Со об щест ву ста-
ли пе ре да вать ся ком пе тен ции, ко то-
рые мо гут быть реа ли зо ва ны на его 
уров не эф фек тив нее, не же ли на 
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уров не от дель ных государств – чле-
нов ЕС.

Сре ди дру гих па ра мет ров ин те-
гра ции мож но вы делить:

– прин цип кон вер ген ции, т. е. 
прин цип эко но ми че ско го и со ци-
аль но го вы рав ни ва ния стран – чле-
нов Ев ро пей ско го сою за и гар мо-
ни зации;

– прин цип со ли дар но сти, не об хо-
ди мый для ста биль но сти функ цио-
ни ро ва ния ЕС и спо собст вую щий 
рав но мер но му раз де ле нию меж ду 
го су дарст ва ми-чле на ми вы год и из-
дер жек ин те грации;

– прин цип спло че ния, имею щий 
це лью под тя ги ва ние наи бо лее бед-
ных стран – чле нов Со об щест ва 
к бо лее вы со ко му уров ню эко но ми-
че ско го раз ви тия их парт нёров.

Уро вень раз ви тия ев ро пей ской 
ин те гра ции оп ре де ля ет ся с по мо-
щью трёх ин ди ка торов:

– по чис лу и ви ду ин тег ри ро ван-
ных «по ли ти че ских по лей» (сфер об-
щест вен ной жизни);

– по объ ёму пе ре да чи ком пе тен-
ции об щим со юз ным ор ганам;

– по гео гра фи че ско му, про-
странст вен но му ох ва ту ин тег ри ро-
ван ных областей – чис лу стран-
участ ников.

Клю че вым по ня ти ем ев ро пей-
ской ин те гра ции яв ля ет ся тран сак-
ция (взаи мо дейст вие). По сто ян но 
рас ту щий объ ём по ли ти че ских, эко-
но ми че ских и гу ма ни тар ных тран-
сак ций ус лож ня ет ко ли чест вен ную 
и ка чест вен ную сто ро ны ин те гра ци-
он но го строи тельст ва, рас ши ря ет 
воз мож но сти над на цио наль ных ор-
га нов управ ле ния. Ос но во по ла гаю-
щий ме тод функ цио ни ро ва ния ев ро-
пей ской ин те гра ци он ной структу-
ры – это уни тар ный про цесс, т. е. 
про цесс, ос но ван ный на по сто ян но 

про дол жаю щем ся диа ло ге меж ду об-
щи ми и на цио наль ны ми ин те ре са-
ми. Он от ра жа ет ува же ние на цио-
наль ных осо бен но стей и од но вре-
мен но под чёр ки ва ет иден тич ность, 
свойст вен ную Ев ро пей ско му союзу.

Ин те гра ци он ным про цес сам 
свойст вен ны, с од ной сто ро ны, «син-
дром со зи да ния», с другой – «син-
дром рас па да», в них из на чаль но за-
ло же ны про ти во по лож ные тен ден-
ции, что по зво ля ет го во рить о её 
не од но знач ном ха рак те ре, раз но-
пла но вом, час то диа мет раль но про-
ти во по лож ном воз дейст вии на сис-
те му. Про тив ни ки уг луб ле ния ин те-
гра ции ука зы ва ют на опас ность для 
го су дарст ва по те рять свой на цио-
наль ный су ве ре ни тет, а для на ции 
про сто рас тво риться.

Сле ду ет от ме тить, что на пу ти 
строи тельст ва объ е ди нён ной Ев ро-
пы сто ит це лый ряд объ ек тив ных 
труд но стей. Это:

– язы ко вая, куль тур ная, эт ни че-
ская спе цифика;

– на цио наль ные тра ди ции, осо-
бен но сти го су дарст вен но-пра во вых 
и ад ми ни ст ра тив ных систем;

– раз ли чия в уров нях эко но ми че-
ско го и со ци аль но го раз ви тия от-
дель ных стран и ре гио нов Ев ро пей-
ско го союза.

Не ма ло труд но стей пе ред Ев ро-
пей ским сою зом и в об лас ти гео гра-
фи че ско го, про странст вен но го рас-
ши рения.

Соз да ние и функ цио ни ро ва ние ев-
ро пей ской ин те гра ции вы зва ло 

по яв ле ние це ло го ря да ис сле до ва-
ний про цес сов ин те гра ции как об-
щест вен ной и ис то ри че ской ка-
те гории.

Уяс не ние этих проб лем свя за но 
с ос мыс ле ни ем при чин воз ник но ве-
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ния ин те гра ци он ных про цес сов 
и на прав ле но на вы яв ле ние в них 
об щих тен ден ций. По яв ле ние на по-
вест ке дня ин те гра ции ев ро пей ских 
стран бы ло вы зва но раз ны ми яв-
ле ниями.

Так, тео ре ти ки 50–60-х го дов 
ХХ в., та кие как Ж. Мон не, Г. Мюр-
даль, Я. Тин бер ген и др., вы дви га ли 
на пе ред ний план же ла ние за пад но-
ев ро пей ских пра вя щих кру гов уст-
ра нить не до ве рие и враж ду, ко то-
рые сто ле тия ми су щест во ва ли меж-
ду на ро да ми и стра на ми Ев ро пы, 
со про вож дав шие ся мно го чис лен ны-
ми и кро во про лит ны ми вой на ми. 
Дру гие, на при мер фран цуз ский учё-
ный-эко но мист М. Ал лэ, объ яс ня ли, 
что ин те гра ция бы ла вы зва на тем, 
что пра вя щие кру ги в стра нах За-
пад ной Ев ро пы бы ли вы нуж де ны 
ис кать сою за, что бы, спло тив шись, 
ус то ять пе ред на тис ком с Вос то ка, 
что бы за щи тить за пад ные цен но сти 
от ком му ни сти че ской, со вет ской уг-
ро зы. А та кие тео ре ти ки, как 
Ж. Сер ван-Шрай бер и Д. Штоль це, 
ут верж да ли, что стрем ле ние к ин те-
гра ции бы ло вы зва но фи нан со во-
эко но ми че ским дав ле ни ем США. 
С учё том это го пра ви тельст ва стран 
За пад ной Ев ро пы стре ми лись соз-
дать не кую «тре тью си лу», что бы 
про ти во сто ять на тис ку сверх дер жав 
как с Вос то ка (СССР), так и с За па да 
(США).

Од на ко по ми мо всех ука зан ных 
«про ти во дейст вий» в на уч ных кру-
гах де ба ти ро вал ся во прос о фор-
мах, ме то дах и спо со бах объ е ди-
нения, так ти ке и стра те гии это го 
про цесса.

Из вест но, что вы шед шая ос лаб-
лен ной и раз гром лен ной из Вто рой 
ми ро вой вой ны Ев ро па стре ми лась 
к объ е ди не нию ра ди вы жи ва ния. 

Бы ло мно го сто рон ни ков соз да ния 
за пад но ев ро пей ской фе де ра ции. 
И эта идея име ла ба зис ное ос но ва-
ние. С од ной сто ро ны, она со от-
ветст во ва ла дав ней тра ди ции из 
про шло го; во-вто рых, и это глав-
ное – соз да ние фе де раль ной струк-
ту ры с над на цио наль ны ми ор га на-
ми управ ле ния ка за лось «от цам-ос-
но ва те лям» объ е ди нён ной Ев ро пы 
единст вен ным спо со бом отой ти от 
раз дроб лен но сти и вза им ной враж-
ды, ко то рые сто ле тия ми пре ва ли-
рова ли в дейст ви ях ев ро пей ских 
стран.

Од на ко ев ро пей ская праг ма тич-
ность 50-х го дов ото дви ну ла на вто-
рой план идеа лизм вто рой по ло ви ны 
40-х го дов. И ев ро пей цы по счи та ли, 
что пер вым ша гом на пу ти ин те гра-
ции долж ны быть эко но ми че ские 
про ек ты, а не идеа ли сти че ские, фи-
ло соф ские про жекты.

Раз мыш ле ния о пу тях ев ро пей-
ской ин те гра ции спо собст во ва ли 
появ ле нию в по сле во ен ные го ды 
различ ных тео ре ти че ских на прав-
лений, сре ди ко то рых мож но вы де-
лить три:

– тео рия фе де ра лиз ма (К. Фрид-
рих, Ф. Спи нел ли и Дж. Элезэр);

– тео рия функ цио на лиз ма (Д. Мит-
ра ни) и не офунк цио на лиз ма (Э. Ха ас 
и Л. Лин денберг);

– плю ра ли сти че ская шко ла 
(К. Дойч).

В ос но ве фе  де  ра  ли  сти  че  ской 
тео  рии на хо ди лись по ли ти че ские 
ин сти ту ты ев ро пей ско го объ е ди-
нения.

Её ав то ры ха рак те ри зо ва ли фе-
де ра лизм как «до го вор ный от каз от 
цен тра лиз ма, струк тур но оформ лен-
ную дис пер сию пол но мо чий меж ду 
раз лич ны ми цен тра ми, за кон ные 
пре ро га ти вы ко то рых га ран ти ру ют-
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ся кон сти ту ци ей» [1]. Пред ста ви те ли 
тео рии фе де ра лиз ма рас смат ри ва ли 
ЕЭС как не кую «ос но ву по ли ти че ско-
го сою за» и по ла га ли, что дли тель-
ный ин те гра ци он ный про цесс дол-
жен при вес ти к об ра зо ва нию «фе де-
раль но го ев ро пей ско го го су дарст ва». 
Од на ко чем боль ше ухо ди ло вре ме-
ни, тем слож нее ста но ви лось фе де-
ра ли стам про ти во сто ять сто рон ни-
кам воз рож де ния и уп ро че ния на-
цио наль ной го су дарст вен ности.

В от ли чие от этой тео рии, функ -
цио  на  ли  сты де ла ли ак цент на раз-
ви тие по ли ти че ско го сою за «функ-
цио наль но», че рез об ра зо ва ние 
много чис лен ных меж ду на род ных 
ор га ни за ций, рас ши ре ние меж го-
сударст вен но го со труд ни чест ва 
и уси ле ние ро ли власт ных над на-
цио нальных струк тур. И в по сле во-
ен ной Ев ро пе тео рия функ цио на ли-
стов поль зо ва лась ус пе хом [2].

Пер во на чаль но сто рон ни ки это го 
на прав ле ния по ла га ли, что пе ре ход 
от по ли ти че ски ин спи ри ро ван но го 
об ще го рын ка к эко но ми че ско му, 
а за тем и по ли ти че ско му сою зу го-
су дарств про изой дёт ав то ма ти че-
ски, без осо бых по тря се ний. Поз же 
не офунк  цио  на  ли  ст  ское на  прав  ле -
ние уже пре ду смат ри ва ло не ав то ма-
ти че ское, а по сте пен ное пе ре бра сы-
ва ние над на цио наль ных пол но мо-
чий из сфе ры эко но ми ки в сфе ры 
внеш ней по ли ти ки и обо ро ны. Они 
ут верж да ли, что по треб но сти со-
труд ни чест ва в эко но ми че ской, со-
ци аль ной и куль тур ной об лас тях 
спо соб ны вы звать эф фект цеп ной 
ре ак ции в дру гих об лас тях, а это, 

в свою оче редь, при ве дёт к ус ко ре-
нию по ли ти че ской ин те грации.

Сто рон ни ки этой тео рии пред ла га-
ли, что ин те гра цию не об хо ди мо на чи-
нать с эко но ми ки, в ко то рой, по их 
мне нию, от каз на цио наль но го госу-
дарст ва от ря да сво их пре ро га тив про-
хо дит ме нее бо лез нен но, чем в по ли ти-
че ских и во ен ных во про сах. И сле ду ет 
от ме тить, что не офунк цио на ли сты 
про шли ис пы та ние вре ме нем и их 
идеи под твер ди лись в по сле дую щие 
го ды на ев ро пей ских про сторах.

В от ли чие от на зван ных тео ре ти-
че ских школ и на прав ле ний плю  ра  -
листи  че  ская тео  рия, воз глав ляе мая 
К. Дой чем, ис хо дит из те зи са, что уг-
луб ле ние ин те гра ци он ных про цес сов 
не при во дит к вы тес не нию при вер-
жен но сти на цио наль ным цен но стям. 
Это на прав ле ние вы де ля ет два ти па 
по ли ти че ских объ е ди не ний, каж до му 
из ко то рых при сущ свой осо бый путь 
ин те гра ци он но го развития – «амаль-
гам ное» и «плю ра ли сти че ское».

«Амаль гам ная» ин те гра ция тре бу-
ет це ло го ком плек са раз но об раз ных 
по ли ти че ских и куль тур ных ус ло вий 
и долж на со про вож дать ся ло яль но-
стью на се ле ния к воз ни каю щим по-
ли ти че ским ин сти ту там, глу бо ким 
осоз на ни ем сво его единст ва, по яв-
ле ни ем на по ли ти че ской сце не но во-
го по ко ле ния ру ко во ди те лей. Для 
реа ли за ции «плю ра ли сти че ско го» 
ва ри ан та ин те гра ции мно го чис лен-
ные и по рой до воль но жёст кие ус ло-
вия не обя за тель ны. Про сто ос нов-
ные по ли ти че ские и куль тур ные 
цен но сти ин тег ри рую щих ся еди ниц 
не долж ны про ти во ре чить друг дру-

1 На  тан Р. П., Хоф  ман Э. П. Со вре мен ный федерализм // Меж ду на род ная жизнь. 1991. № 4. 
С. 42–43.

2 Zorgub Ch. Les relations international. P., 1975. P. 119.
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гу, а по ли ти че ской эли те сле ду ет 
адек ват но реа ги ро вать на сиг на лы 
и дейст вия за ин те ре со ван ных пра-
ви тельств и на родов.

В по сле дую щие го ды ХХ в. поя ви-
лись но вые це ли и тео рии за пад но-
ев ро пей ской ин те гра ции, та кие как, 
на при мер, кон  цеп  ция «кон  фе  де  ра -
ции», ко то рую про по ве до вал быв ший 
пре зи дент Фран ции Ф. Мит теран.

Далее – тео  рия «кон  цен  три  че  ских 
кру  гов», ко то рую вы дви га ли Ж. Де-
лор и др. Они бо лее гиб ко и ос то-
рож но под хо ди ли к во про су соз да-
ния объ е ди нён ной по ли ти че ской 
Ев ро пы. Со глас но тео рии «кон цен-
три че ских кру гов», во круг цен траль-
но го яд ра (тог да в Ев ро пей ском сою-
зе бы ло 12 го су дарств) рас по ла га ет-
ся коль цо дру гих за пад но ев ро пей ских 
стран, об ра зую щих вме сте с пер вы-
ми еди ное эко но ми че ское по ле. На 
оп ре де лён ном уда ле нии от цен тра 
на хо дит ся коль цо вос точ но ев ро пей-
ских стран, ко то рые ра но или позд-
но бу дут ас со ции ро вать ся с Ев ро-
пей ским сою зом. И, на ко нец, на 
внеш нем коль це рав но уда ле ны от 
цен тра Рос сия (тог да СССР) и США, 
ко то рые бу дут свя за ны с ЕС со гла-
ше ния ми о со труд ни честве.

С этой кон цеп ци ей пе ре кли ка-
лась вы дви ну тая в 1994 г. тог даш-
ним пре мьер-ми ни ст ром Фран-
ции Э. Бал ла дю ром тео рия «трёх ок-
 руж  но  стей». Пер вая долж на бы ла 
вклю чать в се бя все государства – 
чле ны Ев ро пей ско го сою за, ко то рые 
обя зы ва лись ува жать гу ма ни тар ное 

пра во и прин ци пы об щей внеш ней 
по ли ти ки. В сле дую щий, мень ший 
круг вой дут те ре гио ны Ев ро пей ско-
го кон ти нен та, в ко то рых пре ду-
смат ри ва ет ся про во дить по ли ти ку 
«уг луб лён ной со ли дар но сти». И по-
след няя окружность – это внеш ний 
круг, ас со ции ро ван ные го су дарст ва 
и Рос сий ская Фе де рация.

В кон це 80-х и на ча ле 90-х го дов 
про шло го сто ле тия в За пад ной Ев-
ро пе по лу чи ла ши ро кое рас про стра-
не ние тео рия «гло  баль  ных ре  гио  нов», 
ко то рую про по ве до вал Д. Пал ме ра. 
Суть этой тео рии в том, что под 
влия ни ем обо ст ряю щих ся кон флик-
тов на ми ро вых рын ках, ут ра ты кон-
тро ля над меж ду на род ной фи нан со-
вой сис те мой, уси ле ния рас хож де-
ния гео по ли ти че ских ин те ре сов 
США и Ев ро пы, а так же по яв ле ния 
но вых сил меж ду на род ные от но ше-
ния по сте пен но бу дут пре вра щать ся 
в конг ло ме рат про тек цио ни ст ских 
«гло баль ных ре гио нов», од ним из ко-
то рых бу дет За пад но ев ро пей ский со-
юз. Но его даль ней шей эво лю ции 
в сто ро ну уч реж де ния по ли ти че ско-
го сою за ме ша ют «власть на цио наль-
но го го су дарст ва и при ори тет уз ко-
на цио наль ных ин те ре сов в по ли ти-
че ских де ба тах на уров не ЕС» [3].

В по след ние го ды очень убе ди тель-
ны ми и обос но ван ны ми ста ли взгля ды 
анг лий ско го ис сле до ва те ля А. Мил-
вор да. Он стал ав то ром ос но ван ной на 
ис то рии эко но ми ки и по-но во му оце-
ни ва ет роль на цио наль но го го су дарст-
ва в по сле во ен ные годы [4].

3 Palmer J. Europe without America. The Crisis in Atlantic Relations. Oxford University Press, 
1987. P. 156.

4 Milward A. S. The Reconstruction of Western Europe. 1945–1951. California: University of 
California Press Berkeley and Los Angeles. 1984; Milward A. S., Ranieri R., Frances M. B. [et al.]. The 
Frontier of National Sovereignty: History and Theory 1945–1992. L.: Routledge, 1993.
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По его идее, слу хи об от ми ра нии 
на цио наль но го го су дарст ва пе ред 
дав ле ни ем ев ро пей ской ин те гра ции 
силь но пре уве ли че ны, и оно, на про-
тив, ус пеш но осу щест в ля ет ев ро пеи-
за цию сво ей по ли ти ки. По мне нию 
учё но го, ес ли ин те гра ция про дол жа-
ет раз ви вать ся вглубь и вширь, то 
толь ко из-за то го, что го су дарст ва 
убе ди лись в её пре иму ществах.

И ны не ин тег ри ро ван ная, еди-
ная, объ ё ди нен ная Ев ро па из пред-
по ло же ний, идей и тео рий пре вра-
ти лась в ре аль ность. Объ е ди нён ная 
Ев ро па в ХХ в. ста ла глав ным во до-
раз де лом меж ду За па дом и Вос то-
ком (Рос сия и Ки тай). С каж дым 
днём объ е ди нён ная Ев ро па ин те гра-
цию вос при ни ма ет в пол ном объ ёме: 
еди ная эко но ми ка, еди ная по ли ти ка 
и её над строй ки (пар ла мент, пра ви-
тельст во в ли це ев ро пей ских ко мис-
сий, в ско ром вре ме ни объ е ди нён-
ная кон сти ту ция, су деб ная сис те ма), 
еди ная ар мия в ли це НАТО, еди ная 
де неж ная сис те ма ев ро и т. д.

Од на ко на чи ная с кон ца 2014 г. 
и на ча ла 2015 г. объ е ди нён ная 

Ев ро па всту пи ла в ста дию раз бро да 
и ша таний.

С од ной сто ро ны, эко но ми че ские 
ка так лиз мы в Ис па нии, Ита лии, 
Пор ту га лии, Гре ции, на Ки пре 
и т. д., что силь но по шат ну ло ус тои 
еди ной и ста биль ной Ев ро пы. С дру-
гой сто ро ны, поя ви лись тре щи ны 
в яд ре Сою за, а имен но: Анг лия в ли-
це её пре мьер-ми ни ст ра Д. Кэ ме ро на 
зая ви ла, что ес ли Ев ро пей ский со юз 
не удов лет во рит её тре бо ва ния, то 
Анг лия вый дет из Сою за. Это уже 
удар в спи ну, ни кто это го не ожидал.

Мил лио ны бе жен цев из Ближ не го 
и Сред не го Вос то ка, в пер вую оче-
редь из Аф га ни ста на и Си рии, а так-

же из Се вер ной Аф ри ки, преж де 
 всего из Ли вии, рез ко обо ст ри ли си-
туа цию в Ев ро пей ском сою зе, где 
каж дый его член стал ис кать собст-
вен ные пу ти вы хо да из сло жив шей-
ся си туа ции. Од ни ста ли стро ить 
за бо ры (Венг рия, Сло ве ния, Хор-
ватия), а дру гие (Да ния, Нор ве гия 
и Ав ст рия) за кры ли гра ни цы. А это, 
ес ли всё так про дол жит ся, при ве дёт 
к ги бе ли Шен ген ских до го во рён но-
стей, т. е. ис чез нет прин цип «еди ная 
Европа – еди ная гра ница».

Ко все му вы ше ска зан но му сле ду ет 
до ба вить и дейст вия бе жен цев в ев ро-
пей ских стра нах: на си лие над жен-
щи на ми, драки, не под чи не ние ев ро-
пей ским за ко нам, гра бе жи, раз бои 
и, на ко нец, тер ро ри сти че ские ак ты 
во Фран ции, Да нии, Гер ма нии и т. д.

Объ е ди нён ная Ев ро па в на ча ле 
2016 г. ста ла пе ред ди лем мой: быть 
или не быть еди но му Союзу?

Воз ни ка ет во прос, не у же ли «от-
цы-ос но ва те ли» Ев ро пей ско го сою-
за не ду ма ли над по доб ны ми про-
цес сами?

Де ло в том, что в са мом Сою зе 
нет единст ва, преж де все го по проб-
ле ме бе жен цев: каж дый тя нет в свою 
сто ро ну, с учё том сво ей вы го ды, за-
бы вая о единст ве. Всё это на по ми-
на ет Ев ро пу 30-х го дов на по ро ге 
Вто рой ми ро вой войны.

Вспом ним, как Чем бер лен и Да-
ла дье ус ту пи ли Гит ле ру Су дет скую 
об ласть и пре мьер-ми нистр Анг лии, 
воз вра ща ясь в Лон дон, пер вым де-
лом зая вил: «Я при вёз мир вам!» А за 
этим ми ром по сле до ва ли дейст вия 
гит ле ров ской Гер ма нии: ок ку па ция 
всей Че хо сло ва кии, ан шлюс Ав ст-
рии и т. д.

Ев ро пей цы долж ны пом нить, что 
про мед ле ние смер ти по доб но. Зав-
тра бе да мо жет прий ти и к ним. Она 
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уже на по ро ге и сту чит ся в ев ро пей-
ские до ма. Мо жет, на до от бро сить 
лич ные ам би ции, объ е ди нить ся во 
имя бу ду щей Ев ро пы? Из вест но спо-

кон ве ков, что вся кое раз ви тие та ит 
в се бе и упадок. Сле до ва тель но, нуж-
но уметь ре шать воз ник шие проб ле-
мы и про ти во речия.
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Власт ная идея 
и по ли ти че ская элита

Вик то рия ША КИ РО ВА

О тер ми не «власт ная идея»

В ка чест ве клю че вой ха рак те ри-
сти ки, как пра ви ло, рас смат-

рива ет ся спо соб ность пред ста ви те-
лей эли ты ока зы вать влия ние на 
участ ни ков по ли ти че ско го про цес-
са, уме ние бы ст ро при ни мать управ-
лен че ские ре ше ния и т. д. При ня тие 
ре ше ний в об лас ти по ли ти ки пред-
по ла га ет ком му ни ка цию по по во ду 
их вы ра бот ки, со гла со ва ния и ле ги-
ти ма ции, т. е. это ас пект ге не ра ции 
и рас про стра не ния эли той идей, 
смы слов, нар ра ти вов, ти ра жи руе-
мых в ин фор ма ци он ном про странст-
ве и оп ре де ляю щих вос прия тие по-
ли ти ки на се лением.

Важ ным ус ло ви ем кон ку рен то-
спо соб но сти на по ли ти че ском рын ке 
яв ля ет ся в том чис ле и спо соб ность 
по ли ти ков вы пол нять идео ло ги че-

скую функ цию. Идей ная обос но ван-
ность дейст вий вла сти спо собст ву ет 
кон ст руи ро ва нию бла го прият ных 
ус ло вий для ра бо ты по ли ти че ской 
сис те мы, ле ги ми ти за ции власт но го 
элит но го со ста ва, фор ми ро ва ния 
у граж дан по зи тив ных пред став ле-
ний о по ли ти че ской ре аль но сти 
с по ни ма ни ем управ лен че ских при-
ори те тов и задач.

В дан ном кон тек сте эли та вы пол-
ня ет функ цию рас про стра не ния 
идей: ар ти ку ли ру ет за про сы об-
щест ва, фор ми ру ет, «про грам ми ру-
ет» со ци аль но-по ли ти че ское по ве де-
ние и об щест вен ные ожи да ния, за-
да вая не кие рам ки, фор ми рую щие 
так на зы вае мую власт ную идею [1].

Объ ём и ме ха низм ис пол не ния 
пред ста ви те ля ми вла сти функ ции 

ША КИ РО ВА Вик то рия Андреевна – ас пи рант ка фед ры по ли то ло гии и пра ва Мос ков ско го 
го су дарст вен но го об ласт но го уни вер си те та. E-mail: Shakivika@yandex.ru

Клю че вые сло ва: власт ная идея, по ли ти че ская эли та, ин фор ма ци он ное про странст во, 
идео ло гия, цен ност но-ми ро воз зрен че ские ус та новки.

1 Ша  ки  ро  ва В. А. Влия ние го су дарст вен ной ин фор ма ци он ной по ли ти ки на по ли ти че ское 
соз на ние рос си ян. М.: Дио на, 2015.
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про из водст ва идей варь и ру ет ся в за-
ви си мо сти от сте пе ни пуб лич но сти 
при ня тия ре ше ний, осо бен но стей 
про це дур их ис пол не ния и па ра мет-
ров об ще го ин фор ма ци он но го про-
странст ва, в ко то ром реа ли зу ет ся ле-
ги ти ма ция по ли ти че ско го курса [2].

С по мо щью дек ла ри ро ва ния пуб-
лич ных идей в ин фор ма ци он ном 
про странст ве пред ста ви те ли власт-
ной эли ты мо гут реа ли зо вы вать 
свои ин те ре сы, вли ять на струк ту ру 
по ли ти че ско го про цес са, а имен но: 
ле ги тим но осу щест в лять сме ну при-
ори те тов раз ви тия стра ны, сти му-
ли ро вать раз ви тие вы бран но го по-
ли ти че ско го кур са, осу щест в лять 
сме ну мо де лей управ ления.

Так, рас смат ри вая ар хи тек ту ру по ли ти че ско го 
про цес са, рос сий ские учё ные В. Э. Баг да са рян 
и С. С. Су лак шин от ме ча ют, что идей ные ори ен ти-
ры эли ты очень важ ны, ведь сме на этих ори ен ти-
ров при во дит к не из беж ным власт ным транс фор-
ма ци ям. Учё ны ми бы ли раз ра бо та ны че ты ре мо-
де ли реа ли за ции власт ных транс фор ма ций, 
под ра зу ме ваю щие под со бой сме ну элит, объ яс-
няю щую ся сдви га ми в её идео ло ги че ских при ори-
те тах, а так же пе ре смот ром её ин те ре сов («ре во-
лю ци он ный ва ри ант», «де мо кра ти че ский ва ри-
ант», «двор цо вый пе ре во рот» и «це за ри ан ская 
мо дель» [3]).

Ис сле до ва тель О. Ю. Ма ли но ва от ме ча ет, что 
изу че ние идей в ка чест ве «не за ви си мых пе ре мен-
ных» по ли ти че ско го про цес са ак ту аль но и не об хо-
ди мо в све те то го, что функ ция вос про из водст ва 
идей яв ля ет ся серь ёз ным ме ха низ мом за вое ва ния 
и удер жа ния власти.

Но виз на под хо да к ис сле до ва нию идей в по ли-
ти ке за клю ча ет ся в том, что идеи мо гут слу жить 
в ка чест ве са мо стоя тель ных объ яс ни тель ных при-
чин раз лич ных об щест вен но-по ли ти че ских со бы-
тий [4].

В ра бо тах не ко то рых за ру беж ных ис сле до ва-
те лей так же про во дят ся кор ре ля ции меж ду идея-
ми и по ли ти че ской прак тикой.

Так, П. Холл от ме ча ет, что си ла влия ния идей 
на по ли ти ку оп ре де ля ет ся кон стел ля ци ей ин сти ту-
тов и ин те ре сов элит [5].

Д. Хад сон при хо дит к вы во ду, что идеи вы сту-
па ют в ро ли ког ни тив ных фильт ров, обу слов ли-
ваю щих «сиг нал» об щест вен но-по ли ти че ской сре-
ды [6].

К. Хей до ка зы ва ет, что идеи фор ми ру ют не кие 
рам ки для при ня тия ре ше ний по ли ти че ски ми ак-
то рами [7].

Ис хо дя из кон цеп ции «власт ной 
идей ной транс фор ма ции» В. Э. Баг-
да са ря на, С. С. Су лак ши на, со об ра-
же ний О. Ю. Ма ли но вой, Л. В. Смор-
гу но ва об иде ях как са мо стоя тель ных 
пе ре мен ных в по ли ти ке, мыс лей дру-

2 Ма  ли  но  ва О. Ю. По ли ти че ские эли ты как «про из во ди те ли смы слов» рос сий ской по ли ти ки: 
к по ста нов ке проблемы // Эли ты и об щест во в срав ни тель ном из ме ре нии / под ред. О. В. Га-
ман-Го лут ви ной. М.: РОССПЭН, 2011.

3 Баг  да  са  рян В. Э., Су  лак  шин С. С. Власт ная идей ная транс фор ма ция. Ис то ри че ский опыт 
и ти по ло гия. М.: На уч ный экс перт, 2011.

4 Смор  гу  нов Л. В. Срав ни тель ная по ли то ло гия в по ис ках но вых ме то до ло ги че ских ори ен та-
ций: зна чат ли что-ли бо идеи для объ яс не ния по ли ти ки? // По лис. 2009. № 1.

5 Hall P. A. Conclusion: The politics of Keynesian ideas // The political power of economic ideas: 
Keynesianism across nations. Princeton: Princetonuniv. press, 1989. Р. 361–391.

6 Hanson S. Post-imperial democracies. Ideology and party formation in Third Republic France, 
Weimar Germany, and post-Soviet Russia. Cambridge: Cambridge univpress, 2010.

7 Hay C. Constructivist institutionalism // The Oxford handbook of political institutions. Oxford: 
Oxford University Press, 2006.
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гих за ру беж ных и оте чест вен ных ис-
сле до ва те лей, ана ли за зна чи мых 
публич ных до кумен тов, мож но дать 
ав тор ское оп ре де ле ние тер ми на 
«власт ная идея», объ яс няю ще го при-
ем ле мость вы бран ной го су дарст-
венной мо де ли, по ли ти че ско го кур са, 
на це лен но го на ле ги ти ма цию власти.

Власт ная идея – это тео ре ти че-
ская ка те го рия, не кий кон цепт 
управ ле ния, про дви гае мый пред ста-
ви те ля ми выс шей по ли ти че ской 
эли ты, кон ст руи рую щий об щест вен-
ные пред став ле ния и за про сы, фор-
ми рую щий граж дан ский кон сен сус 
от но си тель но со ста ва и спо со ба её 
фор ми ро ва ния, а так же объ яс няю-
щий при ем ле мость по ли ти че ско го 
кур са, его со от ветст вия ис то ри че-
ской судь бе и ци ви ли за ци он но му вы-
бо ру го су дарст ва, а так же со вре мен-
ной по ли ти че ской об ста новке [8].

От ме тим, что власт ная идея – это 
ре сурс, при над ле жа щий оп ре де лён-
ной по ли ти че ской элите – пра вя щей 
со ци аль но-по ли ти че ской груп пи-
ров ке, имею щей выс ший со ци аль-
ный ста тус и не по средст вен но 
участ вую щей в при ня тии и осу-

щест в ле нии ре ше ний, свя зан ных 
с ис поль зо ва ни ем го су дарст вен ной 
вла сти, но ся щий прак ти че ский 
управ лен че ский сред не сроч ный ха-
рактер [1].

Та ким об ра зом, оче вид но, что за-
да ча ми в про дви же нии и реа ли за-
ции власт ной идеи яв ляются:

– удер жа ние и ук реп ле ние су-
щест вую ще го строя, от ра жаю ще го 
ин те ре сы власт ной элиты;

– ук реп ле ние об щест вен но го по-
ряд ка, фор ми ро ва ние со от ветст вую-
щей по ли ти че ской куль ту ры на-
се ления;

– вы ра бот ка ме ха низ ма ока за ния 
влия ния на граж дан и на ла жи ва ние 
об рат ной свя зи с на се ле ни ем, ди аг-
но сти ка и фор ми ро ва ние пред ска-
зуе мых по ли ти че ских и со ци аль ных 
за про сов, а так же пре се че ние де ст-
рук тив но го мыш ле ния на се ле ния 
и т. д.

Трен ды раз ви тия власт ной идеи 
про сле жи ва ют ся в про грам мах, 
стра те ги ях, за ко нах, за яв ле ни ях 
и об ра ще ни ях пред ста ви те лей по ли-
ти че ской эли ты, в го су дарст вен ной 
сим во ли ке, ат ри бу ти ке и т. д.

Со вре мен ная власт ная идея – единст во и пат риотизм

В  на ча ле 2000-х го дов, ког да крем-
лёв ская ад ми ни ст ра ция на ча ла 

ра бо ту по еди но об ра зию в по ли ти ке 
«Центр – ре гио ны», ста ла фор ми ро-
вать ся не кая со вре мен ная кон цеп-
ция силь но го го су дарст ва. Дан ный 
дис курс стро ил ся на по пу ля ри за ции 
кон цеп ции са мо стоя тель ной и са мо-
быт ной Рос сии с осо бым фор ма том 

де мо кра тии, на ти ра жи ро ва нии со-
об ще ний о пре зи ден те, ко то рый на-
ве дёт по рядок.

В ин фор ма ци он ном по ле по ли ти-
ки ук ре пи лись та кие кон цеп ты и ус-
той чи вые штам пы, как: «силь ное го-
су дарст во» (2000 г.), «су ве рен ная де-
мо кра тия» (2005 г.), «мо дер ни за ция» 
(2008 г.), «рос сий ский кон сер ва тизм» 

8 Ша  ки  ро  ва В. А. Ин фор ма ци он ная политика – это реа ли за ция «власт ной идеи» // Обо зре-
ва тель–Observer. 2014. № 8.
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(2008 г.), «праг ма тич ная по ли ти ка», 
«Ев ра зий ский со юз», «ду хов ные скре-
пы» (2012 г.), «Крым наш» (2014 г.) 
и др., вби раю щие до воль но об шир-
ные смыс лы, но на це лен ные на фор-
ми ро ва ние силь но го го су дарст ва, 
кон со ли да цию об щест ва, пат рио-
тизм. В ин фор ма ци он но-пуб лич ной 
по ли ти ке был взят курс на фор ми-
ро ва ние кон сен су са «свер ху», об-
щест вен ные дис кус сии бы ли струк-
ту ри ро ва ны, круп ные СМИ ос та ва-
лись под кон тро лем го су дарст ва, 
в пуб лич ный дис курс бы ли вве де ны 
не ко то рые «по сту ла ты власт ной 
идеи».

Еже год ны ми ста ли ши ро ко ти-
ражи руе мые в ин фор ма ци он ном 
про странст ве по сла ния пре зи ден та 
Рос сии Фе де раль но му Соб ра нию, 
тра ди ци он но про хо дя щие в Ге ор ги-
ев ском за ле Крем ля в при сутст вии 
ог ром но го ко ли чест ва пред ста ви те-
лей по ли ти че ской эли ты, имею щих 
влия ние на кон фи гу ра цию об щест-
вен но-по ли ти че ской сре ды. Та кой 
фор мат об ра ще ний пре зи ден та был 
при зван ори ен ти ро вать вни ма ние 
об щест ва на при ори тет ные за да чи, 
вы бран ные ру ко вод ством стра ны. 
Кон сер ва тив ное на прав ле ние по-
лити че ской мыс ли ста ло ак туа ли-
зиро вать ся в ин фор ма ци он ном по ле 
рос сий ской по ли ти ки с мо мен та 
пуб лич но го дек ла ри ро ва ния кон сер-
ва тив ных цен но стей выс шей по ли-
ти че ской элитой.

Так, идео ло ги пар тии «Еди ная Рос сия» не раз 
под чёр ки ва ли кон сер ва тив ный под ход в по ли ти ке 
и да ва ли ус та нов ку на силь ное го су дарст во, опо ру 
на ис то ри че ские тра ди ции, от ветст вен ное от но ше-

ние к со вет ско му на сле дию, при зна ние не до пус ти-
мо сти ре во лю ций, апел ля цию к единст ву на ции, 
кон со ли да ции её во круг на цио наль но го ли де ра.

Не в по след нюю оче редь бла го да ря 
осоз на нию не об хо ди мо сти кон со ли-
да ции пред ста ви те лей раз ных об-
щест вен но-по ли ти че ских сил бы ло 
при ня то ре ше ние об уч реж де нии Об-
ще рос сий ско го на род но го фрон та, 
на зва ние ко то ро го об ли че но в смы-
сло вую фор му, по нят ную каж дому [9].

Крем лёв ская ад ми ни ст ра ция 
с 2000-х го дов кон ст руи ру ет весь ма эк-
лек тич ную об раз но-сим во ли че скую 
по ли ти ку: со че та ет идеи и цен но сти из 
ре пер туа ров раз ных по ли ти че ских сил.

Яр кий пример – за ко ны, одоб рен-
ные 8 де каб ря 2000 г., ка саю щие ся 
го су дарст вен ной сим во ли ки, ут вер-
див шие од но вре мен но «де мо кра ти-
че ский» три ко лор, ме ло дию «ста ро-
го» со вет ско го гим на и крас ный флаг 
для Рос сий ской ар мии. Это ин тер-
пре ти ро ва лось как «спо соб пре одо-
леть „по ляр ные точ ки зре ния“, гос-
подст вую щие в об щест ве. Пре-
зидент, по ка зы вая по ли ти че скую 
не ан га жи ро ван ность, об ра щая вни-
ма ние на по зи тив ные уро ки ис-
тории, час тич но реа би ли ти ру ет со-
вет ское про шлое, пред по чи та ет не 
вы ска зы вать ся по спор ным и не-
удоб ным во просам».

Ис сле до ва тель О. Ма ли но ва счи-
та ет, что за «от бо ром ис то ри че ско го 
на сле дия, по ло жен но го в ос но ву офи-
ци аль ной сим во ли че ской по ли ти ки 
2000-х, стоя ла впол не оп ре де лён ная 
идея – идея ве ли кой дер жа вы, ко то-
рая, не смот ря на сто яв шие пе ред ней 
труд но сти, су ме ла осу щест вить мо-

9 Его  ров В. Г. Со цие таль ные ос но ва ния рос сий ской по ли ти че ской модернизации // Обо зре-
ва тель–Observer. 2014. № 7. С. 29.
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дер ни за цию и пре вра тить ся в ве ду-
ще го ми ро во го иг ро ка» [10, с. 161]. 
Та кая власт ная идея, под креп ляе мая 
ин тер пре та ция ми в СМИ, хо тя и ра-
бо та ла на курс «ста би ли за ции» и сни-
жа ла на кал идео ло ги че ских стра стей, 
но пред по ла га ла весь ма не со вер шен-
ное ре ше ние про бле мы адап та ции об-
ра зов в мас со вом соз нании.

Ис сле до ва те ли Л. Гуд ков и Б. Ду-
бин на зы ва ют сло жив шую ся идею эк-
лек ти че ским тра ди цио на лиз мом 
и от ме ча ют, что она не кон ст рук тив-
на, ибо «пред по ла га ет дис кре ди та-
цию са мо го пе рио да из ме не ний, 
а зна чит, ис точ ни ков ин но ва ций 
и ре форм, ква ли фи ка цию его как вре-
ме ни рас па да, не ста биль но сти и кри-
зи са» [11]. Так, на при мер, офи ци аль-
ная ри то ри ка со вре мен ных вла стей 
строи лась на кри ти че ском от но ше-

нии к на сле дию 90-х («пре ры ви сто сти 
ис то рии»), сме на кур са бы ла про из ве-
де на очень рез ко, с боль ши ми по те ря-
ми для ка чест ва жиз ни рос си ян. Ог-
ра ни че ния в вос прия тии «рыв ков» 
или «пе ре мен» в пол ной ме ре про яви-
лись, ког да Д. А. Мед ве дев вы дви нул 
ло зунг «мо дер ни за ции», хо тя по ли ти-
ки и экс пер ты вся че ски реф лек си ро-
ва ли по этой те ме, бы ли вид ны инер-
ци он ные на строе ния сре ди об щест-
вен но сти и чи нов ников.

В це лом смы сло вые раз ры вы меж-
ду дек ла ри руе мы ми це ля ми и тре-
бующим ле ги ти ма ции опы том про-
шло го и на стоя ще го пы та лись за-
полнить с по мо щью но вых идео ло-
гиче ских кон ст рук ций, ко то рые 
кон ст руи ру ют ся по то му же прин ци пу 
эк лек ти че ско го за имст во ва ния «по пу-
ляр ных» эле мен тов раз ных дис курсов.

Ана лиз цен ност но-ми ро воз зрен че ских ус та но вок

по ли ти че ской эли ты о власт ной идее

Ми ро воз зрен че ские со об ра же ния 
са мих по ли ти че ских ак то ров 

о власт ной идее в Рос сии (в от ли чие 
от идей ных кон ст рук ций пар тий, 
дви же ний, пар тий ных плат форм, 
мас со вых идео ло ги че ских ус та но-
вок, рас про стра няю щих ся в пуб лич-
ном ин фор ма ци он ном про странст-
ве) изу ча лись срав ни тель но мало.

Вот не ко то рые из них.
Зна чи мым яв ля ет ся ис сле до ва ние кол лек ти ва 

ав то ров (М. Та ру син, М. Бо ко ва и др.) Ин сти ту та 

об щест вен но го про ек ти ро ва ния «Ми ро воз зре ние 
и идео ло гия со вре мен ной рос сий ской по ли ти че-
ской эли ты» (2007 г.). Оно бы ло по свя ще но ана ли-
зу ми ро воз зрен че ских ус та но вок раз лич ных груп-
пи ро вок оте чест вен ной эли ты (пред ста ви те лей 
трёх вет вей вла сти, си ло ви ков, биз не са, об щест-
вен но-по ли ти че ских сил, на уч ной эли ты, ре ли ги оз-
ных ор га ни за ций) на ос но ве не фор маль ных ин-
тер вью, ан ке ти ро ва ния, дан ных ВЦИОМ (вы бор ка 
со ста ви ла 326 чел. из 30 субъ ек тов России).

Ре зуль та том этой ра бо ты стал вы вод о том, что 
в эли те хоть и на блю да ет ся «идео ло ги че ская нев нят-
ность», од на ко вы яв лен кон сен сус по мно гим ба зо-

10 Ма  ли  но  ва О. Ю. Кон ст руи ро ва ние смы слов: Ис сле до ва ние сим во ли че ской по ли ти ки в со-
вре мен ной Рос сии / РАН ИНИОН. М., 2013.

11 Гуд  ков Л., Ду  бин Б. По стто та ли тар ный син дром: «управ ляе мая де мо кра тия» и апа тия 
масс // Пу ти рос сий ско го пост ком му низ ма: Очер ки / под ред. М. Лип ман и А. Ря бо ва; Мос ков-
ский Центр Кар не ги. М.: Изд-во Р. Эли ни на, 2007.
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вым цен но стям стра те ги че ско го раз ви тия стра ны 
(в боль шей сте пе ни по от но ше нию к по сту ли руе мым 
фе де раль ным цен тром идео ло гем и кон цеп тов, та-
ких как: «су ве рен ная де мо кра тия», «сво бо да», 
«спра вед ли вость», воз рож де ние «ли бе раль но го 
кон сер ва тиз ма» как по ли ти че ско го ми ро воз зре ния, 
со че таю ще го тра ди ци он ные на цио наль ные цен но-
сти с цен но стя ми де мо кра тии и сво бо ды [12]).

Оте чест вен ный ис сле до ва тель А. Чи ри ко ва 
(2008 г.) опуб ли ко ва ла ра бо ту «Вер ти каль вла сти 
в оцен ках ре гио наль ных элит: ди на ми ка пе ре-
мен», где обоб щи ла вос прия тие ре гио наль ны ми 
эли та ми дейст вия фе де раль но го цен тра и за ко но-
да тель ные из ме не ния от но ше ний «Центр – ре гио-
ны» в пе ри од 2000–2006 гг. и при шла к вы во ду, что 
вы стро ен ная за по след ние го ды по ли ти че ская вер-
ти каль сде ла ла сим во ли че скую по ли ти ку бо лее 
пред ска зуе мой, а ин фор ма ци он ную повестку – бо-
лее еди но об раз ной [13]. Ис сле до ва ние А. Чи ри ко-
вой, пред став ляю щее ана лиз вос прия тия ре гио-
наль ны ми эли та ми и ре гио наль ным экс перт ным 
со об щест вом про ис шед ших в те че ние 2000–
2006 гг. из ме не ний в по ли ти че ской сис те ме от но-
ше ний, по ка за ло, что с на ча ла 2000-х го дов пред-
ста ви те лям власт ных элит в ре гио нах при шлось 
вы страи вать сим во ли че скую по ли ти ку, ори ен ти ру-
ясь на идеи и ус та нов ки, пред ло жен ные фе де раль-
ным цен тром, и ин тег ри руя их в мас сы че рез дея-
тель ность от де ле ний до ми ни рую щей и са мой мас-
со вой пар тии «Еди ная Рос сия» [13]. (От ме тим, что 
и дру гие пар тии, в том чис ле и оп по зи ци он ные, 
как и сей час, ин фор ма ци он но реа ги ро ва ли имен-
но на по вест ку, пред ло жен ную фе де раль ным цен-
тром. В ка чест ве при ме ра мож но вы де лить внед-
ре ние та ких штам пов, как «су ве рен ная де мо кра-
тия», «мо дер ни за ция», «вер ти каль вла сти», 
«стра те гия энер ге ти че ской безо пас но сти» и т. д.)

Круп ной ра бо той по изу че нию ин тер пре та ции 
со ци аль ной ре аль но сти пред ста ви те ля ми по ли ти-
че ской эли ты стал кол лек тив ный труд ав то ров под 
ру ко вод ством Б. Шес то пал, А. Се лез не вой «Че ло-
ве че ский ка пи тал рос сий ских по ли ти че ских элит. 
По ли ти ко-пси хо ло ги че ский ана лиз» (2012 г.) [14]. 
Учё ные, ос но вы ва ясь на ма те риа лах 150 вы ступ-
ле ний пред ста ви те лей пя ти ми ни стерств, 10 гу бер-
на то ров и 12 пар ла мен та ри ев вы яви ли и за фик-
си ро ва ли воз зре ния и умо зак лю че ния со вре мен-
ных рос сий ских по ли ти ков. Ис сле до ва ние, од на из 
ги по тез ко то ро го со стоя ла в том, что мыш ле ние 
по ли ти че ских элит долж но со от ветст во вать воз ла-
гае мым на них за да чам, строи лось на ана ли зе тек-
стов об ра ще ний, ин тер вью по ли ти ков, от ра жаю-
щих их фун да мен таль ные ког ни тив ные пред став-
ле ния о по ли ти че ской ре аль ности.

Идео ло ги че ской иден ти фи ка ции по ли ти че ских 
элит по свя ще на се рия пуб ли ка ций О. Ма ли но вой, 
сре ди ко то рых: «Идео ло ги че ские пред став ле ния 
как со став ляю щая по ли ти че ско го ка пи та ла рос сий-
ских по ли ти че ских элит», «Рос сий ская по ли ти че-
ская эли та и кон ст руи ро ва ние мак ро по ли ти че ской 
иден тич но сти».

Ана лиз пе ре чис лен ных на уч ных 
ра бот по ка зал, что важ ным эле мен-
том дис кур са элит так или ина че 
явля ет ся не кая власт ная идея 
единст ва, ко то рая име ет не сколь ко 
ас пектов:

– единст во «всей здра во мыс ля-
щей эли ты» в рам ках дис кус сий пар-
тии «Еди ная Россия»;

– единст во внут ри вла сти, пред-
по ла гаю щее со блю де ние до го во рён-
но стей меж ду пар тиями;

12 Та  ру  син М., Бо  ко  ва М. Сум ма идео ло гии. Ми ро воз зре ние и идео ло гия со вре мен ной рос-
сий ской эли ты. М.: Ин си тут об щест вен но го про ек ти ро ва ния. 2008.

13 Чи  ри  ко  ва А. Е. Вер ти каль вла сти в оцен ках ре гио наль ных элит: ди на ми ка перемен // По-
лис. По ли ти че ские ис сле до ва ния. 2008. № 6.

14 Че ло ве че ский ка пи тал рос сий ской по ли ти че ской эли ты / под ред. Е. Б. Шес то пал, А. В. Се-
лез не вой. М.: Рос сий ская по ли ти че ская эн цик ло пе дия (РОССПЭН), 2012.
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– единст во вла сти и на ро да (при-
ме ча тель но, что имен но в этом кон-
тек сте иног да ис поль зу ет ся сло во 
«нация»).

Единст во, скла ды ваю щее ся в на-
стоя щем, про ти во пос тав ля ет ся опы-
ту 90-х го дов, ког да «до ве рие лю дей 
к вла сти и то му, что она де ла ет, от-
сутст во ва ло», а ре ше ния при ни ма-
лись ку лу ар но [10, с. 149]. Пред ста-
ви те ли по ли ти че ской эли ты се го дня 
го во рят об «от кры то сти», «ди на мич-
но сти» по ли ти че ской сис те мы, од на-
ко по ня тие единст ва иног да пред-
став ля ет ся раз мы тым, пред по ла га ет 
ох ват мас со вой ауди то рии, имею щей 
под час раз ные вку сы и ин те ре сы. 
На ко нец, идею единст ва эли ты на де-
ля ют и силь ным пат рио ти че ским 
смыс лом, что да ёт воз мож ность вос-
при ни мать всех оп по зи ци он ных по-
ли ти че ских ак то ров, кто не под дер-
жи ва ет эту идею, как де ст рук тив ный 
про тест ный класс мар ги налов.

Единст во со сто ит и в том, что все 
чи нов ни ки вы пол ня ют при ня тые 
пра ви ла иг ры, за клю чаю щие ся в вы-
ка зы ва нии ло яль но сти к пер вым ли-
цам го су дарст ва. Это про яв ля ет ся 
в том, что по ли ти че ские ак то ры не 
по зво ля ют се бе пря мых кри ти че ских 
вы ска зы ва ний в ад рес пре зи ден та 
или пре мье ра, все пре тен зии об ра-
ще ны или к пар тии «Еди ная Рос сия», 
или к «вла сти» в ши ро ком смыс ле 
сло ва, или к «кор руп цио не рам» и т. д.

На ос но ве ука зан ных ис сле до ва ний 
мож но сде лать вы вод, что ког ни тив-

ные рам ки, обу слов ли ваю щие вос-
прия тие по ли ти че ской ин фор ма ции 
по ли ти ка ми, тес но свя за ны с ме сто по-
ло же ни ем (ни шей, ко то рую за ни ма ют 
те или иные по ли ти че ские ак то ры) 
в по ли ти че ской ре аль но сти, с ар ти ку-
ля ци ей ин те ре сов ин сти ту та, ко то рый 
по ли тик пред став ля ет, и т. д. Важ ным 
фак то ром яв ля ет ся ло яль ность и пуб-
лич ная ин тер пре та ция ос нов ных по-
сы лов по вест ки фе де раль но го центра.

В этом смыс ле анг лий ский ис сле-
до ва тель С. Хан сон го во рит об идео-
ло ги че ских пред став ле ни ях по ли ти-
ков как о «яс ном пред став ле нии 
о кри те ри ях членст ва в же лае мом 
по ли ти че ском по ряд ке» [6], т. е. 
в реа ли ях те ку щей по ли ти че ской ре-
аль но сти все иг ро ки за ин те ре со ва-
ны в том, что бы за ни мать оп ре де-
лён ные ни ши. Оче вид но, что ус ло-
вия рос сий ской дейст ви тель но сти, 
под ра зу ме ваю щей идей ное раз но об-
ра зие и от сутст вие чёт ких идео ло ги-
че ских ра мок, обу слов ли ва ет же ла-
ние по ли ти ков пуб лич но ох ва тить 
ин те ре сы зна чи тель но го сег мен та 
элек то ра та, од но вре мен но не всту-
пая в рез кие идео ло ги че ские про ти-
во ре чия с офи ци аль ным кур сом пре-
зи ден та. В этом слу чае ста но вит ся 
по нят но, что круг «на стоя щих идео-
ло гов», т. е. со ци аль ных ак то ров, 
по-на стоя ще му спо соб ных фор му ли-
ро вать це ли, за да чи и век то ры раз-
ви тия стра ны, дейст ви тель но весь-
ма узок, а про цент про фес сио наль-
ных «ин тер пре та то ров» объёмен.

Пре зен та ции власт ной идеи

в кру гах рос сий ской по ли ти че ской элиты

Уси ле ние уни фи ка ции в реа ли за-
ции и транс ля ции ре гио наль ны-

ми эли та ми стра те ги че ских идей-

ных ус та но вок, ге не ри рую щих ся 
Цен тром, про изош ло по сле по ли ти-
че ских ре форм 2004 г., на це лен ных 
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на «ук реп ле ние вла сти» во вто рой 
пу тин ский срок, в кон тек сте реа ли-
за ции кон цеп ций «су ве рен ной де мо-
кра тии», «де мо кра ти че ско го кон сер-
ва тиз ма», пуб лич но го по зи цио ни ро-
ва ния реа ли за ции на цио наль ных 
про ек тов и т. д.

В ис сле до ва нии А. Чи ри ко вой, ос но ван ном на 
оп ро сах 88 пред ста ви те лей по ли ти че ской эли ты 
и ре гио наль ных экс пер тов, де ла ет ся вы вод о том, 
что пред ста ви те ли ре гио наль ных элит (в со от ветст-
вии с пра ви ла ми иг ры) ста ли впи сы вать в свою ре-
гио наль ную по вест ку фе де раль ные идео ло ге мы 
и штам пы. Ес ли сна ча ла это вы зы ва ло у ре гио наль-
ных экс пер тов и по ли ти ков не га тив (пер вый за мер 
мне ний был осу щест в лён в 2004 г.), то та кая тен-
ден ция уже по сле 2006 г. ста ла вос при ни мать ся 
ре гио на ла ми как важ ная со став ляю щая по ли ти че-
ской ре фор мы. К то му же, как от ме ча ют учё ные, 
сре ди рос сий ских элит рас тут па тер на ли ст ские 
ожи да ния, что пол но стью ме ня ет пси хо ло гию по-
ли ти че ско го лидерства [13].

Те перь ре гио наль ные по ли ти че ские эли ты на-
учи лись за фе де раль ные тран ши «рас пла чи вать ся» 
ло яль но стью.

Кро ме то го, гла ва го су дарст ва 
стал при вле кать вни ма ние по ли ти-
че ско го ис теб лиш мен та и ши ро кой 
об щест вен но сти к ра бо там клас си-
ков фи ло со фии рус ско го кон сер-
ватиз ма и ис поль зо вать в сво их 
выступ ле ни ях ци та ты тео ре ти-
ков рус ской по ли ти че ской мыс ли: 
Н. Бер дяе ва, В. Со ловь ё ва, И. Иль-
и на, Л. Гу ме лё ва, Н. Фё до ро ва 
и т. д.

Это реа ли зу ет ся раз ны ми ме то-
да ми: по ми мо пуб лич но го об ра ще-
ния к вы держ кам из ра бот рус ских 
учё ных ру ко вод ство пре зи дент ской 
ад ми ни ст ра ции и пар тии «Еди ная 
Рос сия» ре ко мен ду ет и да рит чи нов-
ни кам кни ги пуб ли ци стов кон сер ва-
тив но го толка.

Так, в 2014 г. на зим ние ка ни ку лы чи нов ни ки 
и еди но рос сы уш ли с «до маш ним за да ни ем»: ЦИК 
пар тии вру чил гу бер на то рам и пар тий цам про из-
ве де ния клас си ков: «Фи ло со фия не ра венст ва» 
Н. Бер дяе ва, «Оп рав да ние доб ра» В. Со ловь ё ва, 
«На ши за да чи» И. Ильина.

Пер вый за мес ти тель ру ко во ди те ля Ад ми ни ст-
ра ции Пре зи ден та так же ре ко мен до вал чи нов ни-
кам чи тать Н. Да ни лев ско го («Рос сия и Ев ро па»), 
К. Ле он ть е ва («Ви зан тизм и сла вянст во»), В. Бер-
дяе ва («Пись мо пя тое, о кон сер ва тиз ме»), а на со-
ве ща нии с сек ре та ря ми ре гио наль ных от де ле ний 
«Еди ной Рос сии» (осень 2013 г.) за мес ти тель гла вы 
управ ле ния по внут рен ней по ли ти ке Ад ми ни ст ра-
ции Пре зи ден та Т. Про ко пен ко по ре ко мен до вал 
пар тий цам чи тать кни гу «Эмо цио наль ный ин тел-
лект» Дэ ние ля Го улмана.

В от но ше нии клас си ков кон сер ва тив ной по ли-
ти че ской мыс ли от ме тим, что фи ло соф И. Иль ин 
стал не ким мар ке ром пу тин ско го прав ле ния в ин-
фор ма ци он но-по ли ти че ском про странст ве в кон-
тек сте мер по ук реп ле нию го су дарст ва: пре зи дент 
ци ти ро вал его в по сла ни ях 2005 г. и 2006 г., 2014 г., 
на встре че в 2013 г.; ци ти ро вал пуб ли ци ста 
Д. А. Мед ве дев, и да же его супруга.

От ме тим, что имен но при В. В. Пу ти не прах 
фи ло со фа был пе ре не сён из Швей ца рии в Рос сию 
(ок тябрь 2005 г.), впер вые в Но вей шей ис то рии 
дея те ля Бе ло го дви же ния пе ре за хо ро ни ли с го су-
дарст вен ны ми по чес тя ми. В 2006 г. со стоя лось воз-
вра ще ние в Рос сию ар хи ва пи са те ля из Ми чи ган-
ско го уни вер си те та США.

Ме ры по «струк ту ри ро ва нию смы слов в го-
ло вах эли ты» от ра зи лись и в но во год нем по дар-
ке, сде лан ном Управ ле ни ем внут рен ней по ли-
ти ки рос сий ским чи нов ни кам: гу бер на то рам, 
спи ке рам ре гио наль ных пар ла мен тов, не ко то-
рым де пу та там Гос ду мы, пред ста ви те лям ОНФ, 
чле нам со ве та Об щест вен ной па ла ты и сек ре-
тарям ре гио наль ных па лат и др. – бо лее ты ся чи 
по ли ти ков, вручили сбор ник ци тат и ре чей 
В. В. Пу ти на «Сло ва, ме няю щие мир», где на 
400 стра ни цах соб ра ны 19 вы ступ ле ний и ста тей 
пре зи ден та (вы ступ ле ния на Ге нас самб лее ООН 
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в 2003 г., мюн хен ская речь, ин тер вью CNN 
2008 г., вы шед шее «по сле то го, как Гру зия ата-
ко ва ла Цхин вал», пред вы бор ные ста тьи 2012 г., 

вы ступ ле ние пе ред Фе де раль ным Соб ра ни ем 
РФ по слу чаю вклю че ния Кры ма и Се ва сто по ля 
в со став Рос сии и др.).

Очевидно, что ге не ри ро ва ние, ин тер пре та ция и пуб лич ное рас про стра не ние 
идей – важ ная функ ция по ли ти че ской эли ты. От ка чест ва ин фор ма ци он но го ос-
ве ще ния кур са по ли ти че ских элит и их пред став ле ний о ви де нии бу ду ще го за-
ви сит вос прия тие по ли ти ки на се ле ни ем, а сле до ва тель но, и на дёж ность за ни-
мае мых по зи ций са мих по ли ти ков. Фак то ром уси ле ния «по ли ти че ско го ве са» 
так же яв ля ет ся и пуб лич ная пре зен та ция власт ной идеи, соз да вае мой идео ло-
га ми фе де раль но го цен тра, под держ ка её ос нов ных штам пов и идео логем.

Изу чив цен ност но-ми ро воз зрен че ские ус та нов ки по ли ти че ской эли ты, 
мож но прий ти к сле дую щим вы водам.

Спектр пред став ле ний элит о же лае мом бу ду щем и же ла тель ном по ли-
ти че ском кур се хо тя и раз но об ра зен, но не от ли ча ет ся рез ким раз ме же ва-
ни ем и глу бо ки ми рас ко ла ми. Это свя за но с тем, что поч ти все по ли ти че ские 
ак то ры ори ен ти ру ют ся на пред поч те ние ус ред нён но го из би ра те ля, кро ме 
то го, при спо саб ли ва ют ся к дис кур сив ной стра те гии, до ми ни рую щей в ин-
фор ма ци он ном про странст ве. По ли ти че ская си ла «Еди ной Рос сии» – пар тии 
вла сти, на ко то рую ори ен ти ру ет ся по ли ти че ский ис теб лиш мент, по зи цио-
ни ру ет се бя как сто рон ни ка кон сер ва тив но го под хо да, од на ко име ет ли бе-
раль ную, со ци аль ную и пат рио ти че скую плат фор мы и на ме рен но от ка зы-
ва ет ся от идей ной мо но лит ности.

Не ко то рые идей ные раз но гла сия элит со от ветст ву ют за ни мае мым ими 
по ли ти че ским ни шам и пар тий ной при над леж но стью, что под тверж да ет 
те зис о не ко ем «единст ве» по ли ти че ской эли ты по со блю де нию пра вил по-
ли ти че ской игры.

Единст во про яв ля ет ся и в том, что прак ти че ски все пред ста ви те ли эли-
ты раз де ля ют и транс ли ру ют об щие для всех ус та нов ки: единст во внут ри 
вла сти (пред по ла гаю щее со блю де ние до го во рён но стей меж ду пар тия ми), 
связь вла сти и на ро да, силь ное са мо дос та точ ное го су дарст во, кон сер ва тив-
ный курс и не до пу ще ние ре во лю ции, опо ра на ис то ри че ские тра ди ции, 
управ ляе мая де мо кра тия, ос то рож ное от но ше ние к ли бе раль ным пе ре ме-
нам, па тер на лизм, чёт кая по ли ти че ская су бор ди на ция при со хра не нии 
прин ци па кон сен су са от но си тель но вы бран но го пер вы ми ли ца ми по ли ти-
че ско го фар ва те ра раз ви тия го су дарства.
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Стра те ги че ские при ори те ты 
внеш ней по ли ти ки Рос сии 

в АТР

Алек сандр СИ ДО РОВ

О тер ми нах

С на ча лом ре форм в Рос сии ста ли 
соз да вать ся прин ци пи аль но но-

вые фе де ра тив ные от но ше ния, что 
обу сло ви ло осо бую роль и ме сто 
субъ ек тов Фе де ра ции во всех ас пек-
тах жиз не дея тель но сти стра ны. Пе-
ре да ча су щест вен ной час ти функ-
ций по ре ше нию со ци аль но-эко но-
ми че ских про блем на ре гио наль ный 
уро вень ус ко ри ло в их ор га нах вла-
сти осоз на ние не об хо ди мо сти фор-
ми ро ва ния ин но ва ци он ной сис те мы 
с це лью обес пе че ния на цио наль ных 
ин те ре сов Рос сии [1].

В рос сий ском по ли ти че ском дис-
кур се по ня тие «на цио наль ные при-
ори те ты» поя ви лось в 80-е годы [2]. 
Со вто рой по ло ви ны 80-х го дов 
 термин стал ши ро ко упот реб лять ся 
в про па ган ди ст ском сло ва ре но во го 
по ли ти че ско го мыш ле ния в сло во-
соче та нии «при ори тет об ще че ло-
вече ских цен но стей» [3]. Пер вая по-
пыт ка по-на уч но му ис тол ко вать это 
по ня тие пред при ня та про фес со ром 
В. Да ши че вым в 1988 г., ко то рый 
ото шёл от уз кой трак тов ки по ня тия 
и свя зал его с про бле мой при зна ния 

СИ  ДО  РОВ Алек  сандр Сергеевич – ас пи рант Ор лов ско го фи лиа ла РАНХиГС при Пре зи ден-
те РФ. E-mail: richard0007@bk.ru; SPIN-код: 6928-4512.

Клю  че  вые сло  ва: Ази ат ско-Ти хо оке ан ский ре ги он, Даль не во сточ ный фе де раль ный ок руг, 
тер ри то рии опе ре жаю ще го со ци аль но-эко но ми че ско го раз вития.

1 Иша  ев В. И. Меж ду на род ное эко но ми че ское со труд ни чест во: ре гио наль ный ас пект. Вла-
ди во сток: Даль нау ка, 2002. С. 72–74.

2 Дол  го  по  ло  ва Н. А. На цио наль ные при ори те ты США: Де ба ты и по ли ти ка. М.: Меж ду на род-
ные от но ше ния. 1982.

3 Ка  сат  кин А. При ори те ты и дру гие сла гае мые по ли ти че ско го курса // Меж ду на род ная 
жизнь. 1994. № 10. С. 94–95.
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при ори тет но сти со ци аль но-эко но-
ми че ско го раз ви тия [4].

Впер вые дан ный тер мин стал ис-
поль зо вать ся в аме ри кан ской по ли-
ти че ской нау ке при ана ли зе по ли ти-
че ско го кур са в его со дер жа тель ном 
и про цес су аль ном ас пектах.

В сло ва ре Веб сте ра тер мин priority ис тол ко вы-
ва ет ся как «пре иму щест вен ное пра во по лу чать, 
про да вать или со вер шать ка кие-ли бо дейст вия» 
и (или) как «не что, тре бую щее пер во оче ред но го 
вни ма ния» [5].

«Аме ри кан ские по ли то ло ги В. Яко би и С. Шней-
дер в ста тье „Ва риа бель ность в при ори те тах по ли-
ти ки го су дарст ва“ пи шут: „Мы оп ре де ля ем по ня-
тие ‘при ори те ты по ли ти ки’ как со став ную часть 
про цес са при ня тия го су дарст вен но го/пра ви тельст-
вен но го ре ше ния, че рез ко то рый офи ци аль ные 
долж ност ные ли ца рас пре де ля ют ред кие ре сур сы 
в фор ме пре ду смот рен ных про грам мой це ле вых 
рас хо дов“» [6].

Они под чёр ки ва ют, что при-
ори те ты от ра жа ют ся в «пра-
вительст вен ной по вест ке дня» 
и пред став ля ют со бой не объ яв-
лен ные на ме ре ния, а ося зае мое 
рас пре де ле ние ре сур сов, т. е. яв-
ля ют ся «клю че вы ми ин ди ка то ра-
ми то го, что пра ви тельст ва де ла-
ют, а не то го, что они пла ни ру ют 
сде лать». При ори те ты по ли ти ки 
об ла да ют ка чест вом опе ра цио на-

бель но сти и ве ри фи ци руе мо сти, 
так как на хо дят кон крет ное вы ра-
же ние в струк ту ре го су дарст вен-
ных рас ходов.

От че го же за ви сит вы бор при-
ори тетов?

Сре ди за пад ных учё ных сто ит 
отме тить взгля ды та ких аме ри-
канских по ли то ло гов, как К. Хол сти 
и К. Дойч, ко то рые вы страи ва ли 
свои вы во ды от но си тель но при ори-
те тов, ос но вы ва ясь на взаи мо пе ре-
пле те нии фак то ров как внут рен ней, 
так и внеш ней по ли ти ки, в ре зуль-
та те че го поя ви лась мно го пла но вая, 
мно го ва ри ант ная, слож ная объ яс-
ни тель ная мо дель взаи мо влия ний, 
в том чис ле и со от но ше ний внут ри-
по ли ти че ских и внеш не по ли ти че-
ских за дач [7].

В рос сий ской за ко но твор че ской 
и по ли ти че ской мыс ли наи боль шее 
раз ви тие по лу чи ло оп ре де ле ние 
«стра те ги че ские на цио наль ные при-
ори те ты» как «важ ней шие на прав ле-
ния обес пе че ния на цио наль ной 
безо пас но сти, по ко то рым реа ли зу-
ют ся кон сти ту ци он ные пра ва и сво-
бо ды граж дан Рос сий ской Фе де ра-
ции, осу щест в ля ет ся ус той чи вое со-
ци аль но-эко но ми че ское раз ви тие 
и ох ра на су ве ре ни те та стра ны, её 
не за ви си мо сти и тер ри то ри аль ной 
це лост но сти» [8].

4 Да  ши  чев В. И. Восток – За пад: по иск но вых от но ше ний. О при ори те тах внеш ней по ли ти ки 
Со вет ско го государства // Ли те ра тур ная га зе та. 1988. 18 мая.

5 Webster’s New World Dictionary of the American Language. N. Y., 1979. P. 475.
6 Jacoby W. J., Schneider S. K. Variability in State Policy Priorities: An Empirical Analysis // The 

Journal of Politics. Cambridge. 2001. Vol. 63. № 2.
7 Holsti K. L. International Politics. A Framework for analysis. 7-th ed. N. Y.: Prentice Hall 

International Editions, 1995. P. 282–283.
8 Указ Пре зи ден та Рос сий ской Фе де ра ции от 12 мая 2009 г. № 537 «О Стра те гии на цио наль-

ной безо пас но сти Рос сий ской Фе де ра ции до 2020 го да» // Рос сий ская га зе та. 2009. № 4912. 
19 мая.

9/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 47



П О  Л И  Т О  Л О  Г И Я

.

Даль ний Вос ток

как стра те ги че ский при ори тет Рос сии в XXI веке

Сле ду ет под черк нуть, что Даль не-
му Вос то ку от во дит ся осо бая 

роль в реа ли за ции та ко го при ори-
тет но го на прав ле ния внеш ней по-
лити ки Рос сии, как ин те гра ция её 
в Ази ат ско-Ти хо оке ан ский ре-
гион [9].

В на стоя щее вре мя на до лю 21 стра ны АТР – 
участ ни ков АТЭС при хо дит ся 54 % ми ро во го ВВП, 
44 % обо ро та меж ду на род ной тор гов ли, бо лее 
50 % об ще ми ро во го объ ё ма ино стран ных ин ве сти-
ций и око ло 40 % на се ле ния ми ра [10].

Та ким об ра зом, в XXI в. АТР за ни-
ма ет цен траль ное ме сто в ми ро вой 
эко но ми ке и яв ля ет ся са мым бур но 
раз ви ваю щим ся ре гио ном мира.

В 2014 г. на до лю стран АТЭС при шлось 27 % от 
все го внеш не тор го во го обо ро та Рос сии, или 
211 млрд долл. [11].

Даль не во сточ ный фе де раль ный 
ок руг (ДФО) яв ля ет ся ос нов ной точ-
кой со при кос но ве ния со стра на ми 
АТЭС, наи бо лее во вле чён ным во 
внеш не эко но ми че ские свя зи с ни-
ми. Внеш не тор го вый обо рот даль не-
во сточ ных тер ри то рий фор ми ру ет ся 
в ос нов ном за счёт государств – 
участ ни ков фо ру ма АТЭС.

В 2014 г. объ ём внеш ней тор гов ли со стра на ми 
АТЭС со ста вил 32 893,1 млн долл., или 84,3 %, от 
стои мо сти внеш не тор го во го обо ро та ДФО [12].

Реа ли за ция стра те ги че ских пла-
нов раз ви тия тре бу ет но вых под хо-
дов в го су дарст вен ном и му ни ци-
паль ном управ ле нии. Сле ду ет ис-
поль зо вать раз лич ные ме ха низ мы 
воз дейст вия всех уров ней вла сти. 
Наи бо лее рас про стра нён ным яв ля-
ет ся про грамм но-це ле вое пла ни ро-
ва ние, сущ ность ко то ро го со сто ит 
в от бо ре ос нов ных це лей со ци аль но-
го, эко но ми че ско го и на уч но-тех ни-
че ско го раз ви тия, раз ра бот ке взаи-
мо увя зан ных ме ро прия тий по их 
дос ти же нию в на ме чен ные сро ки 
при сба лан си ро ван ном обес пе че нии 
ре сурсами.

В по след ние го ды Даль ний Вос-
ток Рос сии ак тив но раз ви ва ет ся: 
поми мо ком плекс ных фе де раль ных 
це ле вых про грамм здесь уве рен но 
дейст ву ет от рас ле вой биз нес, оп ре-
де ляю щий пер спек ти вы ре гио на 
и точ ки рос та эко номики.

На раз ви тие Даль не го Вос то ка на прав лен ряд 
ре ше ний пре зи ден та и пра ви тельст ва стра ны, 
в том чис ле: Энер ге ти че ская стра те гия РФ на пе-
ри од до 2030 го да, Транс порт ная стра те гия РФ на 

 9 Ог  не  ва В. В., Сла  ти  нов В. Б. Ев ра зий ское эко но ми че ское со об щест во как мо дель ре гио-
наль ной ин те гра ции стран пост со вет ско го пространства // Сред не рус ский вест ник об щест вен-
ных на ук. 2013. № 3.

10 APEC Economic Trends Analysis: Economic resilience amidst global headwinds. May 2015 // 
URL: http://publications.apec.org/publication-detail.php? pub_id=1630

11 Фе де раль ная та мо жен ная служ ба. Ста ти сти ка внеш ней тор гов ли Рос сий ской Федера-
ции // URL: http://customs.ru

12 Даль не во сточ ное та мо жен ное управ ле ние. Об зор внеш не эко но ми че ской дея тель но сти 
Даль не во сточ но го ре гио на за 2014 год // URL: http://dvtu.customs.ru

48 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 9/2016



А. СИ ДО РОВ     • СТРА ТЕ ГИ ЧЕ СКИЕ ПРИ ОРИ ТЕ ТЫ ВНЕШ НЕЙ ПО ЛИ ТИ КИ РОС СИИ В АТР

.

пе ри од до 2030 го да, Стра те гия раз ви тия лес но го 
ком плек са РФ на пе ри од до 2020 го да, Ге не раль-
ная схе ма раз ме ще ния объ ек тов элек тро энер ге ти-
ки до 2020 го да в ДФО, ФЦП «Эко но ми че ское и со-
ци аль ное раз ви тие Даль не го Вос то ка и За бай ка лья 
на пе ри од до 2018 го да» и др. [13].

Ис хо дя из ана ли за при ве дён ных 
нор ма тив но-пра во вых ак тов мож но 
оп ре де лить не сколь ко кон цеп ту аль-
ных на прав ле ний ре ше ния за да чи 
опе ре жаю ще го раз ви тия Даль не во-
сточ но го ре гиона:

1. Пер во оче ред ным на прав ле ни-
ем яв ля ет ся вос ста нов ле ние пред-
прия тий ОПК, от но ся щих ся к выс-
ше му тех но ло ги че ско му ук ла ду, 
и внед ре ние их дос ти же ний в граж-
дан ских от рас лях эко номики.

2. Ре ст рук ту ри ро ва ние эко но ми-
ки на ос но ве при вле че ния ин ве сти-
ций для про из водст ва про дук ции 
с вы со кой до бав лен ной стои мо стью: 

га зо энер ге ти ки, тру бо про вод но го 
транс пор та, неф те хи ми че ских 
и неф те пе ре ра ба ты ваю щих пред-
прия тий с глу бо кой пе ре ра бот кой 
сы рья, гид ро- и га зо ге не ра тор ных 
элек тро станций.

3. Це ле на прав лен ное фор ми ро-
ва ние тер ри то рий опе ре жаю ще го 
раз ви тия (ТОР), спо соб ных внед рять 
рос сий ские и ино стран ные на уч но-
тех ни че ские раз ра бот ки в ре аль ные 
ус ло вия ре гио наль но-про из водст-
вен ных ком плек сов ДФО.

4. Во вле че ние эф фек тив но ра бо-
таю щих пред прия тий в струк ту ру 
боль ших от рас ле вых ком плек сов, 
ко то рые обес пе чи ва ют на уч но-тех-
ни че ские и ин но ва ци он ные ис сле до-
ва ния и внед ре ние их в про из-
водство.

5. Ак тив ное ис поль зо ва ние ин но-
ва ци он ных тех но ло гий в тра ди ци он-
ных сырь е вых от рас лях эко номики.

О Стра те гии со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия 

Даль не го Вос то ка и Бай каль ско го ре гио на 

до 2025 года

Эти на прав ле ния на шли своё 
отра же ние в ут верж дён ной 

в 2009 г. Стра те гии со ци аль но-эко-
но ми че ско го раз ви тия Даль не го 
Вос то ка и Бай каль ско го ре гио на на 
пе ри од до 2025 го да (далее – Стра те-
гия) [14]. Вре менн €ые рам ки Стра-
тегии раз де ле ны на три пе рио да 
эко но ми че ско го раз ви тия: пер вый 
(2009 – 2015 гг.), вто рой (2016 –
2020 гг.), тре тий (2021–2025 гг.).

1-й пе  ри  од (2009–2015 гг.) пре ду-
смат ри ва ет: опе ре жаю щий рост 
объ ё ма ин ве сти ций в ре гио нах от но-
си тель но сред них по ка за те лей по 
Рос сии; внед ре ние энер го- и ре сур-
сос бе ре гаю щих тех но ло гий; не боль-
шое уве ли че ние по ка за те ля за ня то-
сти на се ле ния; на чаль ный этап реа-
ли за ции но вых про мыш лен ных 
и аг рар ных ин фра струк тур ных про-
ек тов на тер ри то ри ях опе ре жаю ще-

13 http://www.garant.ru
14 Стра те гия со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия Даль не го Вос то ка и Бай каль ско го ре гио-

на на пе ри од до 2025 го да (рас по ря же ние Пра ви тельст ва РФ от 28 де каб ря 2009 г. № 2094) // 
URL: http://www.garant.ru
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го эко но ми че ско го раз ви тия, ко-
торые по слу жат драй ве ра ми для 
рос та объ ё мов ин ве сти ций в ре гио-
нальную эко но ми ку и для соз да ния 
новых ре гио наль ных цен тров 
раз вития.

2-й пе  ри  од (2016–2020 гг.) пре ду-
смат ри ва ет: реа ли за цию круп но-
мас штаб ных энер ге ти че ских про-
ектов, в том чис ле со пря жён ных 
с при то ком за ру беж ных и внут ри го-
су дарст вен ных фи нан со вых средств, 
ко то рые обес пе чат уст ра не ние 
имею щих ся ин фра струк тур ных 
барь е ров; по вы ше ние по тен циа ла 
ре гио наль ной транс порт ной ин фра-
струк ту ры, уве ли че ние объ ё мов пас-
са жи ро по то ка и гру зо пе ре во зок, 
соз да ние опор ной транс порт ной се-
ти, в том чис ле се ти ав то мо биль ных 
и же лез ных до рог, аэро пор тов 
и мор ских пор тов; уве ли че ние до ли 
про дук ции с вы со кой до бав лен ной 
стои мо стью в струк ту ре ре гио наль-
но го экс порта.

3-й пе  ри  од (2021–2025 гг.) пре-
ду смат ри ва ет: со ци аль но-эко но ми-
че ское раз ви тие ре гио нов, свя зан-
ное с ук реп ле ни ем ве ду щих по зи-
ций Рос сии в ми ро вой эко но ми ке 
и уси ле нием ин те гра ции ре гио нов 
в сис те му меж ду на род ных эко но-
ми че ских от но ше ний; ста нов ле ние 
ин но ва ци он ной эко но ми ки, учас-
тие в меж ду на род ном раз де ле нии 
тру да, реа ли за ция кон ку рент но го 
по тен циа ла ре гио нов в сфе ре вы-
со ких тех но ло гий, эко но ми ки, ос-
но ван ной на зна ни ях, энер ге ти ки 

и транс пор та; за вер шаю щий этап 
в реа ли за ции круп но мас штаб ных 
про ек тов в об лас ти до бы чи, пе ре-
ра бот ки и по став ки уг ле во до ро дов, 
энер ге ти ки и транс пор та; раз ви тие 
оте чест вен ной нау ки по при ори-
тет ным на прав ле ни ям на уч ных 
иссле до ва ний с це лью вы хо да на 
пе ре до вые по зи ции в ми ре; фор-
сиро ван ное раз ви тие че ло ве че-
ского ка пи та ла, обес пе чи ваю щее 
пе ре довые по зи ции в сис те ме об-
ра зо вания и здра во охра не ния 
с уве личе ни ем рас хо дов на них до 
уров ня, со раз мер но го с раз ви ты ми 
странами.

За пе ри од с 2010 по 2014 г. объ ём ин ве сти-
ций в ос нов ной ка пи тал в ре гио не сни зил ся на 
2,2 %, или на 18,4 млрд руб. (с 838,5 млрд руб. до 
820,1 млрд руб.), при уве ли че нии об ще рос сий ских 
по ка за те лей на 70,6 %, или на 5597 млрд руб., 
об щий объ ём ин ве сти ций в ДФО (с учё том 
иностран ных) сни зил ся в ука зан ный пе ри од на 
15 % [15].

Вме сте с тем при со хра не нии объ ё ма ин ве-
сти ций в ос нов ной ка пи тал в нём зна чи тель но 
уве ли чи лась до ля собст вен ных средств региона – 
с 18,7 % в 2009 г. до 45,2 % в 2014 г. Дан ный факт 
сви де тельст ву ет не толь ко об уве ли че нии ин ве-
сти ци он ной ак тив но сти даль не во сточ ных пред-
прия тий, но и об улуч ше нии их фи нан со вых по ка-
за телей.

Чис лен ность без ра бот ных в ДФО сни зи-
лась на 34,3 %, или на 114,4 тыс. чел. (2009 г. – 
333,4 тыс. чел.; 2014 г. – 219 тыс. чел.), при не-
зна чи тель ном сни же нии чис лен но сти на се ле-
ния ре гио на в ука зан ный пе ри од (око ло 
1–1,5 %) [16].

15 Про  ка  па  ло О. М., Иса  ев А. Г., Ма  зи  то  ва М. Г. Эко но ми че ская конъ юнк ту ра в Даль не во сточ-
ном фе де раль ном ок ру ге в 2014 году // Про странст вен ная эко но ми ка. 2015. № 2.

16 Фе де раль ная служ ба го су дарст вен ной ста ти сти ки. Ре гио ны Рос сии. Со ци аль но-эко но ми-
че ские по ка за те ли 2009–2014 г. // URL: http://www.gks.ru/wps/wcm/connect/rosstat_main/
rosstat/ru/statistics/publications/catalog/doc_1138623506156
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Даль не во сточ ные ТОР – ос нов ные эле мен ты сис те мы 

раз ви тия меж ду на род но го со труд ни чест ва Рос сии

со стра на ми АТР

В 2014 г. на го су дарст вен ном уров-
не на ча лось об суж де ние во про-

сов соз да ния в Даль не во сточ ном ре-
гио не тер ри то рий опе ре жаю ще го со-
ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия 
(ТОР) с осо бен ны ми пра во вы ми ре-
жи ма ми и льгот ны ми эко но ми че-
ски ми ус ло вия ми для пред при ни ма-
тель ской, про из водст вен ной и иных 
ви дов дея тель но сти. Про об ра зом 
ТОР ста ли про ек ты осо бых эко но-
миче ских зон (ОЭЗ), ко то рые реа-
лизо вы ва лись на тер ри то рии Рос-
сии, од на ко не дав шие впе чат ля-
ющих ре зуль та тов из-за от сутст вия 
ста биль ной пра во вой ос но вы их дея-
тель но сти [17]. ТОР яв ля ют ся свое-
об раз ным фун да мен том для обес пе-
че ния ди на мич но го раз ви тия ре гио-
на в рам ках по ло же ний Стра тегии.

Важ ным эта пом в соз да нии ТОР 
ста ло ут верж де ние Фе де раль но го 
зако на «О тер ри то ри ях опе ре жаю-
ще го со ци аль но-эко но ми че ско го 
раз ви тия в Рос сий ской Фе де ра ции», 
за кре пив шим пра во вой ре жим 
функ цио ни ро ва ния ТОР, ме ры гос-
под держ ки пред при ни ма те лей 
и про из во ди те лей, а так же по ря док 
реа ли за ции на них раз лич ных ви дов 
эко но ми че ской дея тель но сти [18].

В фев ра ле 2015 г. на фе де раль-
ном уров не при ня то ре ше ние о об-
ра зо ва нии в ДФО трёх ТОР, ко то рые 
долж ны поя вить ся в Приморье – 
«На деж дин ская» (на тер ри то рии 
Надеж дин ско го рай она пло ща дью 
806 га), в Ха ба ров ском крае – «Ха-
баровск» (г. Ха ба ровск пло ща дью 
587 га) и «Ком со мольск» (гг. Ком со-
мольск-на-Аму ре и Амурск пло-
щадью 210 га) [19]. Это по зво лит 
соз дать бо лее 8700 ра бо чих мест. 
Общий объ ём ин ве сти ции в их реа-
ли за цию со ста вит 60,39 млрд руб., 
из них 52,89 млрд руб. част ных ин-
ве сти ций и 7,5 млрд руб. бюд жет-
ных [20].

В ап ре ле 2015 г. во Вла ди во сто ке 
про шло за се да ние пра ви тельст вен-
ной под ко мис сии по во про сам реа-
ли за ции ин ве сти ци он ных про ек тов 
в Даль не во сточ ном и Бай каль ском 
ре гио нах, на ко то ром рас смот ре ны 
и ут верж де ны пла ны по фор ми ро ва-
нию ещё шес ти ТОР.

Председатель ко мис сии и пол но моч ный пред-
ста ви тель Пре зи ден та Рос сии в ДФО Ю. Трут нев 
обо зна чил не об хо ди мость ор га ни за ции ТОР во 
всех субъ ек тах ре гио на с це лью соз да ния сти му лов 
раз ви тия тер ри то рий, под держ ки пред при ни ма те-

17 Ог  не  ва В. В. Ак ту аль ные про бле мы транс гра нич но го со труд ни чест ва субъ ек тов рос сий-
ской Федерации // Сред не рус ский вест ник об щест вен ных на ук. 2006. № 1.

18 Фе де раль ный за кон от 29 де каб ря 2014 г. № 473-ФЗ (ред. от 13 июля 2015 г.) «О тер ри то-
ри ях опе ре жаю ще го со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия в Рос сий ской Фе де ра ции» // URL: 
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_172962

19 Во  рон  цо  ва Н. При мор ский край по лу чит зо ну сво бод ной торговли // Даль не во сточ ный 
ка пи тал. 2015. № 5.

20 Ко  рень А. В., Та  туй  ко А. В. На ло го вое ре гу ли ро ва ние тер ри то рий опе ре жаю ще го со ци аль-
но-эко но ми че ско го раз ви тия на Даль нем Востоке // Фун да мен таль ные ис сле до ва ния. 2015. 
№ 5.
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лей и про из во ди те лей, а так же при да ния обще сис-
тем но го ха рак те ра раз ви тию ре гио на в целом.

По оцен кам вла стей, об щий объ ём ин ве сти-
ций со ста вит 219,23 млрд руб., в том чис ле 
13,7 млрд руб. бюд жет ных средств [19].

При реа ли за ции пла нов по соз да-
нию ТОР на Даль нем Вос то ке осо бое 
вни ма ние уде ля ет ся и ме ро прия ти-
ям по уве ли че нию ин ве сти ци он ной 
при вле ка тель но сти ре гио на для 
ино стран ных ин ве сто ров, со труд ни-
чест ву с пред ста ви те ля ми вла сти 
и биз не са стран Ази ат ско-Ти хо-
океан ско го ре гио на, в осо бен но сти 
с Ки та ем. Ра бо та по при вле че нию 
ино стран ных ин ве сти ций про во-
дится как на го су дарст вен ном уров-
не, так и на уров не субъ ек тов Фе-
де рации.

От прав ной точ кой в со труд ни-
чест ве Рос сии с Ки та ем по при вле-
че нию ин ве сти ций из КНР в соз да-
ние про из водст вен ных мощ но стей 
даль не во сточ ных ТОР ста ло пер-
вое рос сий ско-ки тай ское ЭКСПО 
(2014 г., г. Хар бин). Даль не во сточ-
ные субъ ек ты Рос сии пред ста ви ли 
экс по зи ции, по ка зы ваю щие их тор-
го во-эко но ми че ский, ин ве сти ци он-
ный и на уч но-тех ни че ский по тен ци-
ал и фор ми рую щие по зи тив ный 
имидж ре гио на для ки тай ских ин ве-
сто ров [21].

Важ ная роль от ве де на дву сто рон-
не му со труд ни чест ву субъ ек тов Рос-
сий ской Фе де ра ции с го ро да ми 
и про вин ция ми КНР.

Так, на пер вом рос сий ско-ки тай ском ЭКСПО 
де ле га ция Ха ба ров ско го края встре ти лась с де ле-
га ция ми Янь бянь-Ко рей ско го ав то ном но го ок ру га 

про вин ции Цзи линь, г. Цзя му сы, а так же про вин-
ции Ляонин.

Бы ли про де мон ст ри ро ва ны ос нов ные ин вест-
про ек ты Ха ба ров ско го края: соз да ние ТОР; ком-
плекс ное раз ви тие аэро пор та «Но вый»; сель ско хо-
зяйст вен ные ин ве ст про ек ты; соз да ние ле со про-
мыш лен но го кла сте ра по пе ре ра бот ке дре ве си ны 
в г. Амур ске; реа ли за ция ту ри сти че ско го ин ве ст-
про ек та «Амур-ба тюш ка» [22].

Ак тив ное учас тие в при вле че нии 
ин ве сти ций в раз ви тие ре гио на при-
ни ма ют и даль не во сточ ные пред-
прия тия, яв ляю щие ся якор ны ми ре-
зи ден та ми ТОР.

В 2014 г. про шли пер спек тив ные пе ре го во ры 
со Все ки тай ской ле со про мыш лен ной корпора-
цией – круп ней шим ки тай ским им пор тё ром круг-
ло го ле са и пи ло ма те риа лов, ко то рая про ве ла 
РФП-групп, где об суж да лись во про сы учас тия кор-
по ра ции в про ек те соз да ния ле со про мыш лен но го 
кла сте ра по глу бо кой пе ре ра бот ке дре ве си ны 
в пре де лах ТОР «Ком со мольск».

За ин те ре со ван ность к про ек ту так же про яв ля-
ет ин ве сти ци он ное под раз де ле ние ки тай ской кор-
по ра ции AVIC.

В 2015 г. на пло щад ке Пе тер бург ско го меж-
ду на род но го эко но ми че ско го фо ру ма в рам ках 
Рос сий ско-ки тай ской меж пра ви тельст вен ной ко-
мис сии со стоя лось под пи са ние до кумен та меж-
ду Рос сий ско-ки тайским ин ве сти ци он ным фон-
дом (РКИФ) и «Нью Сен че ри Ин тер нэшнл Ли зи нг» 
о созда нии ком па нии по ли зин гу са мо лё тов 
SSJ-100, про из ве дён ных на авиа ци он ным за во де 
в Ком со моль ске-на-Аму ре, яв ляю щем ся сис те-
мо об ра зую щим пред прия ти ем ТОР «Ком со-
мольск».

Ин  ве сто ры из стран АТР про дол-
жа ют про яв лять ин те рес к учас тию 
в эко но ми че ской дея тель но сти на 

21 Пер вое рос сий ско-ки тай ское ЭКСПО в Харбине // Рос сия и Ки тай. 2014. № 15. С. 12.
22 О со труд ни чест ве Ха ба ров ско го края с КНР // Рос сия и Ки тай. 2014. № 16. С. 26.
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тер ри то ри ях опе ре жаю ще го со ци-
аль но-эко но ми че ско го раз ви тия 
в ДФО, в том чис ле и в ка чест ве са-
мо стоя тель ных ре зи дентов.

Так, в чис ле по тен ци аль ных ре зи ден тов ТОР 
Ин ду ст ри аль ный парк «Кан га лас сы» в Яку тии рас-
смат ри ва ют ся две ком па нии из Китайской Народ-
ной Республики, ко то рые на ме ре ны на пра вить 
ин ве сти ции в строи тельст во кир пич но го за во да 
и за во да по про из водст ву ме тал ли че ской ар ма-
туры из ме тал ло ло ма, имею ще го ся в из быт ке 
в Яку тии, в част но сти на арк ти че ском по бе ре-
жье [23].

Сре ди по тен ци аль ных ре зи ден тов даль не во-
сточ ных ТОР рас смат ри ва ют ся так же и япон ские 
ком па нии: JGC – с про ек том строи тельст ва теп лиц 
для вы ра щи ва ния ово щей и Baoli Bitumina Singa-
pore – с про ек том соз да ния би тум но го за во-
да [24].

В 2013 г. пред се да тель КНР Си 
Цзинь пин вы дви нул важ ную ини-
циа ти ву строи тельст ва «Эко но ми че-

ско го поя са Шёл ко во го пу ти» и «Мор-
ско го Шёл ко во го пу ти XXI ве ка» 
(«Один по яс и один путь»), ко то рая 
при влек ла боль шое вни ма ние ми ро-
вой об щест вен но сти. Для ско рей шей 
реа ли за ции кон цеп ции «Один по яс 
и один путь» ру ко вод ство КНР го то во 
при нять учас тие в реа ли за ции стра-
те ги че ских, тес но свя зан ных с Даль-
не во сточ ным ре гио ном про ек тов, 
вклю чая неф те га зо вые тру бо про во-
ды, транс гра нич ные мос ты, мор-
скую и кон ти нен таль ную ло ги сти ку, 
в строи тельст ве ТОР, про ти во стоя-
нии на вод не ни ям и лик ви да ции по-
следст вий сти хий ных бедст вий при 
рас чё те в на цио наль ных ва лю тах 
[25]. Рос сия, в свою оче редь, пред ла-
га ет реа ли зо вать ки тай ский про ект 
«Один по яс и один путь» че рез его 
со пря же ние с Ев ра зий ским эко но-
ми че ским сою зом (ЕАЭС) и Шан хай-
ской ор га ни за ции со труд ни чест ва 
(ШОС) [26].

Дальний Вос ток Рос сии яв ля ет ся ре гио ном, фор си ро ван ное раз ви тие ко-
то ро го оп ре де ле но на цио наль ным при ори те том на весь XXI в. О вы со чай шем 
ин те ре се со сто ро ны фе де раль ных вла стей сви де тельст ву ют: ут верж де ние 
Стра те гии и гос про грам мы, за ко на о ТОР, под го тов ка Со ве том Фе де ра ции 
Фе де раль но го Соб ра ния Рос сии За ко на «Об осо бых ус ло ви ях ус ко рен но го 
раз ви тия Даль не го Вос то ка и Бай каль ско го ре гио на» [27].

Уже сей час мож но под вес ти ито ги пер во го пе рио да раз ви тия ре гио нов 
и прий ти к вы во ду, что оп ре де ле ние при ори тет ных на прав ле ний, их за ко-
но да тель ное за креп ле ние и реа ли за ция ме ро прия тий, пре ду смот рен ных 
Стра те ги ей, в це лом по зво ли ли дос тиг нуть по ло жи тель ных ре зуль та тов в со-

23 Ал  па  то  ва А. Якутск – опор ная точ ка Се ве ро-Вос то ка России // Рос сия и Ки тай. 2015. 
№ 17. С. 47.

24 ТОРы Даль не го Вос то ка: боль шие на деж ды и мил ли ард ные инвестиции // URL: http://
ria.ru/economy/20150330/1055327012.html

25 Су Фан  цю. Пре крас ные пер спек ти вы сотрудничества // Рос сия и АТР. 2015. № 3. С. 253–
254.

26 Лу  зя  нин С. Г., Се  мё  но  ва Н. М. Россия – Китай – Цен траль ная Азия: транс порт ные и энер-
ге ти че ские интересы // Обо зре ва тель–Observer. 2016. № 2.

27 http://www.council.gov.ru/press-center/discussions/40721
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ци аль но-эко но ми че ском раз ви тии Даль не го Вос то ка. Вме сте с тем в ус ло-
ви ях не бла го прият ной эко но ми че ской об ста нов ки в Рос сии по ли ти че ско му 
ру ко вод ству как фе де раль но го цен тра, так и субъ ек тов Фе де ра ции не об хо-
ди мо про дол жить на ра щи вать объ ём ин ве сти ро ва ния в раз ви тие Даль не го 
Вос то ка с це лью даль ней ше го внед ре ния ин но ва ций, уве ли че ния до ли пе-
ре ра ба ты ваю щих про из водств, а так же сни же ния за ви си мо сти эко но ми ки 
ре гио на от цен на топ лив но-энер ге ти че ские ре сурсы.

Ос нов ные уси лия в об лас ти меж ду на род но го со труд ни чест ва в пер-
вую оче редь не об хо ди мо на пра вить на рас ши ре ние со труд ни чест ва 
с та ки ми стра на ми АТР, как Ки тай, Япо ния и Рес пуб ли ка Ко рея, а так-
же на уве ли че ние чис ла кон так тов меж ду пред ста ви те ля ми ре гио наль-
ных вла стей и биз не са ДФО и этих го су дарств. При этом улуч ше ние 
ин ве сти ци он ной при вле ка тель но сти ДФО в гла зах стран АТР долж но 
быть ос но ва но не толь ко на взаи мо вы год ных ус ло ви ях ис поль зо ва ния 
при род ных бо гатств Даль не го Вос то ка, но и на по тен ци аль ной при вле-
ка тель но сти раз ви тия ин но ва ци он ных про из водст вен ных мощ но стей 
Даль не го Востока.

В бли жай шей пер спек ти ве мож но ожи дать уси ле ние ди на ми ки и раз-
ви тия ин те гра ци он ных мно го сто рон них про цес сов в меж ду на род ных от-
но ше ни ях в Ази ат ско-Ти хо оке ан ском ре гио не, что бу дет оз на чать но вые 
вы зо вы и вме сте с тем от кры вать но вые воз мож но сти для сво бо ды ма нёв-
ра, про яв ле ния ини циа тив но го под хо да. В свою оче редь, рос сий ский Даль-
ний Вос ток име ет все ус ло вия стать глав ным ак то ром в про цес се ин те гра-
ции Рос сии в Се ве ро-Вос точ ной Азии и АТР. Раз ви тие меж ду на род но го 
со труд ни чест ва на ба зе Даль не во сточ но го ре гио на, в том чис ле реа ли за-
ция его эко но ми че ско го по тен циа ла, по зво лит в зна чи тель ной ме ре уве-
ли чить эко но ми че ское и внеш не по ли ти че ское влия ние Рос сии как в АТР, 
так и на ми ро вой аре не.
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«Не мец кое на се ле ние 
ви дит за щи ту толь ко в ли це 

Крас ной Армии...»

Еле на СЕ НЯВ СКАЯ

Наи бо лее ожес то чён ные «бои за 
ис то рию» в по след ние го ды свя-

за ны с те мой ос  во  бо  ди  тель  ной 
мис  сии Крас ной ар мии в Ев ро пе 
в 1944–1945 гг. Пе ре фор ма ти ро ва-
ние па мя ти о ней у со вре мен ных 
ев ро пей цев дос ти га ет ся раз лич ны-
ми спо со ба ми: сис те мой школь но го 
об ра зо ва ния, за яв ле ния ми по ли ти-
ков и мно го ти раж ны ми из да ния ми 
ис то ри че ской пуб ли ци сти ки, пуб-
ли кация ми в СМИ, вклю чая элек-
трон ные, му зей ны ми экс по зи-
циями и про из ве де ния ми ки не-
матогра фа. И вот за ко но мер ный 
ре зультат.

Опрос в 2015 г. жи те лей стран – участ ниц Вто-
рой ми ро вой вой ны (Ве ли ко бри та нии, Фран ции 
и Гер ма нии) по ка зал, что толь ко 13 % зна ют, что 
Ев ро пу от фа шиз ма ос во бо ди ла Крас ная ар мия, 
при чём в Гер ма нии та ких 17 %, в Великобритании – 
13 %, во Франции – 8 %.

В сред нем око ло чет вер ти оп ро шен ных во об-
ще не смог ли от ве тить на во прос о том, кто сыг рал 
клю че вую роль в ос во бож де нии Ев ро пы: боль-
шинст во фран цу зов (61 %) и нем цев (52 %) ска за ли, 
что аме ри кан ские вой ска, с чем со глас но лишь 
16 % жи те лей Ве ли ко бри та нии, а 46 % от да ли паль-
му пер венст ва сво ей армии*.

Та ким об ра зом, зна ния ев ро пей-
цев о Вто рой ми ро вой вой не кар ди-

СЕ НЯВ СКАЯ Еле на Спартаковна – док тор ис то ри че ских на ук, про фес сор, ве ду щий на уч-
ный со труд ник Ин сти ту та рос сий ской ис то рии РАН, лау ре ат Го су дарст вен ной пре мии РФ, дейст-
ви тель ный член Ака де мии во ен ных на ук. E-mail: senyavsky@mtu-net.ru; SPIN-код: 7704–2379.

Клю че вые сло ва: Ве ли кая Оте чест вен ная вой на, 1945 г., ос во бо ди тель ная мис сия Крас ной 
ар мии в Ев ро пе, Гер ма ния, Поль ша, Че хо сло ва кия, меж на цио наль ные от но ше ния, ар хив ные 
до кументы.

∗ Оп рос с 20 мар та по 9 ап ре ля 2015 г. про во ди ло агентст во ICV Researche для агентст ва 
Sputnik в рам ках про ек та Sputnik В ис сле до ва нии при ня ли учас тие 3000 жи те лей Гер ма нии, 
Фран ции и Ве ли ко бри та нии (Sputnik: Ев ро па не зна ет, кто по бе дил во Вто рой ми ро вой войне // 
URL: http://gosnovosti.com/2015/04/sputnik-ев ро па-не-зна ет-кто-по бе дил-во-второй).

9/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 57



П О  Л И  Т О  Л О  Г И Я

.

наль но рас хо дят ся с ре аль ной ис то-
ри ей, а го во рить о ка кой-ли бо бла-
го дар но сти со сто ро ны Ев ро пы по 
от но ше нию к стра не, по те ряв шей 
в борь бе с на ци ст ской аг рес си ей 
27 млн граж дан, по нёс шей не ви-
данный в ис то рии ма те ри аль ный 
ущерб, во об ще не при хо дится.

Меж ду тем в 1944–1945 гг. на ро ды 
Ев ро пы встре ча ли со вет ских вои нов 
как дол го ждан ных ос во бо ди те лей. Не 
счи тая ев ро пей ской Рос сии, Крас ная 
ар мия ос во бо ди ла поч ти 50 % тер ри то-
рии со вре мен ных ев ро пей ских го су-
дарств: 11 стран Цен траль ной и Юго-
Вос точ ной Ев ро пы с на се ле ни ем, зна-
чи тель но пре вы шав шим 120 млн чел., 
а в ос во бож де нии ещё шес ти стран 
участ во ва ла вме сте с со юз ни ка ми. 
Свы ше го да око ло 7 млн со вет ских вои-
нов сра жа лись за пре де ла ми Ро ди ны. 
Боль ше мил лио на из них по гиб ли, спа-
сая на ро ды Ев ро пы от фа шиз ма. И под-
виг их нель зя ста вить под со мнение.

За Поль шу от да ли свою жизнь 600 тыс. чел., 
Чехословакии – 140 тыс., Венгрии – 140 тыс., 
Румынии – 69 тыс., Югославии – 8 тыс., Болгарии – 
око ло 1 тыс., Австрии – 26 тыс., Норвегии – 3,5 тыс. 
чел., на тер ри то рии Гер ма нии по гиб ли 102 тыс. 
вои нов Крас ной ар мии [1]. 

Од на ко в соз на нии со вре мен ных 
ев ро пей цев их об раз це ле на прав лен-
но пре вра ща ют в пол чи ща ди ких 
вар ва ров, гра би те лей, на силь ни ков 
и убийц, рас тер зав ших куль тур ные 
стра ны и над ру гав ших ся над «не-
счаст ной» Ев ро пой в це лом и «не вин-
ной овеч кой» Гер ма ни ей в част ности.

70-лет ний юби лей Ве ли кой По бе-
ды и пред шест во вав шие ему мно го-
чис лен ные скан даль ные за яв ле ния 
по ли ти ков ря да ев ро пей ских стран на 
те му Вто рой ми ро вой вой ны чёт ко 
про де мон ст ри ро ва ли ко рот кую ис то-
ри че скую па мять тех, ко го в 1945 г. 
ос во бо ди ла от фа ши ст ской ок ку па-
ции Крас ная ар мия и кто по боль шо-
му счё ту са мим сво им су щест во ва ни-
ем (как в ви де су ве рен ных го су дарств, 
так и собст вен но со хра нив ших на-
цио наль ную иден тич ность на ро дов) 
обя зан со вет ско му сол да ту. По след-
няя капля – от кро вен ный и ци нич-
ный де марш куль тур но го ко ми те та 
ООН (!), по тре бо ва нию ко то ро го 
в Же не ве бы ла под верг ну та цен зу ре 
вы став ка «Пом ни... Мир спас со вет-
ский сол дат!», ор га ни зо ван ная Рос-
сий ским во ен но-ис то ри че ским об-
щест вом. Из экс по зи ции уб ра ли стен-
ды об ос во бож де нии стран Вос точ ной 
Ев ро пы Крас ной ар ми ей, так как их 
«не уда лось со гла со вать с пред ста ви-
те ля ми Поль ши, Ру мы нии и Бол га-
рии», так же бы ли уб ра ны стен ды, по-
свя щён ные ос во бож де нию Че хо сло-
ва кии и Юго сла вии. Та ким об ра зом, 
в вы став ке, по свя щён ной ос  во  бо  ди -
тель  ной мис  сии, не ос та лось мес та 
для рас ска за об ос  во  бож  де  нии. Кро-
ме то го, де мон та жу под ле жа ли стен-
ды, где был от ра жён при ход к вла сти 
на цис тов, а так же зло дея ния Третье-
го рей ха, свя зан ные с мас со вым ис-
треб ле ни ем лю дей в кон цен тра ци он-
ных ла ге рях. «Пред ста ви те ли ООН 
ин спек ти ро ва ли каж дую фо то гра-
фию и каж дую под пись...» [2].

1 Рос сия и СССР в вой нах ХХ ве ка. Кни га по терь / Г. Ф. Кри во ше ев, В. М. Ан д ро ни ков, 
П. Д. Бу ри ков [и др.]. М.: Ве че, 2010. С. 488.

2 ООН под верг ла цен зу ре вы став ку «Пом ни... Мир спас со вет ский сол дат!» // Из вес тия. 2015. 
21 мая.
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По то ки ин фор ма ци он ной гря зи, 
ко то рую ев ро пей ские ли де ры 

про дол жа ют лить на ар  мию-ос  во  бо -
ди  тель  ни  цу, не ис ся ка ют. И по ра 
уже нам пре кра тить оп рав ды вать ся 
пе ред эти ми за быв чи вы ми гос по да-
ми, а, от ста вив по лит кор рект ность, 
за ста вить их по смот реть на се бя 
в ис то ри че ское зер ка ло. Тем бо лее 
что рас сек ре чен ные не дав но ар хив-
ные до кумен ты от кры ва ют для это го 
все воз мож ности.

Они об ви ня ют Крас ную ар мию 
в «пре ступ ле ни ях по от но ше нию 
к мир но му не мец ко му на се ле нию», 
раз ду вая от дель ные слу чаи де ви ант-
но го по ве де ния во ен но слу жа щих 
(ко то рые, кста ти, в от ли чие от ана-
ло гич ных по ступ ков анг ло-аме ри-
кан ских со юз ни ков в За пад ной зо не 
ок ку па ции Гер ма нии, как пра ви ло, 
ос та вав ших ся без на ка зан ны ми, 
стро го ка ра лись со вет ским ко ман до-
ва ни ем и во ен ны ми три бу на ла ми) 
до мил ли он ных мас шта бов и на ве-
ши вая яр лык «ма ро дё ров и на силь-
ни ков» на всех без ис клю че ния со-
вет ских сол дат [3]!

Что ж, да вай те изу чим по ве де ние 
по от но ше нию к по беж дён ным нем-
цам «куль тур ных и ци ви ли зо ван ных 
граж дан» ев ро пей ских стран, ко то-
рые в сво ей жаж де мще ния по рой 
пре вос хо ди ли по жес то ко сти дейст-
вия са мих нем цев на ок ку пи ро ван-
ных ими тер ри ториях.

Ещё в сек рет ном док ла де от 
5 мар та 1945 г. за мес ти те ля нар ко-
ма внут рен них дел, упол но мо чен но-
го НКВД СССР по 1-му Бе ло рус ско му 

фрон ту И. Се ро ва нар ко му внут рен-
них дел Л. П. Бе рия под чёр ки ва лось, 
что «со сто ро ны во ен но слу жа щих 
1-й поль ской ар мии от ме че но осо-
бен но жес то кое от но ше ние к нем-
цам» [4, с. 47]. Но и поль ское на се ле-
ние, и да же но вые поль ские вла сти 
от ли чи лись мас со вы ми при тес не-
ния ми и жес то ко стью по от но шению 
не толь ко к не мец ким во ен но плен-
ным, но и к «граж дан ским» немцам.

«Мест ные жи те ли, по ля ки из оне ме чен ных 
поль ских се мей, поль зу ясь бла го прият ной воз мож-
но стью, уст ре ми лись на гра бёж хо зяйств сво их быв-
ших со се дей-нем цев. Со вет ское ко ман до ва ние да же 
вы нуж де но бы ло при ни мать це лый ряд мер по пред-
от вра ще нию мас со вых гра бе жей не мец ких дво ров 
и раз граб ле ния про мыш лен ных и иных пред прия тий 
в зо нах ок ку па ции... От но ше ния меж ду нем ца ми 
и по ля ка ми в за ня тых со вет ски ми вой ска ми рай онах 
бы ли очень на пря жён ны ми. Поль ские вла сти, при-
ни мая от Крас ной Ар мии пе ре хо див шие под их 
управ ле ние быв шие не мец кие рай оны, за пре ща ли 
на се ле нию раз го ва ри вать на не мец ком язы ке, от-
прав лять служ бу в кир хах, вве ли те лес ные на ка за ния 
за не по ви но ве ние» [5, с. 370–371].

Не слу чай но в од ном из по ли ти че ских до не се-
ний Во ен но го со ве та 1-го Ук ра ин ско го фрон та при-
во дят ся сло ва не мец ких жи те лей: «Луч ше мы бу дем 
всё вре мя на хо дить ся под рус ской ок ку па ци ей, чем 
быть под вла стью по ля ков, так как по ля ки не уме-
ют управ лять и не лю бят ра бо тать» [5, с. 371].

Осо бен но обо ст ри лась си туа ция 
при пе ре да че ря да тер ри то рий Гер-
ма нии под юрис дик цию Поль ши 
и вы се ле ния от ту да эт ни че ских нем-
цев, что, по сви де тельст ву оче вид-
цев, про ис хо ди ло в край не жес то кой 

3 Се  няв  ская Е. С. Крас ная Ар мия в Ев ро пе в 1945 г.: ста рые и но вые сте рео ти пы вос прия тия 
в Рос сии и на Западе // Обо зре ва тель–Observer. 2012. № 2; № 3.

4 Власть. 2000. № 6. 15 фев  ра ля.
5 Лав  ре  нов С. Я., По  пов И. М. Крах Третье го рей ха. М.: АСТ, 2000.
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фор ме. От чи ты ва ясь пе ред вы ше-
стоя щим ко ман до ва ни ем об об ста-
нов ке в мес тах дис ло ка ции сво их 
час тей, ра бот ни ки по лит от де лов 
Крас ной ар мии при кла ды ва ли к до-
не се ни ям вы держ ки из пер лю ст ри-
ро ван ных во ен ной цен зу рой пи сем 
не мец ких граж дан сво им родст вен-
ни кам, где очень под роб но и не ли-
це прият но рас ска зы ва лось о том, 
что про ис хо ди ло меж ду нем ца ми 
и по ля ка ми на тер ри то рии Вос точ-
ной Прус сии, Си ле зии и По ме рании.

Так, в спец со об ще нии Во ен но го цен зо ра НКГБ 
по Гер ма нии от 4 сен тяб ря 1945 г. при ве де ны вы-
держ ки из пи сем нем цев, где они жа лу ют ся на от-
но ше ние к ним со сто ро ны по ля ков: «По  ля  ки сви-
 репст  во  ва  ли... Мно  гие де  вуш  ки и жен  щи  ны из  на -
си  ло  ва  ны и из  би  ты; но  чью ло  ма  ли две  ри, стре  ля  ли 
и гра  би  ли всё луч  шее»; «Са  мы  ми пло  хи  ми бы  ли, 
ко  неч  но, по  ля  ки...»; «По  ля  ки стоя  ли за на  ши  ми 
пле  ча  ми с ре  зи  но  вы  ми плёт  ками».

И там же зву чат при зна ния: «У рус  ских нам бы  ло 
очень хо  ро  шо...»; «Ког  да рус  ские при  шли, они нам 
ни  че  го не сде  ла  ли. Но по  ля  ки ху  же, они у нас всё ото-
 бра  ли, что у нас бы  ло...»; «Рус  ские, ко  то  рые дейст  ви-
 тель  но име  ют ос  но  ва  ние на не  на  висть, слиш  ком 
мяг  ки»; «Рус  ские луч  ше по  ля  ков...»; «Мои бра  тья 
и сё  ст  ры... ра  бо  та  ли у по  ря  доч  ных рус  ских, по  том 
при  шли по  ля  ки и про  гна  ли их плёт  ка  ми»; «При рус -
ских, ко  то  рые бы  ли до 13 июля, ни  кто не хо  тел убе -
гать из го  ро  да, а при по  ля  ках все вы  нуж  де  ны это де -
лать»; «...Наш дом был за  нят рус  ски  ми. Позд  нее при-
 шли по  ля  ки, ко  то  рые в те  че  ние по  лу  ча  са вы  гна  ли 
нас из до  ма ре  зи  но  вы  ми на  гай  ка  ми. Ни  ка  ких про -
дук  тов и ве  щей мы не мог  ли взять с со  бой...»; «Од -
наж  ды к нам при  шли по  ля  ки и по  гру  зи  ли нас боль -
ных в те  че  ние по  лу  ча  са в то  вар  ные ва  го  ны. Де  сять 

дней мы бы  ли в до  ро  ге... Пи  та  лись кра  юш  ка  ми хле -
ба, ко  то  рые бро  са  ли рус  ские де  тям...» [6].

В док ла де ге не рал-лей те нан та 
Ще ла ков ско го ге не рал-лей те нан ту 
Бо ко ву от 25 ав гу ста 1945 г. о бе се де 
с быв шим пре зи ден том рейх ста га 
Пав лом Ле бе го во рит ся, что «не  мец-
 кое на  се  ле  ние из рай  онов, пе  ре  да -
вае  мых по  ля  кам, вы  се  ля  ет  ся... на -
се  ле  ние тех рай  онов ви  дит за  щи  ту 
толь  ко в ли  це Крас  ной Ар  мии» [7].

По все мест но граж дан ские нем цы 
об ра ща лись за по мо щью к со вет-
ским во ен но слу жа щим, умо ляя спа-
сти их как от раз но шёрст ных банд 
из чис ла «близ ких со се дей», так и от 
про из во ла поль ских вла стей на под-
кон троль ных им тер ри ториях.

Не ми ло сер дие и да же край нюю 
жес то кость по от но ше нию к по беж-
дён ным нем цам про яв ля ли и дру гие 
на ро ды, по бы вав шие под фа ши ст-
ской ок ку пацией.

Так, в по лит до не се нии по лит от де ла 4-й тан ко вой 
ар мии на чаль ни ку По лит управ ле ния 1-го Ук ра ин ско-
го фрон та ге не рал-май о ру Яшеч ки ну от 18 мая 
1945 г. «Об от но ше нии че хо сло вац ко го на се ле ния 
к нем цам» со об ща лось, что «...мест  ное на  се  ле  ние 
свою зло  бу и не  на  висть к нем  цам вы  ра  жа  ло в са  мых 
раз  но  об  раз  ных, под  час до  воль  но стран  ных, не  обыч -
ных для нас фор  мах... Всё это объ  яс  ня  ет  ся ог  ром  ной 
зло  бой и жаж  дой мес  ти, ко  то  рое пи  та  ет че  хо  сло  вац -
кий на  род к нем  цам за все со  вер  шён  ные пре  ступ  ле -
ния... Зло  ба и не  на  висть к нем  цам на  столь  ко ве  ли  ки, 
что не  ред  ко на  шим офи  це  рам и бой  цам при  хо  дит  ся 
сдер  жи  вать че  хо  сло  вац  кое на  се  ле  ние от са  мо  чин -
ных рас  прав над гит  ле  ров  ца  ми» [8]. 

6 Цен траль ный ар хив Ми ни стерст ва обо ро ны РФ (далее – ЦАМО РФ). Ф. 2. Оп. 11569. Д. 103. 
Л. 6–12.

7 ЦАМО РФ. Ф. 333. Оп. 4883. Д. 19. Л. 283–284.
8 Рос сий ский го су дарст вен ный ар хив со ци аль но-по ли ти че ской ис то рии (РГАСПИ). Ф. 17. 

Оп. 125. Д. 320. Л. 161–163.
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Под роб ное пе ре чис ле ние и опи-
са ние этих «не обыч ных по фор ме» 
рас прав (сжи га ние живь ём на ко ст-
рах, под ве ши ва ние за но ги, вы ре за-
ние на те ле сва сти ки и т. п.) ма ло 
от ли ча ет ся от то го, что тво ри ли 
в ок ку пи ро ван ных ими стра нах са-
ми нем цы. Од на ко столь бук валь ное 
ис пол не ние вет хо за вет но го прин ци-
па «око за око, зуб за зуб», су дя по 
до кумен там, вы зы ва ло не до уме ние 
и не прия тие у со вет ских сол дат, ко-
то рые в по ни ма нии спра вед ли во го 
воз мез дия в боль шинст ве сво ём ис-
хо ди ли из прин ци па, что «не долж-
ны упо доб лять ся нем цам» [9].

До кумен ты сви де тельст ву ют 
и о по ве де нии ре пат ри ан тов, пё ст рые 
ин тер на цио наль ные тол пы ко то рых 
за пру ди ли до ро ги Гер ма нии: воз вра-
ща ясь до мой из не мец ко го рабст ва, 
они не упус ка ли слу чая отом стить 
сво им не дав ним хо зяе вам и про сто 
по пра вить своё «ма те ри аль ное по ло-
же ние» за счёт про иг рав шей стороны.

Так, в док ла де нар ко ма внут рен них дел СССР 
Л. Бе рия Ста ли ну, Мо ло то ву и Ма лен ко ву от 11 мая 
1945 г. о про во ди мых ме ро прия ти ях по ока за нию 
по мо щи мест ным ор га нам в Бер ли не го во ри лось: 
«В Бер  ли  не на  хо  дит  ся боль  шое ко  ли  чест  во ос  во -
бож  дён  ных из ла  ге  рей во  ен  но  плен  ных италь  ян-
цев, фран  цу  зов, по  ля  ков, аме  ри  кан  цев и анг  ли-
чан, ко  то  рые за  би  ра  ют у мест  но  го на  се  ле  ния 
 лич  ные ве  щи и иму  щест  во, гру  зят на по  воз  ки и на-
 прав  ля  ют  ся на за  пад. При  ни  ма  ют  ся ме  ры к изъ  я -
тию у них на  граб  лен  но  го иму  щест  ва» [10].

При ме ры та ко го ро да при во дят ся и в днев ни-
ках ав ст ра лий ско го во ен но го кор рес пон ден та Ос-

ма ра Уай та: «Во  ен  ные вла  сти су  ме  ли ус  та  но  вить 
не  ко  то  рое по  до  бие по  ряд  ка на ос  во  бож  дён  ных 
тер  ри  то  ри  ях. Но ког  да быв  шие под  не  воль  ные ра -
бо  чие и уз  ни  ки конц  ла  ге  рей за  пол  ни  ли до  ро  ги 
и на  ча  ли гра  бить один го  ро  док за дру  гим, си  туа  ция 
вы  шла из-под кон  тро  ля... Не  ко  то  рые из пе   ре жив -
ших ла  ге  ря со  бра  лись в бан  ды для то  го, что  бы рас-
 счи  тать  ся с нем  ца  ми. Ма  ло  на  се  лён  ные рай  оны, 
ко  то  рые не по  стра  да  ли во вре  мя бое  вых дейст  вий, 
не  ред  ко стра  да  ли от раз  боя этих банд...» [11].

Этот же во ен ный кор рес пон дент сви де тельст во-
вал: «В Крас  ной ар  мии гос  подст  ву  ет су  ро  вая дис  цип-
 ли  на. Гра  бе  жей, из  на  си  ло  ва  ний и из  де  ва  тельств 
здесь не боль  ше, чем в лю  бой дру  гой зо  не ок  ку  па -
ции. Ди  кие ис  то  рии о зверст  вах всплы  ва  ют из-за пре-
 уве  ли  че  ний и ис  ка  же  ний ин  ди  ви  ду  аль  ных слу  ча  ев 
под влия  ни  ем нер  воз  но  сти, вы  зван  ной не  уме  рен -
но  стью ма  нер рус  ских сол  дат и их лю  бо  вью к вод  ке. 
Од  на жен  щи  на, ко  то  рая рас  ска  за  ла мне боль  шую 
часть ска  зок о жес  то  ко  стях рус  ских, от ко  то  рых во  ло-
 сы вста  ют ды  бом, в кон  це кон  цов бы  ла вы  нуж  де  на 
при  знать, что единст  вен  ным сви  де  тельст  вом, ко  то -
рое она ви  де  ла собст  вен  ны  ми гла  за  ми, бы  ло то, как 
пья  ные рус  ские офи  це  ры стре  ля  ли из пис  то  ле  тов 
в воз  дух или по бу  тыл  кам...» [11].

Юби лей ные ме ро прия тия про-
шли, но ин фор ма ци он ная вой-

на про дол жа ет ся. 2–4 июня 2015 г. 
в Выс шей шко ле эко но ми ке в Моск-
ве со стоя лась Меж ду на род ная на уч-
ная кон фе рен ция «Ев ро па 1945: Ос-
во бож де ние. Ок ку па ция. Воз мез-
дие», в анон се ко то рой го во ри лось: 
«1945-й был го дом но вых ожи да ний 
и го дом све де ния ста рых счё тов. Для 
од них при ход Крас ной ар мии при-
нёс ос во бож де ние от на ци ст ско го 
гос подст ва, а ус та нов ле ние со вет-

 9 Шер  стя  ной Э. Гер ма ния и нем цы в пись мах крас но ар мей цев вес ной 1945 г. // Но вая 
и но вей шая ис то рия. 2002. № 2. С. 148.

10 Го су дарст вен ный ар хив РФ. Ф. р-9401. Оп. 2. Д. 95. Л. 399.
11 White O. Conquerors’ Road: An Eyewitness Account of Germany 1945. Cambridge University 

Press, 2003 [1996]. Vol. XVII. P. 221 // URL: http://www.argo.net.au/andre/osmarwhite.html
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ско го прав ле ния от кры ло но вые воз-
мож но сти и го ри зон ты. В пред став-
ле нии других – этот год оз на ме но-
вал ся стра хом но вой ок ку па ции 
и рас пла ты за преж ние дея ния, со-
вер шён ные под на ци ст ской вла-
стью. Ок ку па ция и ос во бож де ние, 
не ред ко про ис хо див шие под зна ме-
нем ре ван ша, име ли да ле ко иду щие 
по следст вия. Воз ник шие в тот пе ри-
од власт ные ди на ми ки и фо бии про-
дол жа ют ощу щать ся да же сей час, 
семь де сят лет спус тя» [12]. При этом 
те ма ти че ские ак цен ты в на зва ни ях 
за яв лен ных док ла дов бы ли за мет но 
сме ще ны с по ня тия «ос во бож де ние» 
в сто ро ну опи са ния «ужа сов» «но вой 
ок ку па ции» и «воз мездия».

Не сколь ко дней спус тя, 8–9 июня 
2015 г. в г. Ка то ви це в Поль ше про-
шла ор га ни зо ван ная Ин сти ту том 
на цио наль ной па мя ти Меж ду на-
родная кон фе рен ция «Ас пек ты Со-
вет ско го при сутст вия в Вос точ ной 

и Цен траль ной Ев ро пе в 1945 го ду», 
глав ная те ма об суж де ния ко то рой 
бы ла обо зна че на как «от но ше ние 
Крас ной Ар мии к на ро дам, под верг-
шим ся втор же нию и впо следст вии 
ок ку пи ро ван ных тер ри то рий, в осо-
бен но сти пре ступ ле ния, со вер шён-
ные со вет ски ми сол да та ми про тив 
граж дан ско го на се ле ния» [13].

Вско ре в Ев ро пе раз вер нул ся оче-
ред ной этап «вой ны с па мят ни ка ми» 
со вет ской эпо хи, преж де все го на 
тер ри то рии Польши.

Так, в кон це мар та 2016 г. Ин сти тут на цио наль-
ной па мя ти Поль ши в ли це сво его ди рек то ра Л. Ка-
минь ско го в рам ках про грам мы де со ве ти за ции 
Поль ши и борь бы с то та ли тар ным влия ни ем Со-
вет ско го Сою за оз ву чил про грам му по де мон та жу 
око ло 500 па мят ни ков со вет ским вои нам-ос во бо-
ди те лям. В том же мар те 2016 г. в поль ский про кат 
вы шел поль ско-фран цуз ский ху до жест вен ный 
фильм «Не вин ные» – об из на си ло ван ных в 1945 г. 
крас но ар мей ца ми поль ских мо на хи нях. 

Се го дня на За па де те ма «бес чинств и пре ступ ле ний» в от но ше нии мир но-
го на се ле ния и мас со вых из наси ло ва ний, яко бы со вер шён ных Крас ной ар-
ми ей в Гер ма нии и дру гих стра нах на за вер шаю щем эта пе вой ны, яв ля ет ся 
ед ва ли не са мым мод ным трен дом [3; 14; 15]. Не бла го дар ная ста руш ка Ев-
ро па, ни ког да не стра дав шая це ло муд ри ем (как фи зио ло ги че ским, так и по-
ли ти че ским), про сла вив шая ся мас со вым кол ла бо ра цио низ мом в го ды наци-
ст ской ок ку па ции, не мо жет про стить по бе дивше му фа шизм рус ско му сол да-
ту имен но то, на что са ма неспособна – ве ли ко ду шие и гу ма низм, от ли чав шие 
со вет ско го вои на-ос во бо ди те ля в да лё ком 1945 г., и из ко жи вон  лезет, что бы 

12 Про грам ма Меж ду на род ной на уч ной кон фе рен ции «Ев ро па, 1945: Ос во бож де ние. Ок ку-
па ция. Воз мез дие» // URL: https://www.hse.ru/war/news/150247352.html

13 Но  во  се  ло  ва Е. Как на си лу ют ис то рию. В год 70-ле тия По бе ды над фа шиз мом по ля ки при-
гла си ли рос сий ских ис то ри ков об су дить «втор же ние Крас ной Ар мии» // Рос сий ская га зе та. 2015. 
24 марта.

14 Се  няв  ская Е. С. Жен щи ны ос во бож дён ной Ев ро пы гла за ми со вет ских сол дат и офи це ров 
(1944–1945 го ды) // Учё ные за пис ки Пет ро за вод ско го го су дарст вен но го уни вер си те та. 2012. 
№ 3. (Май). С. 13–19.

15 Се  няв  ский А. С., Се  няв  ская Е. С., Сдвиж  ков О. В. Ос во бо ди тель ная мис сия Крас ной Ар мии 
в 1944–1945 гг.: гу ма ни тар ные и со ци аль но-пси хо ло ги че ские ас пек ты. Ис то ри че ские очер ки 
и до кумен ты/отв. ред. Е. С. Се няв ская. М. – СПб: Центр гу ма ни тар ных ини циа тив, 2015.
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об лить гря зью тех, кто жерт во вал собст вен ной жиз нью, спа сая не толь ко свой, 
но и чу жие на ро ды от унич то же ния и по ра бо щения.

Та кая вот «ис то ри че ская па мять» и «бла го дар ность» за ос во бож де ние от 
фа шизма...

А те перь сло во ар хив ным до кументам.

Нем цы, по ля ки и чехи в 1945 го ду

Ар хив ные до кумен ты сви де тельствуют...

№ 1
По лит до не се ние по лит от де ла 4-й тан ко вой ар мии

об от но ше нии че хо сло вац ко го на се ле ния к немцам

НКО СССР
Глав ное по ли ти че ское управ ление

Ра бо че-Кре сть ян ской
Крас ной Армии

31 мая 1945 г. № 258083
г. Моск ва, ул. Фрун зе, 19

СЕКРЕТНО
Экз. №

ЦК ВКП (б)
тов. Алек сан д ро ву Г. Ф.

На прав ляю Вам ко пию по лит до не се ния на чаль ни ка по лит от де ла 4 тан ко вой ар мии 
гв. пол ков ни ка тов. Кла до во го от 18 мая 1945 г., вх. 02481 об от но ше нии че хо сло вац ко го 
на се ле ния к немцам.

При ло же ние: на 3 лис тах.
На чаль ник ор гин ст рук тор ско го отдела

глав пур кка /ЗОЛОТУХИН/
2 экз./вв.
1-й адр.
2-й в де ло
№ 0-712

Ис  точ  ник: РГАСПИ. Ф. 17. Оп. 125. Д. 320. Л. 160.

НКО СССР
По ли ти че ский от дел
4 тан ко вой ар мии

18 мая 1945 г.
№ 0263

Вх. 02481 Ко пия
СЕКРЕТНО

На чаль ни ку По лит управ ле ния 1 Ук ра ин ско го фронта
Гвар дии ге не рал-май о ру тов. ЯШЕЧКИНУ

По лит до не се ние
Об от но ше нии че хо сло вац ко го на се ле ния к немцам

За вре мя пре бы ва ния в Че хо сло ва кии бой цы и офи це ры на ших час тей бы ли не од но-
крат но оче вид ца ми то го, как мест ное на се ле ние свою зло бу и не на висть к нем цам вы-
ра жа ло в са мых раз но об раз ных, под час до воль но стран ных, не обыч ных для нас формах.

В рай оне гос ти ни цы гор. Пра га че хо сло вац кие пат рио ты, со брав груп пу до 30 нем-
цев, при ни мав ших учас тие в по дав ле нии вос ста ния, за ста ви ли их лечь на до ро гу ли цом 

Ис  точ  ник: РГАСПИ. Ф. 17. Оп. 125. Д. 320. Л. 160.
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вниз и каж до го из них, кто пы тал ся под нять го ло ву, из би ва ли пал ка ми. Про дол жа лось это 
в те че ние 40 ми нут. По сле че го нем цы бы ли вы ве де ны за го род и там со жже ны на ко страх.

Встре чая на ши пе ре до вые тан ки, че хи на цен траль ной ули це г. Пра га вы строи ли боль-
шую груп пу нем цев, пред ва ри тель но на ри со вав на лбу каж до го из них фа ши ст скую сва-
сти ку. При под хо де тан ков за ста ви ли нем цев стать на ко ле ни, а за тем лечь ли цом вниз.

Пой мав ко го-ли бо из ру ко во ди те лей гит ле ров ской кли ки г. Пра га че хо сло вац кие пат-
рио ты обыч но раз де ва ли их до поя са, об ма зы ва ли крас кой, за став ля ли в та ком ви де ра-
бо тать по ис прав ле нию мос то вой, раз бор ке бар ри кад, при этом не ред ко из бивали.

10 мая в Пра ге бы ло за дер жа но че ты ре не мец ких сол да та, ко то рые, ук ры ва ясь на 
чер да ке зда ния, про дол жа ли уби вать снай пер ским ог нём во ен но слу жа щих Крас ной Ар-
мии и жи те лей го ро да. За дер жан ные нем цы бы ли тот час же под ве ше ны за но ги на стол-
бах, об ли ты бен зи ном и со жжены.

В рай оне тех ни ку ма жи те ли го ро да, раз дев по по яс 15 не мок и вы ма зав их крас кой, 
за ста ви ли ра бо тать по ис прав ле нию мос то вой, при боль шом скоп ле нии на ро да. По сле 
это го нем ки бы ли вы ве де ны за го род и рас стреляны.

На вос точ ной сто ро не го ро да в од ном из дво ров бы ло рас стре ля но до 100 нем цев. 
Рас стрел про из во ди ли в оди ноч ку из мел ко ка ли бер ной вин товки.

На ули це На род ная в те че ние 9 и 10 мая мож но бы ло не ред ко ви деть, как чеш ские пат-
рио ты из би ва ли нем цев пал ка ми, об ли ва ли хо лод ной во дой и при ме ня ли дру гие пытки.

На этой ули це 5 нем цев в фор ме СС бы ли по став ле ны на ко ле ни, на го ло вах у каж-
до го из них ле жа ло по кам ню. К этим нем цам по оче рёд но под хо ди ли де ти, жен щи ны, 
муж чи ны и уда ряя пал кой по кам ням, ле жав шим на го ло ве про воз гла ша ли «Хайль 
Гитлер».

Дру гая груп па нем цев в ко ли чест ве 9 че ло век (7 муж чин и 2 жен щи ны) бы ли раз де ты 
жи те ля ми го ро да, из би ты и за тем с под тя ну ты ми квер ху ру ка ми про ве де ны вдоль ули цы 
при боль шом скоп ле нии на се ления.

На этой же ули це бы ли со жже ны под ве шен ные на стол бах за но ги два гес та пов ца. 
Око ло их тру пов бы ла вы ве ше на над пись: «За убийст во и смерть на ших братьев».

По доб ные фак ты мож но бы ло встре тить не толь ко в г. Пра ге, но и в дру гих го ро дах 
и на се лён ных пунк тах Че хо сло вакии.

В се ле Ро до шо ви цы в мо мент, ког да че хи кон вои ро ва ли в плен нем цев, од на из жен-
щин, под бе жав к нем цам, с воз гла са ми про кля тия ста ла из би вать их. Гля дя на неё это же 
де ла ли и дру гие. Так бы ли из би ты до си ня ков поч ти все на хо див шие ся в ко лон не плен ные 
немцы.

В г. Мост груп па че хов со вмест но с рус ски ми, ос во бож дён ны ми из ла ге ря во ен но-
плен ных, на чаль ни ка ла ге ря уби ли палками.

В с. Луш ка с при хо дом на ших час тей че хи вы гна ли всех по жи вав щих здесь нем цев (290 
чел.), а ос тав шее ся их иму щест во кон фис ковали.

В г. Ры жи ча ны все ра нее про жи вав шие нем цы бы ли так же со гна ны в од но ме сто. 
У каж до го из них чеш ские пат рио ты вы стриг ли на го ло ве по клоч ку во лос и по сле это го 
под кон во ем от пра ви ли в Гер манию.

В 13 км от на се лён но го пунк та Мшец че хо сло ва ка ми был пой ман пол ков ник СС. По-
сле дли тель ных пы ток они по ве си ли его за но ги на де ре во и со жгли, пред ва ри тель но вы-
ре зав на спи не его фа ши ст скую сва стику.

Все эти фак ты не еди нич ны. Поч ти в каж дом слу чае в рас пра ве над нем ца ми при ни-
ма ло учас тие мно го на се ления.

Ин те рес но от ме тить та кой факт, что в ря де мест г. Пра га в пер вые дни ос во бож де ния 
мож но бы ло ви деть ви ся щие на чем-ли бо порт ре ты Гит ле ра с пе ре вя зан ной во круг шеи 
ве рёв кой. На од ной из улиц го ро да был по ве шен на ве рёв ке ме тал ли че ский бюст Гит ле-
ра и око ло не го ле жа ла пал ка. Каж дый ми мо про хо дя щий чех уда рял пал кой по это му 
бюс ту и пле вал в него.

Всё это объ яс ня ет ся ог ром ной зло бой и жаж дой мес ти, ко то рое пи та ет че хо сло вац-
кий на род к нем цам за все со вер шён ные пре ступ ления.
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Жи тель г. Пра га док тор Кот го ворит:
«Нем цы уг не та ли че хо сло вац кий на род в те че ние шес ти лет. За че ты ре дня до при хо-

да Крас ной Ар мии в Пра гу они учи ни ли мас со вые рас стре лы муж чин и жен щин. Да же де-
тей на гла зах у ро ди те лей ве ща ли на спе ци аль ных крюч ках или же ста ви ли в ряд и да ви-
ли гу се ни ца ми танков».

Жи тель го ро да Клад но Вец лов Голь ман го ворит:
«С при хо дом нем цев над на ми на вис ла тём ная ночь. Из де ва лись они над на ми как 

хо те ли. Все эти 6 лет про дол жа лось мас со вое ис треб ле ние че хов. Нем цы от но си лись к нам 
ху же чем к ско ту. Был ус та нов лен го лод ный па ёк в 130 гр. хле ба на че ло ве ка, а ра бо тать 
за став ля ли по 12 ча сов в су тки. Кто от ка зы вал ся от ра бо ты от прав ля ли в конц ла геря».

Учи тель ни ца Кар ла Про ха но ва го ворит:
«Нем цы за кры ли все на ши учеб ные за ве де ния. Сту ден ты в мас со вом ко ли чест ве аре-

сто вы ва лись и на прав ля лись в Гер ма нию. Даль ней шая судь ба их не из вест на. Бы ли за кры-
ты так же все чеш ские на чаль ные шко лы. Ле карст во из ап тек раз ре ша лось от пус кать толь-
ко нем цам. Боль ни цы не ра бо тали».

По доб ные вы ска зы ва ния че хо сло ва ков встре ча ют ся по все местно.
Зло ба и не на висть к нем цам на столь ко ве ли ка, что не ред ко на шим офи це рам и бой-

цам при хо дит ся сдер жи вать че хо сло вац кое на се ле ние от са мо чин ных рас прав над гит ле-
ровцами.

П/п На чаль ник По лит от де ла 4 ТА
Гвар дии полковник – Кла до вой

Вер но:  На чаль ник от де ле ния ин фор мации
Ор гин ст рук тор ско го от де ла ГЛАВПУРККА /Ле онов/

1 экз./вв.

Ис  точ  ник: РГАСПИ. Ф. 17. Оп. 125. Д. 320. Л. 161–163.

№ 2
Из до не се ния Чле на Во ен но го Со ве та 28-й ар мии

ге не рал-май о ра Мель ни ко ва Чле ну Во ен но го Со ве та 
1-го Ук ра ин ско го фрон та ге не рал-лей те нан ту

тов. Край ню ко ву «О по ли ти че ской об ста нов ке и ра бо те 
сре ди не мец ко го на се ле ния в по ло се дис ло ка ции

28 ар мии на тер ри то рии Гер ма нии
с 5 по 19 июня 1945 г.»

В рай оне дис ло ка ции 28 Ар мии на не мец кой тер ри то рии на счи ты ва ет ся 203.900 мест-
ных жи те лей-нем цев. Учёт на се ле ния про дол жается.

В боль шинст ве на се лён ных пунк тов не мец кое на се ле ние пол но стью ос вои лось со сво-
им но вым по ло же ни ем жи те лей ок ку пи ро ван ной стра ны, со хра ня ет спо койст вие. На се-
ле ние при сту пи ло к ра бо те, как в про мыш лен но сти, так и в сель ском хо зяйст ве, стро го 
со блю да ет ус та нов лен ный по ря док и дис цип ли ну. Страх пе ред со вет ски ми вой ска ми по-
сте пен но ус ту па ет своё ме сто до ве рию к на шим офи це рам и сол датам.

Ос нов ная мас са не мец ко го на се ле ния до воль на об ра ще ни ем на ших бой цов и офи-
це ров и в не ко то рой сте пе ни удив ле на тем, что рус ские не мстят нем цам за всё со де ян-
ное гит ле ров ски ми вой ска ми во вре мя вой ны, что рус ские со вер шен но спо кой но, по-де-
ло во му на во дят по рядок.

Ти пич ным не мец ким на се лён ным пунк том, в ко то ром жизнь пол но стью во шла в ко-
лею, яв ля ет ся се ло Зайр хен нерс дорф. Здесь пол ным хо дом ра бо та ют все круп ные и мел-
кие пред прия тия. На се ле ние ре гу ляр но, без оче ре дей по лу ча ет по ус та нов лен ным нор-

Ис  точ  ник: РГАСПИ. Ф. 17. Оп. 125. Д. 320. Л. 161–163.

9/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 65



П О  Л И  Т О  Л О  Г И Я

.

мам хлеб, мя со, жи ры, мо ло ко и про чее. Жи те ли по се ща ют ки но те ат ры, цер ковь. Де ти 
обу ча ют ся в школе.

Зайрхеннерсдорф – на се лён ный пункт го род ско го ти па, на счи ты ваю щий бо лее 8.500 
жи те лей. Всё на се ле ние, за не боль шим ис клю че ни ем, ос та ва лось на сво их мес тах, ни ку да 
не эва куи ро ва лось. В се ле под дер жи ва ет ся об раз цо вый по ря док и чистота.

Та кое же по ло же ние в ря де дру гих на се лён ных пунктов.
Жи тель с. Зайр хен нерс дорф, Вил ли Глай, слу жа щий, эко но мист по об ра зо ва нию, зая-

вил: «Рус ская ар мия ока за лась са мой гу ман ной. По сле то го, что не мец кая ар мия тво ри ла 
в Со вет ском Сою зе, мы ожи да ли, что Крас ная Ар мия бу дет мстить по принципу – „Око 
за око и зуб за зуб“».

Ди рек тор шко лы Ро ланд Брок нер в бе се де с на ши ми офи це ра ми ска зал: «Стыд но за 
наш на род, за на шу мо ло дёжь, стыд но, что мы все бы ли так оду ра че ны на цис та ми. В те-
че ние 12 лет они ста ра лись вну шить, что рус ские вар ва ры, азиа ты. Но те перь рус ские да-
ли нам серь ёз ный жиз нен ный урок. Гит ле ров цы в Рос сии тво ри ли зверст ва. Рус ские же, 
на обо рот, в Гер ма нии от но сят ся к нем цам гу манно».

Мест ный фаб ри кант го ро да Грос ше нау Хей кинг, вы сту пая на соб ра нии ра бо чих сво-
ей фаб ри ки, зая вил: «Мы по тер пе ли не толь ко во ен ное по ра же ние, но и мо раль ное. Нам 
долж но быть стыд но за се бя, что мы го да ми ве ри ли лжи вой на ци ст ской про па ган де о Со-
вет ском Сою зе. Те перь мы с каж дым днём всё боль ше убеж да ем ся, что Крас ная Ар мия 
при шла к нам не с це лью унич то же ния не мец ко го на ро да, но с единст вен ной целью – 
унич то же ния фа шизма».

В Грос ше нау, Зайф хен нерс дор фе и в ря де дру гих не мец ких сёл, гра ни ча щих с тер ри-
то ри ей Че хо сло ва кии, на се ле ние бо ит ся по пасть под власть че хов. Эти на строе ния по яв-
ля ют ся вследст вие то го, что жи те лям этих сёл из вест но о при тес не нии нем цев и на цио-
наль ной роз ни, ко то рые име ют ме сто в чеш ских сёлах.

В не мец кую тер ри то рию, в ви де по лу ост ро ва вда ёт ся чеш ский го род Варнс дорф. В го-
ро де и при ле гаю щем к не му рай оне на счи ты ва ет ся 37.888 жи те лей. Из них чехов – 1.200 
че ло век, немцев – 36.568, прочих – 120 че ло век. На строе ние не мец ко го на се ле ния чрез-
вы чай но по дав лен ное, т. к. не толь ко че хи-жи те ли, но и чеш ские ор га ны вла сти ущем ля-
ют граж дан ские пра ва нем цев. Снаб же ние про дук та ми пи та ния про во дит ся диф фе рен-
ци ро ван но: нем цы в срав не нии с че ха ми по лу ча ют мень ше про дуктов.

Мно гие не мец кие жи те ли го во рят: «Не мец ко му на се ле нию нель зя об ра щать ся в чеш-
ский вы бор, так как вла сти не хо тят раз го ва ри вать на не мец ком язы ке. Зая вить о чём-ли-
бо, пожаловаться – не воз мож но, и жа ло бы, во об ще, не при ни ма ют ся во вни мание».

В го ро де про дол жа ют ся слу чаи ог раб ле ния и из бие ния нем цев че ха ми. Чеш ские вла-
сти по творст ву ют это му, ни ка ких мер к уст ра не нию бес по ряд ков не при ни ма ют. Чеш ские 
вла сти вос пре ти ли дея тель ность не мец кой ком му ни сти че ской ор га ни за ции. В го ро де из-
да ёт ся га зе та на чеш ском язы ке, но ста тьи, на пи сан ные нем ца ми, в га зе те не по ме щаются.

Нем цы спра ши ва ют: «По че му рус ские, унич то жив гит ле ров ских на цио на ли стов, не 
ве дут борь бу с чеш ски ми на цио на ли стами?»

В ре зуль та те та ко го по ло же ния, соз дав ше го ся в г. Варнс дор фе, не мец кое на се ле ние 
го ро да и всех по гра нич ных сёл час то об ра ща ет ся к на шим офи це рам с раз лич ны ми прось-
ба ми и жа ло ба ми на при тес не ния со сто ро ны чехов.

Во всех на се лён ных пунк тах на тер ри то рии Гер ма нии жи те ли впол не ло яль но от но сят-
ся к Крас ной Ар мии, при ветст ву ют про хо дя щих по ули цам офи це ров и крас но ар мейцев.

Со сто ро ны на ших во ен но слу жа щих слу чаи про из во ла ста ли ред ки ми. Ис клю че ни ем 
яв ля ет ся го род Цит тау с при го ро да ми, где боль ше все го от ме че но слу ча ев гру бо го от но-
ше ния и про из во ла к не мец ко му на се ле нию. В при го род ных сё лах име ют ме сто слу чаи, 
ког да от дель ные во ен но слу жа щие за ни ма ют ся са мо воль ны ми за го тов ка ми про дук тов 
сре ди не мец ко го на се ле ния, во ровст вом ско та и кон фис ка ци ей раз лич но го мел ко го иму-
щест ва. При ня ты ме ры к уст ра не нию от дель ных фак тов не дос той но го по ве де ния на ших 
бой цов по от но ше нию к мест но му на се лению.

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 236. Оп. 2727. Д. 36. Л. 373–374.Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 236. Оп. 2727. Д. 36. Л. 373–374.
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№ 3
Из до не се ния на чаль ни ка по лит от де ла 65-й ар мии

ге не рал-май о ра Га ние ва
на чаль ни ку по лит управ ле ния 2-го Бе ло рус ско го фрон та 
ге не рал-лей те нан ту Око ро ко ву № 185 от 18 мая 1945 г. 

«О со стоя нии ра бо ты сре ди не мец ко го на се ле ния 
по 7-му от де ле нию 65-й армии»

II. По ли ти че ские на строе ния на се ления
В ос нов ной мас се на се ле ние от но сит ся к Крас ной Ар мии доб ро же ла тель но. Все поч ти 

до воль ны тем, что на ко нец за кон чи лась вой на. Осо бен но хо ро шо влия ет на на строе ние 
на се ле ния то, что оно ви дит, что гра бе жи и на си лия, ко то рые про ис хо ди ли, не пред пи са ны 
сол да там свы ше, что чис ло их умень ша ет ся, что за них сол да ты на ка зы ва ют ся, а так же то, 
что на се ле ние чувст ву ет за бо ту ко ман до ва ния Крас ной Ар мии о его нуж дах. По сте пен но 
оно убеж да ет ся, что всё, что рас ска зы ва ла о Крас ной Ар мии геб бель сов ская про па ган да, – 
ложь, что его об ма ны ва ли, за пу ги ва ли. Об этом го во рит це лый ряд вы ска зы ва ний жи телей.

Ку пец Ви ли Ной ман (г. Мар лов) в бе се де зая вил: «Не смот ря на то, что от дель ные 
офи це ры и сол да ты Крас ной Ар мии пер вое вре мя ве ли се бя некорректно – гра би ли, на-
си ло ва ли женщин – я был уве рен, что со вет ские вой ска не сут мир и по ря док. Эти мои 
на деж ды оп рав да лись. В го ро де чувст ву ет ся за бо та ко мен дан та о по ряд ке и бла го ус т-
ройст ве, улуч ши лось снаб же ние на се ления».

Жи тель г. Риб нец Фрид рих Шульц го во рит: «На слу шав шись ужа сов о Крас ной Ар мии, 
мы ни ког да не ожи да ли та ко го мяг ко го от но ше ния к нам. Мы боя лись при хо да Крас ной 
Ар мии. Мы ду ма ли, что нас всех пе ре ре жут, от бе рут де тей, что всех муж чин уго нят в Си-
бирь. На де ле же мы уви де ли впол не по ря доч ное от но ше ние к нам со сто ро ны крас но-
ар мей цев. Оче вид но, Крас ная Ар мия вос пи ты ва лась хо рошо».

Хо тя в го ро дах жизнь уже на ла ди лась, поч ти нет слу ча ев ху ли ганст ва со сто ро ны во-
ен но слу жа щих, в де рев нях эти слу чаи час то име ют ещё ме сто. Это на кла ды ва ет оп ре де-
лён ный от пе ча ток на на строе ние сель ско го на се ле ния. Так, кре сть я нин От то Ре нер из 
де рев ни Пуп пен дорф в бе се де ска зал: «Я счи таю, что в де рев не не хва та ет по ряд ка... Осо-
бен но бес чинст ву ют про хо дя щие ми мо по ля ки. Они от би ра ют ло ша дей (за по след ние три 
дня ото бра ли 18 ло ша дей), гра бят лич ное иму щество».

На по ля ков же жа лу ют ся и жи те ли г. Риб ниц. Че ты ре по ляч ки-про сти тут ки за ма ни ва ли 
к се бе бой цов, а по том в ка чест ве пла ты за свои ус лу ги тре бо ва ли у них ве щей, вме сте с сол-
да та ми ухо ди ли к нем цам и под их ох ра ной гра би ли. В на стоя щее вре мя по ляч ки скрылись.

Ана ло гич ные жа ло бы о по ля ках при шлось слы шать и в дру гих го ро дах. Ко мен дан ты 
го ро дов при ни ма ют все ме ры, что бы уст ра нить эти без обра зия: ор га ни зо ва но ноч ное 
пат ру ли ро ва ние в го ро дах, по сы ла ют ся пред ста ви те ли ко мен да ту ры на ночь в сё ла. Но 
эти ме ры ока за лись ещё не дос та точ ны ми, что бы со вер шен но пре кра тить без образия.

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 158–159.

№ 4
Из до не се ния на чаль ни ка по лит от де ла 65-й ар мии

ге не рал-май о ра Га ние ва
на чаль ни ку по лит управ ле ния 2-го Бе ло рус ско го фрон та 

ге не рал-лей те нан ту Око ро ко ву от 4 июня 1945 г.
«О ра бо те сре ди на се ле ния, про де лан ной
7-м от де ле ни ем 65-й ар мии в мае 1945 г.»

Кре сть я нин Макс Аугуст из де рев ни Вил лерс ха ген го во рит: «Рус ские сол да ты в сво ём 
боль шинст ве хо ро шо от но сят ся к не мец ко му на се ле нию. В пер вый день при хо да они бра-

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 158–159.
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ли на ших де тей на ру ки, да ва ли нам сыр, са хар, хлеб. Не мец кие сол да ты в Рос сии со вер-
ша ли боль ше бесчинств – гра би ли, на си ло ва ли. Да и мой сын, бу ду чи в Поль ше и Рос сии, 
сам ви дел всё это. Сей час на ша за да ча как мож но бы ст рее вос ста но вить по рядок».

От мно гих жи те лей мож но ус лы шать сле дую щее: «Сре ди рус ских есть мно го по ря доч-
ных, куль тур ных сол дат, но есть и от дель ные сол да ты, ко то рые ве дут се бя край не плохо».

<...>
Ин те ре сен тот факт, что час то по сту па ют жа ло бы на по ля ков. Чувст ву ет ся враж деб ное 

от но ше ние нем цев к по ля кам. От нем цев по сту па ют жа ло бы на гра бе жи со сто ро ны по ля-
ков. Бе жен цы с тер ри то рий, ок ку пи ро ван ных те перь Поль шей, за час тую не хо тят воз вра-
щать ся до мой. Од на нем ка из Штар гар да за да ла во прос: «У ко го бу дет го род Штапгард – 
у по ля ков или у рус ских?». И ког да ей от ве ти ли, что у по ля ков, зая ви ла: «Пло хо. Луч ше бы 
у рус ских. И во об ще, по че му рус ские от да ют по ля кам Прус сию и По ме ра нию? Рус ские про-
ли ва ли свою кровь, одер жа ли та кую ве ли кую по бе ду и вдруг ни че го се бе не берут».

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 246.

№ 5
Из до не се ния по лит управ ле ния

2-го Бе ло рус ско го фрон та № 0615 от 21.05.1945 г. 
«О по ло же нии в го ро дах Рос ток и Гю ст ров,

о на строе ни ях на се ле ния и про де лан ной здесь ра бо те 
во ен ны ми ко мен да ту ра ми и бур го ми ст рами»

СЕКРЕТНО
Экз. № 2

На чаль ни ку 7 Управ ле ния Глав ПУРККА
Ге не рал-май о ру тов. Бур це ву

До не се ние

До но шу о по ло же нии в го ро дах Рос ток и Гю ст ров, о на строе ни ях на се ле ния и про де-
лан ной здесь ра бо те во ен ны ми ко мен да ту ра ми и бур го ми страми.

I. По  ло  же  ние в го  ро  де Росток
При вступ ле нии на ших час тей в го род на се ле ние вы шло на ули цы. На до мах бы ли вы ве-

ше ны бе лые фла ги, все жи те ли оде ли бе лые по вяз ки. При ветст вуя на ши вой ска, мно гие жи-
те ли ма ха ли бе лы ми плат ка ми. На се ле ние бы ло под го тов ле но к при хо ду на ших войск. По 
по ка за ни ям жи те лей, мест ное ра дио в те че ние 29 и 30 ап ре ля не сколь ко раз пе ре да ва ло 
о том, что рус ские вой ска при бли жа ют ся к Рос то ку. Го род со вер шен но не по вреж дён, ес ли 
не счи тать раз ру ше ний, про из ве дён ных бом бар ди ров ка ми анг ло-аме ри кан ской авиации.

<...>
Под дер жа нию долж но го по ряд ка в го ро де в пер вые дни по сле его ос во бож де ния 

силь но ме ша ли свои ми дейст вия ми боль шое ко ли чест во быв ших во ен но плен ных и ино-
стран ных ра бо чих, ви ди мо, ста рав ших ся пе ред от прав кой на ро ди ну за пас тись воз мож но 
боль шим ко ли чест вом вся ко го ро да иму щества.

В бе се дах на се ле ние предъ яв ля ет пре тен зии и вы ска зы ва ет жа ло бы пре иму щест вен-
но по по во ду без обра зий, чи ни мых имен но эти ми эле мен та ми. Сле ду ет при этом под-
черк нуть, что по дав ляю щая часть на се ле ния по ло жи тель но от зы ва ет ся о по ве де нии вои-
нов Крас ной Ар мии по от но ше нию к немцам.

В пер вые дни по сле за ня тия го ро да на се ле ние бы ло на столь ко удов лет во ре но по ве-
де ни ем со вет ских войск, что час то мож но бы ло слы шать во про сы: «Бу дут ли дру гие вой-
ска, ко то рые сме нят на хо дя щие ся в го ро де под раз де ле ния, вес ти се бя так же хо ро шо». 

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 246.

68 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 9/2016



Е. СЕ НЯВ СКАЯ     • «НЕ МЕЦ КОЕ НА СЕ ЛЕ НИЕ ВИ ДИТ ЗА ЩИ ТУ ТОЛЬ КО В ЛИ ЦЕ КРАС НОЙ АРМИИ...»

.

Сле ду ет од на ко от ме тить, что по дав ляю щая часть на се ле ния на хо дит ся под влия ни ем 
геб бель сов ской про па ган ды о «зверст вах и на си ли ях», чи ни мых боль ше ви ка ми над граж-
дан ским не мец ким на се ле ни ем. Этот страх не рас се ял ся у на се ле ния ещё и до сих пор. 
Как и в дру гих мес тах, на се ле ние с пол ной го тов но стью и угод ли во стью го то во вы пол нить 
лю бое при ка за ние лю бо го со вет ско го во ен но слу жащего.

<...>
Час то спра ши ва ют о том, дейст ви тель но ли бу дут все жен щи ны от прав ле ны в Си бирь. 

Сре ди на се ле ния цир ку ли ру ют слу хи о том, что воз мож но все не мец кие жен щи ны бу дут 
ис поль зо ва ны в ка чест ве до маш них ра бот ниц в рус ских семьях.

<...>
Все без ис клю че ния жи те ли вы ра жа ют же ла ние, что бы ско рее бы ли уда ле ны из го ро-

да быв шие во ен но плен ные и ино стран ные ра бо чие, ибо они без это го не чувст ву ют се бя 
в безо пас ности.

2. По  ло  же  ние в го  ро  де Гю  стров
Го род со вер шен но не по вреж дён. Всё на се ле ние ос та лось на мес те. Чис лен ность ко-

рен но го на се ле ния го ро да со став ля ет око ло 28 тыс. че ло век, кро ме это го, в го ро де на хо-
дит ся до 15 тыс. эва куи ро ванных.

Ос во бож дён ные из ла ге рей по ля ки, во ен но плен ные раз лич ных на цио наль но стей, 
а так же про жи ваю щие в го ро де ино стран ные ра бо чие сра зу же по сле ос во бож де ния ста-
ли гра бить про дук ты и иму щест во из скла дов, ма га зи нов, част ных квар тир. Са мое боль-
шое ко ли чест во жа лоб со сто ро ны на се ле ния по сту па ет на по ляков.

На се ле ние в зна чи тель ной сте пе ни бы ло за пу га но геб бель сов ской про па ган дой 
о зверст вах, яко бы чи ни мых Крас ной Ар ми ей по от но ше нию к граж дан ско му на се ле нию. 
Имен но этим мож но объ яс нить тот факт, что в го ро де со вер ше но в по след нее вре мя 
боль шое ко ли чест во са мо убийств.

<...>
Как уже ука зы ва лось, на се ле ние в по дав ляю щем боль шинст ве от но сит ся внеш не впол-

не ло яль но к Крас ной Ар мии; с го тов но стью и да же угод ли во стью вы пол ня ет все рас по-
ря же ния и вся че ски ста ра ет ся по ка зать, что оно до воль но при хо дом Крас ной Армии.

<...>
На чаль ник 7 от де ла ПУ 2 БФ

Под пол ков ник За баш тан ский
Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 1–2.

№ 6
До не се ние По лит управ ле ния 2-го Бе ло рус ско го фрон та 

№ 0638 от 30.05.1945 г. «О взаи мо от но ше ни ях
меж ду нем ца ми и по ля ками»

СЕКРЕТНО
Экз. № 2

На чаль ни ку 7 Управ ле ния Глав ПУРККА
Ге не рал-май о ру тов. Бур це ву

До не се ние
Со  дер  жа  ние: О взаи  мо  от  но  ше  ни  ях меж  ду нем  ца  ми и по  ляками

Взаи мо от но ше ния меж ду нем ца ми и по ля ка ми в ука зан ных рай онах чрез вы чай но 
на пря же ны, при чём осо бен но обо ст рён ны ми эти от но ше ния яв ля ют ся в рай онах вос точ-
нее ре ки Одер.

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 1–2.
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Из вес тие об от хо де зе мель вос точ нее Оде ра к Поль ше боль шинст во нем цев это го 
рай она встре ти ло хо лод но и да же враж деб но. Жи тель го ро да Фрай вель де Эрнст Кладт, 
зем ле вла де лец, имею щий 20 га зем ли, рас суж да ет та ким об разом:

«Ес ли эти зем ли отой дут к Поль ше, то мы все по же ла ем пе ре се лить ся в Гер ма нию. 
Ведь при по ля ках на ши де ти долж ны бу дут хо дить в поль скую шко лу, изу чать поль ский 
язык, а по том их возь мут в поль скую ар мию. Луч ше уж мы за бе рём ос тав шие ся у нас тряп-
ки и уй дём за Одер. По ля ки очень фаль ши вые и жес то кие люди».

Ра бо чий Ганс Ха не манн из г. Треп тов, 63 лет, в бе се де заявил:
«Все про кли на ют Гит ле ра, все го во рят, что он хо тел за вое вать мир, а при вёл нас к то-

му, что мы ока за лись под вла стью по ля ков. Это об стоя тельст во, меж ду про чим, са мое 
пло хое в ис хо де вой ны. Рус ских все то же бо ят ся, но они с каж дым днём ста но вят ся луч ше, 
а от по ля ков мы ждём ещё мно го зла. По ля ки мсти тель ны; сей час они ещё не во шли 
в роль, а ког да уй дут рус ские, по ля ки нач нут мстить за то, что они рань ше ра бо та ли у нас».

Кин бау Виль гельм из Бра унс фор та го во рит: «Рус ские, в от ли чие от по ля ков, ве ли ко-
душ ны и доб ры. Крас но ар мей цы де лят ся с на ми да же та ба ком. Мы бы хо те ли жить под 
рус ским, а не под поль ским гос подст вом». Та ко го же мне ния при дер жи ва ет ся боль шинст-
во не мец ко го на се ле ния Дан ци га (Гдань ска) и Гдыни.

Не прияз нен ное и да же враж деб ное от но ше ние нем цев к по ля кам от час ти объ яс ня-
ет ся гру бо стью, а по рой и бес чинст вом, до пус кае мы ми от дель ны ми по ля ка ми, а иног да 
и мест ны ми поль ски ми вла стя ми по от но ше нию к не мец ко му на се ле нию. Кое в чём по-
ля ки ко пи ру ют гит ле ров ские ме то ды об ра ще ния с на се ле ни ем ок ку пи ро ван ных об лас тей. 
Нем цы иног да без вся ко го ос но ва ния из го ня ют ся из сво их квар тир, по ля ки бес це ре мон-
но за би ра ют у на се ле ния весь их до маш ний скарб и скот; из вест но мно го слу ча ев, ког да 
по ля ки сна ря жа ют под во ды, объ ез жа ют на них не мец кие на се лён ные пунк ты, от би рая 
у жи те лей всё их цен ное иму щест во. Име ет ся мно го фак тов на си лий над не мец ки ми жен-
щи на ми, кро ме то го, по ля ки за час тую бе рут не мок в лич ное ус лу жение.

В г. Оли ва (при го род Дан ци га) име ет ся рес то ран, ку да име ют дос туп толь ко по ля ки, 
немцам – вход вос прещён.

Не ред ко мож но ус лы шать из уст по ля ков вы ра же ние: «Не мец кая свинья».
Как со об ща ют из По лит от де лов 65 и 70 ар мий по доб ные же за яв ле ния и жа ло бы на 

по ля ков по сту па ют и из рай онов за пад нее ре ки Одер.
На ши во ен ные ко мен дан ты и по лит ра бот ни ки ве дут ре ши тель ную борь бу с по доб но-

го ро да яв ле ния ми, ко то рые в ко неч ном счё те мо гут при вес ти к серь ёз ным столк но ве-
ни ям меж ду по ля ка ми и немцами.

На чаль ник 7 от де ла ПУ 2 БФ
Под пол ков ник За баш тан ский

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 70–71.

№ 7
Док лад ге не рал-лей те нан та И. Ши ки на за мес ти те лю

На род но го Ко мис са ра Обо ро ны Сою за ССР № 236798
от 10.06.1945 г. «О взаи мо от но ше ни ях меж ду нем ца ми и по ля ка ми 

в По ме ра нии и в рай онах вос точ нее ре ки Одер»

СЕКРЕТНО
Экз. № 1

За мес ти те лю На род но го Ко мис са ра Обо ро ны Сою за ССР
Ге не ра лу ар мии тов. Бул га ни ну Н. А.

На ос но ва нии ин фор ма ции, по сту пив шей из По лит управ ле ний 2-го Бе ло рус ско го 
и 1-го Ук ра ин ско го фрон тов, док ла ды ваю вам о взаи  мо  от  но  ше  ни  ях меж  ду нем  ца  ми 
и по  ля  ка  ми в По  ме  ра  нии и в рай  онах вос  точ  нее ре  ки Одер.

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 46. Оп. 2414. Д. 112. Л. 70–71.
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Взаи мо от но ше ния меж ду нем ца ми и по ля ка ми в ука зан ных рай онах чрез вы чай но 
на пря же ны, ус та нов ле ние поль ской ад ми ни ст ра ции на тер ри то ри ях вос точ нее Оде ра 
боль шинст во нем цев, мест ных жи те лей, встре ти ло хо лод но и да же враж деб но. Мно гие 
вы ска зы ва ют своё не же ла ние под чи нять ся поль ским ор га нам и не до вольст во пер спек ти-
вой вклю че ния зе мель вос точ нее Оде ра в со став Поль ши. Та кое от но ше ние к по ля кам 
са ми нем цы объ яс ня ют, преж де все го, жес то ким об ра ще ни ем, ко то ро му они, по их сло-
вам, под вер га ют ся со сто ро ны по ляков.

«Рус ские, в от ли чие от по ля ков, – зая вил не мец Виль гельм Кин бау из Бра унс фор та, – 
ве ли ко душ ны и доб ры. Мы хо те ли бы жить под рус ским, а не под поль ским ру ко вод-
ством».

Та ко го же мне ния при дер жи ва ет ся боль шинст во не мец ко го на се ле ния Дан ци га 
(Гдань ска), Гды ни и др. го ро дов и сёл. «Мы, нем цы, – го во рил жи тель г. Бир ков (рай он 
Коль бер га) Франц Би ре, – с боль ший удо вольст ви ем бу дем ра бо тать под ру ко вод ством 
рус ских по то му, что они по бе ди ли и, зна чит, уме ют ру ко во дить. Мы, на при мер, очень 
по ра же ны тем, как бы ст ро взя лись рус ские за вос ста нов ле ние нор маль ной жиз ни на се-
ле ния. Го род Бир ков, где со всем ещё не дав но гро хо та ли ору дия, уже сей час жи вёт нор-
маль ной жиз нью. Но по че му же по ля ки хо тят ру ко во дить на ми? Ведь не они по бе ди тели?»

Не ко то рые нем цы, на при мер жи те ли Брес лау, по это му по во ду го во рят бо лее от кро-
вен но: «Про тив рус ских мы ни че го не име ем по то му, что они по бу дут здесь не ко то рое вре-
мя и уй дут, а по ля ки хо тят ос тать ся и хо зяй ни чать на немецкой (?) земле».

В свя зи с этим нем цы вы ска зы ва ют по же ла ния о ре пат риа ции в Гер манию.
<...>
1 июня с. г. в г. Грай фен берг сре ди не мец ко го на се ле ния рас про стра нил ся слух о том, 

что Крас ная Ар мия, яко бы, по ки да ет го род, что по ля ки по это му ли ку ют и со би ра ют ся со-
гнать всех нем цев в ла герь. По за яв ле нию мно гих нем цев, слух об ухо де со вет ских час тей 
из Грай фен бер га был рас про стра нён по ляками.

<...>
В Брес лау поль ские вла сти пла ни ро ва ли соз да ние в го ро де свое об раз но го не мец ко-

го гет то. Слу хи об этом про ник ли в сре ду нем цев, что ещё бо лее обо ст ри ло их взаи мо от-
но ше ния с поль ской ад ми ни ст рацией.

<...>
Жа ло бы нем цев на по ля ков по сту па ют и из рай онов за пад нее ре ки Одер.
На ши во ен ные ко мен да ту ры и по ли тор га ны Крас ной Ар мии ве дут борь бу с по доб-

но го ро да яв ле ния ми, ко то рые уг ро жа ют при вес ти к серь ёз ным столк но ве ни ям меж ду 
по ля ка ми и немцами.

Со сво ей сто ро ны счи тал бы не об хо ди мым по ста вить во прос о нор ма ли за ции от но-
ше ния поль ской ад ми ни ст ра ции и поль ско го на се ле ния к нем цам пе ред Вре мен ным Пра-
ви тельст вом Поль ской Рес публики.

Ге не рал-лей те нант И. Ши кин
10 июня 1945 г.
Исх. № 236798

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 2. Оп. 11569. Д. 171. Л. 274–276.

№ 8
Из ин фор ма ци он ной свод ки № 433 за 18 июня 1945 г. 

о по ло же нии в рай онах Гер ма нии,
за ня тых вой ска ми Пер во го Ук ра ин ско го фронта

По ло же ние на тер ри то рии Гер ма нии к за па ду от ре ки За пад ная Нейсе
III. На строе ния не мец ко го на се ления
<...>
От  ри  ца  тель  ные фак  то  ры в на  строе  нии не  мец  ко  го на  се  ления

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 2. Оп. 11569. Д. 171. Л. 274–276.
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Часть на се ле ния, ко то рая воз вра ща ет ся в свои де рев ни и го ро да из эва куа ции, жи вёт 
в очень тя жё лых ус ло ви ях, без хле ба и кро ва. Жи те ли этой ка те го рии по сто ян но хо дят по 
ко мен да ту рам, про сят хле ба, жилища.

На строе ние у этой час ти на се ле ния пло хое, упад ни ческое.
Мно го жа лоб по сту па ет на по ля ков и че хов. На при мер, в гор. Варнс дор фе, где из 

20 000 населения – че хов все го 688 че ло век, по след ние за ни ма ют все ад ми ни ст ра тив ные 
по сты, при тес ня ют нем цев, без вся ких ос но ва ний мас са ми са жа ют в тюрь му, из би ва ют, 
кон фис ку ют иму щест во. В ре зуль та те нем цы мас са ми бе гут с тер ри то рии Че хо сло ва кии. 
Нем цы час то го во рят на шим бой цам и офи це рам: «Не уез жай те, иначе – че хи нас по гу-
бят, или из дай те ка кой-ли бо при каз, что бы они нас не тро гали».

Учи тель на род ной шко лы гор. Цит тау, Виль гельм Ше не верг, в бе се де с на шим офи-
це ром ска зал: «В по след ние дни в го ро де поя ви лись ка кие-то во ен ные че хи и по ля ки. 
На се ле ние край не встре во же но этим. Идут раз го во ры, что в Цит тау бу дут рас по ла гать ся 
че хо сло вац кие или поль ские вой ска. Всем из вест но, что че хи и по ля ки очень пло хо об ра-
ща ют ся с нем ца ми, а рус ские от но сят ся к нам гу ман но. За по след ние дни они не раз за-
щи ща ли мно гих жи те лей от про из во ла че хов и по ля ков. Об щее мне ние та ко во, что без 
рус ских нам бу дет плохо».

<...>
На чаль ник По ли ти че ско го управ ления

Пер во го Ук ра ин ско го фрон та
Гвар дии ге не рал-май ор Яшечкин

На чаль ник 7 от де ла По лит управ ления
Пер во го Ук ра ин ско го фрон та

Под пол ков ник Дуб ро виц кий

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 236. Оп. 2727. Д. 36. Л. 492.

№ 9
Док  лад ге  не  рал-лей  те  нан  та Ще  ла  ков  ско  го

ге  не  рал-лей  те  нан  ту Бо  ко  ву от 25 ав  гу  ста 1945 г.
о бе  се  де с быв  шим пре  зи  ден  том Рейх  ста  га Пав  лом Лебе

СРОЧНО
Ге не рал-лей те нан ту тов. Бокову

25 ав гу ста при лич ной бе се де с быв шим пре зи ден том Рейх ста га Пав лом Ле бе ус та но-
вил сле дую щие во про сы, его ин те ре сующие:

1. Не мец кое на се ле ние из рай онов, пе ре да вае мых по ля кам, вы се ля ет ся, ни че го на че-
ло ве че ски по хо же го нет. Не зна чи тель ное ко ли чест во иму щест ва, да вае мое на ру ки, до ро гой 
всё рав но от би ра ет ся. Сам Ле бе ехал в Бер лин на эше ло не с уг лем. Там же еха ли бе жен цы, 
кто как су мев при стро ить ся. Вви ду то го, что по езд идёт ти хо, по ля ки хо дят, ски ды ва ют по-
след ние ве щи у бе жен цев. По до ро гам ца рит без жа лост ный бан ди тизм со сто ро ны по ляков.

2. Ле бе про сит к эше ло нам с уг лем хо тя бы 2–3 ва го на вы де лять для бе жен цев, пе-
ре ве зя их че рез са мую опас ную зо ну гра бе жей, где хо зяй ни ча ют по ля ки, что бы эти ва го-
ны, как и эше ло ны с уг лем, ох ра ня лись ох ра ной Крас ной Ар мии, так как на се ле ние тех 
рай онов ви дит за щи ту толь ко в ли це Крас ной Армии.

3. Не мец ко му на се ле нию, под ле жа ще му вы се ле нию, ни че го не да ют. День ги хо дят 
толь ко поль ские, их у не мец ко го на се ле ния нет, ку пить ни че го не мо гут, а там мно го ра-
бо чих и они в пер вую оче редь боль ше всех страдают.

4. Ле бе зая вил, что мы, нем цы, бы ли бы очень бла го дар ны поль ско му пра ви тельст-
ву, ес ли бы оно при ня ло по это му во про су со от ветст вую щее ре ше ние о че ло ве че ском 
про ве де нии пе ре се ления.

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 236. Оп. 2727. Д. 36. Л. 492.
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5. Ле бе про сил: нель зя ли раз ре шить, что бы ок ку па ци он ные мар ки име ли пра во хож-
де ния в рай онах, под ле жа щих вы се ле нию. Это бы ло бы, по его мне нию, не ко то рой по-
мо щью, так как на се ле ние в тех рай онах ни че го ку пить во об ще не может.

Се мья Ле бе по ка что про жи ва ет в г. Га бельш вер нье, Си ле зия. Пе ре во зить её по ка что 
опа са ет ся вви ду бес по ряд ков на до ро гах. Обос но вать ся и жить на ме рен в г. Берлине.

Имел встре чу с Виль гельм Пик и уже ак тив но на чи на ет ра бо тать в со ци ал-де мо кра ти-
че ской пар тии. Пер вый пе ри од вре мен но на ме рен ра бо тать в ка чест ве ре дак то ра це ло го 
ря да бро шюр по ли ти че ско го и тех ни че ско го по ряд ка по вос ста нов ле нию го ро да Берлина.

Бе се ду вёл – ге не рал-лей те нант Ще ла ковский.
25 ав гу ста 1945 г.

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 333. Оп. 4883. Д. 19. Л. 283–284.

№ 10
Спец со об ще ние во ен но го цен зо ра НКГБ по Гер ма нии 

от 4 сен тяб ря 1945 г., в ко то ром при ве де ны
вы держ ки из пи сем нем цев, где они жа лу ют ся

на от но ше ние к ним со сто ро ны по ляков

НКО СССР
Во ен ный Со вет

Груп пы со вет ских
ок ку па ци он ных войск в Гер мании

10 сен тяб ря 1945 г.
№ ВС/00829

СОВЕРШЕННО СЕКРЕТНО
Экз. № 1

За мес ти те лю На род но го Ко мис са ра Обо ро ны Сою за ССР – 
ге не ра лу ар мии то ва ри щу Бул ганину

При этом пред став ляю Спец со об ще ние Во ен но го Цен зо ра НКГБ по Гер ма нии, в ко-
то ром при ве де ны вы держ ки из пи сем нем цев, где они жа лу ют ся на от но ше ние к ним со 
сто ро ны по ляков

При ло же ние: Упо мя ну тое.
Член Во ен но го Со ве та

Груп пы со ветских ок ку па ци он ных войск в Гер мании
Ге не рал-лей те нант Те ле гин

СОВЕРШЕННО СЕКРЕТНО
Экз. № 1

Чле ну Во ен но го Со ве та
Груп пы со ветских ок ку па ци он ных войск в Гер мании

Спец  со  об  ще  ние № 14
Во ен ной Цен зу рой НКГБ в Гер ма нии при об ра бот ке поч то вой кор рес пон ден ции, ис-

хо дя щей от не мец ко го на се ле ния Гер ма нии, с 1-го по 20-е ав гу ста т. г. за ре ги ст ри ро ва но 
64 пись ма с от ри ца тель ны ми со об ще ния ми об от но ше нии к не мец ко му на се ле нию со 
сто ро ны по ляков.

При во дим вы держ ки из наи бо лее ха рак тер ных писем:

Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 333. Оп. 4883. Д. 19. Л. 283–284.
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10.VIII.45 г. – «...Поль ские вой ска во шли сна ча ла, они нам по ря доч но на дое ли. Все на-
ши ра дио, ки но ап па ра ты, пи шу щие машинки – я дол жен был от дать. Спать мы долж ны 
бы ли поч ти каж дую ночь где-ли бо в дру гом мес те, лишь бы не бес по ко ить по ля ков и ос-
тать ся по ща жён ны ми с их сто ро ны. Гоф ма ны бы ли вы гна ны поль ски ми во ен ны ми без 
все го, так что они уми ра ли с го ло ду. В те че ние 4-х не дель мы пи та лись вме сте с ни ми, 
не смот ря на то, что все на ши про дук ты из по гре ба и кла до вой бы ли раз граб ле ны. Ва ша 
квар ти ра и ма га зин и на ша квар ти ра бы ли раз граб ле ны ими в вос кре се нье и по не дель-
ник. Сра зу во семь по ля ков во шли в квар ти ру, ма ма при бе жа ла вниз, что бы не быть из-
на си ло ван ной. Все шка фы бы ли взло ма ны и час тич но ог раб ле ны. Ук ра де ны кос тю мы, 
бе льё, пре крас ные си га ре ты. Они на стой чи во тре бо ва ли ча сы и ук ра шения».

(Бюрт хоф Макс, Хо ен на ден дорф, Шен фмос сер шт рас се, 79)
(пись мо на не мец ком язы ке)

7.VIII.45 г. – «...По ля ки вы гна ли нас из на шей Ро ди ны, из на ше го кра си во го до ма. Мы 
долж ны бы ли ос во бо дить его в те че ние 2-х ча сов. Мы бы ли вы нуж де ны всё там ос та вить, 
не смог ли да же взять по стель с со бой. Мы взя ли не мно го бе лья, па ру плать ев и не мно го 
про дук тов, но и всё это за бра ли у нас по ля ки в пу ти. У рус ских нам бы ло очень хо рошо...»

(Хоф ман Ида, Бер лин-Бриц, Ру до ве ра лесс, 48а)
(пись мо на не мец ком язы ке)

14.VIII.45 г. – «...По ля ки сви репст во ва ли ещё ху же, чем у нас че хи. Хо тя и мож но бы ло 
взять с со бой не мно го де нег, на гра ни це они всё от би ра ли, всё до по след них 30 кг. Та кая 
нуж да, боль ше ко то рой на стать не мо жет. Мы не пред став ля ли та кой боль шой не на вис ти 
че хов. Рус ские, ко то рые дейст ви тель но име ют ос но ва ние на не на висть, слиш ком мяг ки. 
Я, как не мец кий под дан ный, осо бен но мно го по стра дал. Я бы охот но стал всё тер пе ли во 
пе ре но сить, ес ли бы толь ко ос та вать ся здо ро вым. Мно гие де вуш ки и жен щи ны из на си-
ло ва ны и из би ты; но чью ло ма ли две ри, стре ля ли и гра би ли всё лучшее».

(Га ни фе ре тер, Рай хе нау у Габе)
(пись мо на не мец ком язы ке)

8.VIII.45 г. – «...Са мы ми пло хи ми бы ли, ко неч но, по ля ки и это на до бы ло пред ви деть. Для 
че го мы долж ны сно ва пе ре жи вать та кой же по ря док, ка кой су щест во вал при на циз ме. Здесь 
нуж но дер жать дверь на за по ре днём и но чью. На де юсь, что ог раб ле ния и вы се ле ния пре-
кра тят ся. На счёт это го здесь бы ло очень, очень пло хо. Фрау Прюфр от ра ви лась. Му жа её 
уби ли по ля ки. 800 че ло век по кон чи ли жизнь са мо убийст вом, а по хо ро не ны бы ли та ким же 
ужас ным спо со бом, как ты это рас ска зы вал. Пи та ние здесь очень, очень пло хое. Все бо леют...»

(Ке ниг Е., Гу ст ров (Марк) Фельд штрас се, 22а)
(пись мо на не мец ком язы ке)

6.VIII.45 г. – «...Я был в Гёр ли це. С од ной сто ро ны Нейс сен: на за па де рус ские, на вос-
токе – по ля ки. 50 % на се ле ния уми ра ет, т. е. на 50 % боль ше, чем в мир ное вре мя, из них 
60–70 % со став ля ют ма лень кие де ти. Церк ви на клад би щах пол ны тру пов, ко то рые не ус-
пе ва ют хо ро нить...»

(Фе ре Пе тер, Бер лин-Шпан дау, Гет тер шт рас се, 18)
(пись мо на не мец ком язы ке)

6.VIII.45 г. – «...Бреслау – мёрт вый го род. Всё раз ру ше но. Бед ность. Я жи ву очень пло-
хо, су щест вую за счёт дру гих. Ког да здесь кон чат ся все за па сы, я дол жен пой ти на ули цу. 
Ни че го нель зя ку пить, толь ко на зло ты, а я их не имею. Всё очень до ро го. Го ло да ют. По 
до ро ге всю ду всё раз граб ле но, да же не боль шое иму щест во и то взя то. Я по лу чаю толь ко 
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по ло ви ну бу хан ки хле ба на 14 дней, боль ше ни че го. Ес ли бы Бер та не да ва ла мне су пу, 
я умер бы с го ло ду. Что же бу дет?..»

(Брес лау, Фор ве рюш трас се, 44), У Валь те ра (тё тя Бер та) пе ре дать в Ма тасшифт).
(пись мо на не мец ком язы ке).

14.VIII.45 г. – «...Ни ово щей, ни кар тош ки. Мя са очень скуд но. Мы зна ем толь ко чёрст-
вый хлеб, ес ли мы его ещё име ем. Я ни ког да не ду мал, что мне при дёт ся так го ло дать. 
По следст вия уже вид ны. Поя ви лись бо лез ни и эпи де мии, вследст вие не дое да ния. По ля ки 
вы го ня ют всё, что есть не мец ко го. Здесь на хо дит ся очень мно го бе жен цев, при быв ших 
из Кю ст ри на и Ланд сбер га. В те че ние 20 ми нут они бы ли вы нуж де ны по ки нуть своё име-
ние, т. к. по ля ки стоя ли с кну том. В Бер ли не ни ко му нель зя бы ло ос таться...»

(Тамм, Бер лин-Бриц (1а), Ру до вер ал лее, 25)
(пись мо на не мец ком язы ке)

27.VII.45 г. – «...Не мо гу опи сать то го, что вы тер пе ла за по езд ку. Это бы ли ад ские му-
че ния. Мы долж ны бы ли ехать че рез Ной зальц, и мы бы ли ог раб ле ны поль ски ми со ба-
ка ми. Я и все, ко то рые бы ли с на ми, име ли толь ко то, что кро ва ти бы ли ста ще ны в грязь, 
а че мо дан вы хва ти ли и из ре за ли но жом. Ког да я хо те ла взять деньги – один, как фу рия, 
уда рил ме ня но жом в грудь. Мать Ке ни ген они би ли по ли цу и столк ну ли в яму. И та кой 
сброд счи та ет се бя людь ми. Эта сви ная бан да не счи та ет нуж ным ра бо тать, а толь ко во-
ру ет. Ког да рус ские при шли, они нам ни че го не сде ла ли. Но по ля ки ху же, они у нас всё 
ото бра ли, что у нас было...»

(Мюл лер Мар та, Ней ен ха ген, око ло Бер ли на, Ам стер даммштрассе, 9)
(пись мо на не мец ком язы ке)

8.VIII.45 г. – «...Брес лау вы гля дит страш но. Ку шать не че го, ку пить мож но всё, но нет 
де нег. По ля ки гос подст ву ют над всем. На ши лю ди па да ют от го лода...»

(Мальхе рек Гре тель, Сак со ния, Гро сен гайн, Венз ни цер шт рассе, 3)
(пись мо на не мец ком язы ке)

11.VIII.45 г. – «...Че рез Муль де мы еха ли не по ез дом. В Лан кви це во шли 4 по ля ка (в ом-
ни бус), ко то рые у Лу кен валь де на па ли на нас с об на жён ны ми но жа ми, а один с ре воль-
ве ром и ог ра би ли че модан...»

(Мо ритц Г., Нау бург (Аль ме ри де), Ке зе нер шт рассе)
(пись мо на не мец ком язы ке)

10.VIII.45 г. – «...Здесь бы ли по ля ки и по это му мы очень мно го пе ре жи ли. В вос кре се-
нье нам пред ло жи ли вы се лить ся до 10 ча сов, но во вре мя при шла по мощь и по ля ки ото-
шли. В со сед нем се ле они рас стре ля ли же ну и му жа, а дру гих ра ни ли и по би ли. И всё это 
толь ко по то му, что их не пус ти ли гра бить. В Бе бенс хау они це лый день стре ля ли. Они 
со бра ли лю дей на ста дио не и там из би ли од ну жен щи ну, мать 12-ти де тей, так что она 
на вряд ли вы живет...»

(От пра ви те ля нет. Получатель – Винш Иоган на, или Курт Мор гот,
Бер лин-Вейс сен зее, Вит бур гер шт рас се, 19)

(пись мо на не мец ком язы ке)

18.VII.45 г. – «...По ля ки дос та ви ли нам очень мно го хло пот, в те че ние все го дня они 
гра би ли. По ло ви на Гёр лиц, что рас по ло же на на дру гой сто ро не р. Нейс се, долж на бы ла 
за один час вы се лить ся и лю ди не долж ны бы ли брать с со бой ни од ной ру баш ки для сме-

9/2016 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER 75



П О  Л И  Т О  Л О  Г И Я

ны. Еже днев но при хо дят по ез да с бе жен ца ми с вос то ка (Брес лау, Лейп циг, Гёр лиц), лю ди 
не име ют ни че го: ни ма лень кой руч ной те леж ки, ни че го по ку шать, день и ночь в до ро ге. 
И они (по ля ки) возь мут то не мно гое, что у вас есть. Лю ди, жи ву щие в Гёр ли це, го ло да ют. 
Мы по лу ча ем на 8 дней на че ло ве ка пол бу хан ки хле ба, в 4 недели – 200 гр. мя са, жи ра 
в 4 недели – 100 гр., и это толь ко по сча стью. Лю ди едут с ма лень ки ми руч ны ми те леж ка-
ми 20 и 30 км за кар то фе лем, а про ез жаю щие по ля ки от ни ма ют да же и эти те леж ки. И мы 
не зна ем, при дёт ся ли нам вы се лить ся из сво ей квар ти ры. Рус ские не мно го луч ше по ля-
ков. Пер вые дни то же гра би ли, но ведь это толь ко вследст вие вой ны. Се го дня ещё по ля-
ки очи ща ют це лые до ма свер ху до ни зу и мы это му не мо жем про ти во дейст во вать...»

(Крю кель Л., Гёр лиц, Мит тель штрассе, 2)
(пись мо на не мец ком язы ке)

29.VII.45 г. – «...Мои бра тья и сё ст ры все ста ли ни щи ми, на про шлой не де ле к нам 
прие ха ла ещё од на не вест ка с её 83-лет ним от цом. По сле то го, как в Че хии у них всё ото-
бра ли, 5 не дель они ра бо та ли на ро ди не (Блюхер фель де у Лейп ци га) у по ря доч ных рус-
ских, по том при шли по ля ки и про гна ли их плёт ка ми до Гёр лит ца. Нуж но взять се бя в ру-
ки, ес ли не хо чешь стать су ма сшед шим. То же бы ло и с мно ги ми жи те ля ми Лю бе на, ко то-
рые бы ли дома...»

(Бе ем М., Лейп циг 32, Шер хай мер шт рас се, 42б)
(пись мо на не мец ком язы ке)

21.VII.45 г. – «...Ес ли по ля ки вы го нят нас, ку да мы пой дём? Ни ще та бро дя чих на род-
ных масс ужас на. Ско ро по ля ки не ос та вят кам ня на кам не. При рус ских, ко то рые бы ли 
до 13.VII, ни кто не хо тел убе гать из го ро да, а при по ля ках все вы нуж де ны это де лать. Ни-
дер лау зиц мы то же долж ны ос та вить...»

(Хор мун, Ни дер лау зиц, г. Пейтц, Фран фур тер шт рас се, 43)
(пись мо на не мец ком язы ке)

20.VII.45 г. – «...В Штар гард прие хал я ве че ром 5 июня. На ша квар ти ра бы ла за ня та 
по ля ка ми. Все нем цы жи ли в ла ге ре, не да ле ко от го ро да. Мы ра бо та ли под на блю де ни-
ем по ля ков и не сме ли ни ку да от лу чать ся. Есть нам поч ти не да ва ли (1/2 хле ба на не де-
лю). Об ра ще ние с на ми бы ло ужас ное. По ля ки би ли ме ня и да же са жа ли на не сколь ко 
дней в тюрь му. Из иму щест ва, ко то рое ещё бы ло у мо их ро ди те лей, они поч ти всё от ня ли, 
как то цен ные ве щи: ча сы, коль ца, брас ле ты, оже ре лье, обувь, верх нюю одеж ду, бе льё. 
8 июля нас ещё раз ог ра би ли и под силь ной ох ра ной по ля ков по ве ли на во кзал. Нам ска-
за ли, что с на ми так по сту па ют по то му, что мы пе ре шли че рез Одер, а здесь всё поль ское. 
Во кза лы и по ез да за би ты бе жен цами...»

(Гер ке Курт, По ме ра ния, г. Грейф сфальд, Ба уш шт рас се 32а, у Лин дёр ганеля)
(пись мо на не мец ком язы ке)

13.VII.45 г. – «...Наш дом был за нят рус ски ми. Позд нее при шли по ля ки, ко то рые в те-
че ние пол ча са вы гна ли нас из до ма ре зи но вы ми на гай ка ми. Я бе жал от Топ пе ра до Пил-
лг ро ма воз ле Франк фур та. До Франк фур та нас со про вож да ло 10 по ля ков, ко то рые до-
ро гой нас ог ра би ли, от ня ли по след ние вещи...»

(От то Айх берг, Пилл грам воз ле Франк фурта)
(пись мо на не мец ком язы ке)

19.VII.45 г. – «...В Гу те не на хо дят ся по ля ки, они вы го ня ют всех нем цев из Си ле зии 
и Поль ши. Де ву шек за би ра ют в ла ге ря и за став ля ют де лать тя жё лую ра бо ту, их бьют 
и поч ти не кор мят. Мно гие убе га ют. Мы по дав ле ны и не зна ем, что де лать. Про дук тов 

.
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мы по лу ча ем мень ше, чем в Сак со нии. Бу дет ещё тя же лее. Мно го бе жен цев уми ра ет 
в до роге...»

(Ма ты зик Эдит, Пейтц, р-н Кот тбус, име ние Луи зенру)
(пись мо на не мец ком язы ке)

24.VII.45 г. – «...В те че ние 10 ми нут мы долж ны бы ли уй ти. По ля ки стоя ли за на ши ми 
пле ча ми с ре зи но вы ми плёт ка ми. Ни ка ких про дук тов и ве щей мы не мог ли взять с со-
бой...»

(Шольц, Кот тбус, Ост ро верп лац 20, у Бо нерман)
(пись мо на не мец ком язы ке)

7.VIII.45 г. – «...В июле я за бо ле ла ти фом и мне бы ла опе ра ция. Од наж ды к нам при-
шли по ля ки и по гру зи ли нас боль ных в те че ние по лу ча са в то вар ные ва го ны. Де сять дней 
мы бы ли в до ро ге. Нель зя се бе пред ста вить, что пе ре не сли боль ные и все эти дни без го-
ря чей пи щи. Пи та лись кра юш ка ми хле ба, ко то рые бро са ли рус ские из боль ни цы детям...»

(Фри зе Пау па, Мек лен бург, ла герь для бе жен цев, ба рак III, Гю стров)
(пись мо на не мец ком язы ке)

14.VIII.45 г. – «...У нас в Лиг ни це жизнь без ра дост на. Всё пус то, во ню че, ди ко и не пре-
кра ща ют ся гра бе жи. Серд це раз ры ва ет ся на час ти, ког да по ду ма ешь, что сде ла ют ещё 
с на шей пре крас ной Си ле зи ей. Мы ра бо та ем сей час на убор ке уро жая у рус ских. Сей час 
мы хоть по лу ча ем поч ти дос та точ но ку шать. В го ро де мы бы го ло дали...»

(г. Лиг ниц, Си ле зия, Ву туль Герда)
(пись мо на не мец ком язы ке)

На чаль ник от де ла ВЦ НКГБ в Гер мании
Подполковник – Ка ли нин

4.9.1945 г.
Вер но:  Сек ре тарь Во ен но го Со ве та

Груп пы со ветских ок ку па ци он ных войск в Гер мании Май ор Лы сак
Ис  точ  ник: ЦАМО РФ. Ф. 2. Оп. 11569. Д. 103. Л. 6–12.
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УДК 378:327:339.9(100)

Под го тов ка за ру бе жом 
спе циа ли стов в об лас ти 

между на род ных от но шений*

Ев ге ний КУ ТО ВОЙ

Ме няю ще му ся миру –

ква ли фи ци ро ван ные ди пло ма ти че ские кадры

Со вре мен ный ме няю щий ся мир 
пе ре жи ва ет весь ма слож ный пе-

ри од, ис пы ты вая на се бе воз рас таю-
щее воз дейст вие раз ных по сво ей 
при ро де и сте пе ни влия ния фак то-
ров. В их числе:

– со хра няю щее ся обо ст ре ние об-
ста нов ки в араб ском мире – на 
Ближ нем Вос то ке и cевере Африки;

– рас кру чи ва ние опас ных во ен-
ных при го тов ле ний по ли нии Се ве-
ро ат лан ти че ско го аль ян са у за пад-
ных гра ниц Рос сий ской Фе де рации;

– сти му ли ро ва ние За па дом ме ро-
прия тий по пе ре строй ке по ли ти-
ческих, тор го во-эко но ми че ских 

и во ен но-тех ни че ских от но ше ний, 
 ведущих к об ра зо ва нию но вых про-
ти во стоя щих друг дру гу струк тур, 
коа ли ций и аль янсов.

Со во куп ность по доб но го ро да 
фак то ров, про еци ру ясь на меж ду на-
род ную и на цио наль ную безо пас-
ность го су дарств, ос лож ня ет со вре-
мен ную сис те му меж го су дарст вен-
ных от но ше ний, для ко то рой по ми мо 
уг луб ляю щих ся взаи мо за ви си мо сти 
и не де ли мо сти всё бо лее ося зае мы ми 
ста но вят ся всплы ваю щие на по верх-
ность ми ро вой дейст ви тель но сти 
опас ные вы зо вы, рис ки и уг ро зы ре-
гио наль но го и гло баль но го по рядка.

КУ ТО ВОЙ Ев ге ний Георгиевич – док тор ис то ри че ских на ук, кан ди дат эко но ми че ских на-
ук, про фес сор Ди пло ма ти че ской ака де мии МИД РФ. E-mail: ekutovoy1@yandex.ru

Клю че вые сло ва: под го тов ка ди пло ма ти че ских кад ров внеш няя по ли ти ка, ди пло ма ти че-
ская дея тель ность.

* Ста тья под го тов ле на в рам ках про ек та РГНФ № 14-01-00324 «Пу ти взаи мо дейст вия ди-
пло ма тии и нау ки в де ле по вы ше ния эф фек тив но сти внеш ней по ли ти ки и ди пло ма ти че ской 
дея тель но сти России».
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«Сей час по всем при зна кам, – от ме ча ет ми-
нистр ино стран ных дел С. В. Лав ров, – мы на хо дим-
ся на пе ре лом ном эта пе ми ро во го раз ви тия, яв ля-
ем ся сви де те ля ми и не по средст вен ны ми участ ни-
ка ми фор ми ро ва ния но вой меж ду на род ной 
сис те мы» [1].

В та кой об ста нов ке пе ред по ли-
ти ка ми, ди пло ма та ми и ис сле до ва-
те ля ми на шей стра ны, за ни маю щи-
ми ся про бле ма ми меж ду на род ных 
от но ше ний и внеш ней по ли ти ки, 
вста ют но вые за да чи. Что бы их ус-
пеш но ре шать, Рос сий ской Фе де-
рации тре бу ет ся со вер шенст во вание 
ме то дов и средств ор га ни за ции 
внеш не по ли ти че ско го про цес са 
и ди пло ма ти че ской дея тель но сти, 
рос сий ская ди пло ма ти че ская служ-
ба нуж да ет ся в вы со ко об ра зо ван-
ных ис пол ни те лях внеш не по ли ти че-
ской стра те гии стра ны, спо соб ных 
по сле до ва тель но, со зна ни ем де ла 
и вы со кой от ветст вен но стью от-
стаи вать го су дарст вен ные ин те ре сы 
России.

В ХХI сто ле тии ди пло ма там по-
тре бу ют ся про фес сио наль ные ком-
пе тен ции и зна ния не толь ко в об-
лас ти внеш ней по ли ти ки и ди пло-
ма тии, но и в слож ных фи нан со вых, 
тор го во-эко но ми че ских, на уч но-тех-
ни че ских и иных во про сах, ко то рые 
всё ча ще ста но вят ся пред ме том 
меж ду на род но го об ще ния и ди пло-
ма ти че ских пе ре го во ров. Ре ше ние 
слож ных за дач, да ле ко вы хо дя щих 
за тра ди ци он ный круг во про сов, ко-
то ры ми в да лё ком и от но си тель но 
не дав нем про шлом за ни ма лись ди-
пло ма ты раз ных стран, тре бу ет тес-
ней ше го взаи мо дейст вия ди пло ма-

ти че ских служб с пред ста ви те ля ми 
обо рон ных ве домств и служб безо-
пас но сти, бо рю щи ми ся с тер ро ри-
ста ми, спе циа ли ста ми мно гих дру-
гих об лас тей, в том чис ле на уч но-
тех ни че ских на прав лений.

Выступая в кон це мар та 2016 г. пе ред слу ша те-
ля ми и про фес сор ско-пре по да ва тель ским со ста-
вом Ди пло ма ти че ской ака де мии МИД Рос сии, ми-
нистр ино стран ных дел С. В. Лав ров зая вил, что 
вы пол не ние за дач внеш ней по ли ти ки стра ны пред-
по ла га ет «не толь ко на пря же ние всех ре сур сов 
Ми ни стерст ва ино стран ных дел, но и тес ней шее 
взаи мо дейст вие с дру ги ми ве домст ва ми. Со вре-
мен ная ди пло ма тия не мо жет быть клас си че ской, 
ка би нет ной. Это ра бо та, ко то рая се го дня в ус ло-
ви ях гло ба ли за ции и взаи мо за ви си мо сти ох ва ты-
ва ет все сфе ры че ло ве че ской жиз ни, по это му без 
взаи мо дейст вия ди пло ма тов с во ен ны ми, со служ-
ба ми безо пас но сти, ко то рые бо рют ся с тер ро риз-
мом, с те ми людь ми, ко то рые пре одо ле ва ют гу ма-
ни тар ные кри зи сы и ка та ст ро фы, реа ги ру ют на 
чрез вы чай ные си туа ции, за ни ма ют ся ис ко ре не ни-
ем раз лич ных бо лез ней и эпи де мий на зем ном 
ша ре, ра бо та ют по обес пе че нию бес пе ре бой ных 
транс порт ных ар те рий на на шей планете – воз душ-
ных, на зем ных, мор ских, без мно гих дру гих на ших 
кол лег эф фек тив ная ра бо та се го дня ед ва ли бы-
ла бы воз мож на» [1].

С. В. Лав ров и ру ко во дя щий со-
став ми ни стерст ва при да ют боль-
шое зна че ние под го тов ке в на шей 
стра не ква ли фи ци ро ван ных кад ров 
для ра бо ты в об лас ти внеш ней по ли-
ти ки и на ди пло ма ти че ском по при-
ще. А это в свою оче редь ак туа ли зи-
ру ет за да чу со вер шенст во ва ния 
учеб но го про цес са по под го тов ке 
спе циа ли стов-меж ду на род ни ков: 
ис то ри ков, по ли то ло гов, эко но ми-

1 Вы ступ ле ние ми ни ст ра ино стран ных дел Рос сии С. В. Лав ро ва на встре че с кол лек ти вом 
Ди пло ма ти че ской ака де мии МИД Рос сии 25 мар та 2016 г. // URL: http: conference 26-03–2016
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стов и юри стов, спо соб ных ус пеш но 
ра бо тать в ус лож нив шей ся об ста-
нов ке со вре мен но го мира.

Как спра вед ли во от ме ча ют рос-
сий ские спе циа ли сты в об лас ти 
меж ду на род ных от но ше ний, ди пло-
ма ты со вре мен ной и тем бо лее бу ду-
щей эпо хи долж ны уметь мно гое, 
в чём не ис пы ты ва ли не об хо ди мо-
сти ди пло ма ты про шлого.

Например, ис поль зо вать ком пь ю тер ную тех-
ни ку для сбо ра и об ра бот ки об шир ной внеш не по-
ли ти че ской ин фор ма ции, уметь раз би рать ся 
в слож ных фи нан со во-эко но ми че ских и тор го вых 

во про сах, ко то рые всё ча ще ста но вят ся пред ме том 
от ветст вен ных меж ду на род ных пе ре го во ров.

Ины ми сло ва ми, нам по тре бу-
ют ся вы со ко об ра зо ван ные и ши ро-
ко мыс ля щие ди пло ма ты, спо соб-
ные по сле до ва тель но про во дить 
рос сий ский внеш не по ли ти че ский 
курс, со зна ни ем де ла и с вы со-
кой от ветст вен но стью от стаи вать, 
в том чис ле и на слож ных пе ре го-
во рах с ди пло ма ти че ски ми пред-
ста ви те ля ми за ру беж ных стран, 
го су дарст вен ные ин те ре сы Рос сий-
ской Фе де рации.

Осо бен но сти под го тов ки за ру бе жом 

кад ров меж ду на род ников

Что бы ус пеш но го то вить ди пло ма-
ти че ских спе циа ли стов вы со ко го 

клас са, рос сий ско му про фес сор ско-
пре по да ва тель ско му со ста ву по лез-
но иметь пред став ле ние об осо бен-
но стях под го тов ки спе циа ли стов 
соот ветст вую ще го про фи ля в уни-
вер си те тах и шко лах ве ду щих за ру-
беж ных стран, с вы пуск ни ка ми ко-
то рых при дёт ся уже в бли жай шие 
го ды иметь де ло на шим ди пло матам.

На до от ме тить, что в по след ние 
го ды за мет но воз рос ло вни ма ние 
к обу че нию спе циа ли стов-меж ду на-
род ни ков в та ких стра нах, как Анг-
лия, Бель гия, Гер ма ния, Ка на да, Со-
еди нён ные Шта ты, Фран ция, Япо-
ния. Уни вер си те ты этих стран 
тра ди ци он но про па ган ди ру ют дея-
тель ность сво их спе циа ли зи ро ван-
ных школ и фа куль те тов, го то вя щих 
спе циа ли стов по ши ро ко му кру гу 
меж ду на род ных спе ци аль но стей. 
Жур на лы этих стран, в том чис ле 
та кие из вест ные, как аме ри кан ские 
Foreign Affairs и Foreign Policy, пуб-

ли ку ют при гла ше ния пре стиж ных 
школ и уни вер си те тов, об ра щён ные 
к мо ло дым лю дям, в том чис ле из за-
ру беж ных стран, про яв ляю щим ин-
те рес к даль ней ше му обу че нию в об-
лас ти меж ду на род ных от но ше ний, 
ми ро вой эко но ми ки и фи нан сов, по-
сту пить к ним на учёбу.

При том что та кие об ра ще ния не 
в по след нюю оче редь но сят рек лам-
ный ха рак тер, но они да ют пред-
став ле ние о на прав ле ни ях и при мер-
ном со дер жа нии учеб ных про грамм 
про фес сио наль но го обу че ния в ука-
зан ных го су дарст вах, о тех кон крет-
ных пред ме тах, ко то рые им при дёт-
ся ос ваи вать в про цес се учёбы.

Осо бое вни ма ние в пуб ли ка ци ях ука зан ных 
вы ше жур на лов уде ля ет ся ор га ни за ции обу че ния 
в та ких ве ду щих уни вер си те тах США, как, на при-
мер, Бос тон ский, Джор дж таун ский, Нью-Йорк ский, 
Ко лум бий ский (г. Нью-Йорк), Йель ский и Ден вер-
ский уни вер ситеты.

В чис ле за пад но ев ро пей ских уни вер си те тов 
за слу жи ва ют вни ма ния бри тан ские уни вер си те ты 
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Окс фор да, Кем брид жа и Кен та, Шко ла управ ле ния 
им. Гер ти в Гер ма нии, Цен траль ный ев ро пей ский 
уни вер си тет Венг рии, во Франции – Па риж ский 
уни вер си тет и Ин сти тут по ли ти че ских ис сле до ва-
ний (Сьянс ПО), в Бельгии – Брюс сель ский уни-
вер си тет.

Стре ми тель ные пе ре ме ны в сис-
те ме со вре мен ных меж ду на род ных 
от но ше ний, в том чис ле создан ные 
но вы ми вы зо ва ми и уг ро за ми, на-
кла ды ва ют серь ёз ный от пе ча ток на 
про грам мы обу че ния мо ло дых спе-
циа ли стов, стре мя щих ся ов ла деть 
мас терст вом в об лас ти внеш ней по-
ли ти ки, ди пло ма ти че ской дея тель-
но сти и ми ро вой эко номики.

Ин те рес пред став ля ет фи гу ри-
рую щая в пуб ли ка ци ях жур на ла 
Foreign Affairs ин фор ма ция об об-
нов лён ных под хо дах и ме то дах, ха-
рак тер ных для со вре мен но го учеб-
но го про цес са обу че ния кад ров. 
В ря де пуб ли ка ций со об ща ет ся о тех 
меж ду на род ных ор га ни за ци ях, на-
цио наль ных го су дарст вен ных струк-
ту рах и част ных ком па ни ях, в ко то-
рых вы пуск ни ки уни вер си те тов 
и школ смо гут в бу ду щем най ти дос-
той ную для се бя ра бо ту и ус пеш но 
про дви гать ся по карь ер ной лест ни-
це. В не ко то рых аме ри кан ских шко-
лах, обу чаю щих сту ден тов в об лас ти 
меж ду на род ных от но ше ний, на ла-
же но об ще ние сту ден тов и ма ги ст-
ров с пред ста ви те ля ми гос де пар та-
мен та, RAND Corporation, ООН и её 
спе цуч реж де ний, аме ри кан ских обо-
рон ных и раз ве ды ва тель ных ве-
домств.

Это по мо га ет, на при мер, вы пуск ни кам шко лы 
Ко лум бий ско го уни вер си те та, обу чаю щим ся по 

про грам ме «По ли ти ка в сфе ре меж ду на род ной 
безо пас но сти», ин тен сив нее изу чать во про сы во-
ен ной по ли ти ки США, дея тель но сти аме ри кан ских 
пра ви тельст вен ных струк тур, за ни мать ся про бле-
ма ми про ве де ния опе ра ций по под дер жа нию ми-
ра, ра бо тать в аме ри кан ских «моз го вых цен трах».

В уни вер си те тах США и стран 
За пад ной Ев ро пы уч реж де ны шко-
лы под го тов ки спе циа ли стов в об-
лас ти меж ду на род ных от но ше ний 
и ми ро вой эко но ми ки. Око ло 60 та-
ких школ вхо дят в со став Ас со циа-
ции про фес сио наль ных школ меж-
ду на род ных от но ше ний (Association 
of Professional Schools of International 
Affairs – APSIA) [2, p. 22].

В рам ках учеб ных кур сов этих 
школ сту ден ты и ма ги ст ры долж ны 
глу бо ко и все сто рон не изу чать ос-
нов ные ха рак те ри сти ки ме няю ще-
го ся ми ра и твор че ски оце ни вать, 
ка кие но вые реа лии бу дут оп ре де-
лять его раз ви тие в пред стоя щие де-
ся ти ле тия. Обу че ние в та ких шко лах 
ори ен ти ро ва но на под го тов ку слу-
ша те лей к тре бо ва ни ям бу ду щей ус-
пеш ной карь е ры: будь то в об щест-
вен ной или го су дарст вен ной об лас-
тях ли бо в сфе ре част но го бизнеса.

В про цес се учё бы сту ден ты при-
зва ны ов ла де вать на вы ка ми ра бо ты 
в спе ци аль ных груп пах. Слу ша те лей 
ори ен ти ру ют на про ве де ние не об хо-
ди мых ис сле до ва ний в дан ных об-
лас тях нау ки, куль ту ры, эко но ми ки 
и т. д. Их за ра нее го то вят к воз мож-
ным из ме не ни ям, ко то рые мо гут 
воз ни кать в ме няю щем ся ха рак те ре 
ра бо чей си лы в бу ду щем. Сту ден ты 
и ма ги ст ры обес пе чи ва ют ся ин ст ру-
мен та ри ем, не об хо ди мым для уг-
лублён но го изу че ния про те каю щих 

2 Foreign Affairs. July/August 2015.
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в ми ре про цес сов в ис то ри че ской, 
со ци аль ной, ком мер че ской и по ли-
ти че ской сфе рах, влияю щих как на 
со вре мен ных, так и на бу ду щих ак-
то ров меж ду на род ных от но ше ний. 
При вы бо ре кон крет ной сфе ры обу-

че ния и бу ду щей про фес сии слу ша-
те ли са ми долж ны за ду мать ся над 
тем, ка кие имен но зна ния им мо гут 
по тре бо вать ся в бу ду щем, и их по-
же ла ния бу дут учи ты вать ся в про-
грам мах обу чения.

Аме ри кан ская прак ти ка под го тов ки

кад ров меж ду на род ников

Боль шинст во вхо дя щих в со став 
ука зан ной ас со циа ции про фес-

сио наль ных школ обыч но спе циа ли-
зи ру ет ся в ка кой-то кон крет ной об-
лас ти меж ду на род ных от но шений.

Известная в США шко ла Ко лум бий ско го уни-
вер си те та (г. Нью-Йорк), ко то рую воз глав ля ет про-
фес сор А. Зальц ман, на при мер, го то вит спе циа ли-
стов в об лас ти гло баль ной по ли ти ки, обу ча ет сту-
ден тов ис кусст ву про во дить ис сле до ва ния по 
во про сам вой ны и ми ра, об стоя тель но ана ли зи ро-
вать про бле мы, ко то рые в си лу раз ных при чин 
воз ни ка ют в со вре мен ной меж ду на род ной об ста-
нов ке. Для это го, по мне нию Зальц ма на, они долж-
ны знать ис то рию, ко то рая обо га ща ет их по ни ма-
ние те ку щих меж ду на род ных со бы тий и, что осо-
бен но важ но, по мо га ет пред став лять, ка ким 
об ра зом по ли ти че ские, во ен ные, эко но ми че ские 
и иные фак то ры взаи мо дейст ву ют друг с другом.

Боль шое вни ма ние уде ля ет ся под го тов ке ана-
ли ти че ских ис сле до ва ний в об лас ти ки бер кон-
флик тов, так как ин фор ма ци он ные тех но ло гии 
всё боль ше ста но вят ся важ ным ас пек том на цио-
наль ной безо пас но сти го су дарств и со вре мен но го 
об щества.

Ак цент на меж дис цип ли нар ный под ход к изу-
че нию гло баль ных и ре гио наль ных про блем ха-
рак те рен и для Шко лы по меж ду на род ным во про-
сам Джор дж таун ско го уни вер си те та. Ру ко во д-
ствуясь девизом «Го то вить из сту ден тов бу ду щих 
твор че ских ли де ров», их обу ча ют фун да мен таль-
ным зна ни ям и тре бо ва ни ям ана ли ти че ско го 
мыш ле ния, по ощ ря ют ов ла де вать эф фек тив ным 
ора тор ским ис кусст вом.

Со пос тав ле ние про грамм обу че-
ния в аме ри кан ских уни вер си те тах 
и шко лах, ори ен ти ро ван ных на под-
го тов ку сту ден тов для ра бо ты в об-
лас ти меж ду на род ных от но ше ний, 
сви де тельст ву ет о том, что пре по да-
ва ние в ос нов ном ве дёт ся по схо жим 
мо де лям. Ос но во по ла гаю щим для 
боль шинст ва та ких аме ри кан ских 
школ яв ля ет ся прин цип: что бы быть 
эф фек тив ным ли де ром в об лас ти 
меж ду на род ных от но ше ний в ХХI в., 
вы пуск ник шко лы дол жен об ла дать 
со лид ны ми зна ния ми по тео рии 
меж ду на род ных от но ше ний и хо ро-
ши ми про фес сио наль ны ми ком пе-
тен ция ми в прак ти че ской об лас ти. 
Сле до ва тель но, в про грам мах ря да 
аме ри кан ских школ за ня тия сту ден-
тов по тео рии меж ду на род ных от но-
ше ний со че та ют ся с ре ше ни ем 
прак ти че ских за дач, при бли жен ных 
к со вре мен ным внеш не по ли ти че-
ским реа ли ям и бу ду щим пер спек-
ти вам раз ви тия ми ро вой об ста нов-
ки. Счи та ет ся, что каж дый по сту-
паю щий, оп ре де ляя в про грам мах 
шко лы в сфе ре ком му ни ка ций для 
се бя кон крет ный курс в дан ной об-
лас ти, дол жен са мо стоя тель но ре-
шить, ка кое об ра зо ва ние он по лу-
чит, че му нау чит ся в про цес се обу-
че ния и в ка ких струк ту рах смо жет 
в бу ду щем ис поль зо вать по лу чен ные 
знания.
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Ряд аме ри кан ских школ, го то вя-
щих спе циа ли стов для ра бо ты в дан-
ной об лас ти с ак цен том на по лу че-
ние зна ний гло баль но го и ре гио наль-
но го по ряд ка, раз ра бо та ли спе ци-
аль ные про грам мы (в не ко то рых 
слу ча ях они на зы ва ют ся пла на ми) 
под го тов ки бу ду щих спе циа листов.

Например, из вест ная в США Флет че ров ская 
шко ла пра ва и ди пло ма тии Уни вер си те та им. Таф-
та соз да ла но вый стра те ги че ский пя ти лет ний план, 
ори ен ти ро ван ный на пре дос тав ле ние по сту паю-
щим сту ден там «са мо го луч ше го в про фес сио наль-
ном от но ше нии об ра зо ва ния» [2, p. 18]. Сту ден ты 
шко лы в про цес се обу че ния ру ко вод ству ют ся по-
ло же ния ми это го стра те ги че ско го пла на, на це лен-
но го на обес пе че ние ка чест вен но го об ра зо ва ния 
и по лу че ние сте пе ни спе циа ли ста вы со кой ка те го-
рии в об лас ти меж ду на род ных от но шений.

Боль шое вни ма ние во Флет че ров ской шко ле 
уде ля ет ся обу че нию сту ден тов на кур се ком му ни-
ка ций, ко то рый ве дут про фес сио наль ные спе циа-
ли сты в об лас тях пе ча ти и те ле ви дения.

Тес ные свя зи этой шко лы с «Ат лан ти че ским со-
ве том», на хо дя щим ся в Ва шинг то не, спо собст ву ют 
оз на ком ле нию сту ден тов с на уч ны ми идея ми, с ко-
то ры ми вы сту па ют спе циа ли сты из со ста ва со ве та. 
В шко ле на ча ла ра бо ту те ле сту дия, что по зво ля ет 
слу ша те лям про во дить ин тер вью, в том чис ле с по-
ли ти че ски ми дея те ля ми.

По ка за тель но, что в ря де аме ри-
кан ских школ се ми на ры со сту ден-
та ми про во дят ся в не боль ших груп-
пах (7–8 чел.). Это, в част но сти, 
харак тер но для Шко лы им. Бу ша Те-
хас ско го уни вер ситета.

Та ко го ро да груп пы с ог ра ни чен-
ной чис лен но стью и опыт ны ми пре по-
да ва те ля ми поль зу ют ся по пу ляр но-
стью в Шко ле им. Эд мон да А. Уолша.

В та ких груп пах, как счи та ют пре по да ва те ли 
шко лы, сту ден ты по лу ча ют бла го прият ную воз мож-
ность по зна ко мить ся с той или иной изу чае мой гло-

баль ной или ре гио наль ной про бле мой, луч ше уз-
нать, как функ цио ни ру ет со вре мен ная сис те ма 
меж ду на род ных от но ше ний. В со от ветст вии с прин-
ци пи аль ным под хо дом ос но ва те ля этой шко лы 
Э. А. Уол ша пре по да ва те ли стре мят ся вос пи тать 
у сту ден тов уме ние ра бо тать в меж ду на род ных кол-
лек ти вах и ува же ние к эти че ским нор мам меж ду-
на род но го об ще ния. В про фес сио наль ном от но ше-
нии сту ден тов шко лы на це ли ва ют на по ни ма ние 
от кры ваю щих ся карь ер ных воз мож но стей, а ра бо-
таю щие по все му ми ру вы пуск ни ки шко лы по мо га-
ют окан чи ваю щим с уст ройст вом на ра бо ту.

У аме ри кан ско го сту ден чест ва 
из вест но стью поль зу ет ся Шко ла 
меж ду на род ных от но ше ний им. Эл-
лио та Уни вер си те та Джорд жа Ва-
шингтона.

Территориальная бли зость шко лы к Все мир но-
му бан ку в аме ри кан ской сто ли це во мно гом объ-
яс ня ет то, что в про грам му шко лы вклю че ны кур сы 
по во про сам меж ду на род но го эко но ми че ско го 
раз ви тия, по тео рии и прак ти ке под го тов ки спе-
циа ли стов в фи нан со во-эко но ми че ской об лас ти, 
а так же обу че нию их про фес сио наль ным ком пе-
тенциям.

В про грам му шко лы вклю чён и курс под го тов-
ки сту ден тов к ве де нию пе ре го во ров в дан ной об-
лас ти, раз ви тия у них ли дер ских ка честв, уме ния 
ра бо тать в со ста ве ко ман ды спе циа ли стов, ве даю-
щих бан ков ско-фи нан со вы ми во про са ми на вы со-
ком уров не.

Не ме нее из вест на в сту ден че-
ских кру гах США и Шко ла меж ду на-
род ной под го тов ки Аме ри кан ско го 
уни вер си те та в г. Ва шинг то не. Это 
од на из не мно гих школ по доб но го 
ро да, в ко то рой про фес сор ско-пре-
по да ва тель ский со став спе циа ли зи-
ру ет ся прак ти че ски по всем ре гио-
нам мира.

Среди дру гих аме ри кан ских школ дан но го на-
прав ле ния её меж дис цип ли нар ные про грам мы ха-
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рак те ри зу ют ся ши ро той и глу би ной ох ва та изучае-
мых дис цип лин. В рам ках дейст вую щих  программ 
сту ден ты по лу ча ют от сво их ве ду щих пре по да ва те-
лей (по ли то ло гов, эко но ми стов, со цио ло гов, ан-
тро по ло гов, де мо гра фов, гео гра фов, ис то ри ков, 
спе циа ли стов в об лас ти меж ду на род но го раз ви тия, 
гло баль ной безо пас но сти, ком му ни ка ций, энер ге-
ти ки, ми ро строи тельст ва и уре гу ли ро ва ния кон-
флик тов) ин фор ма цию об ос нов ных на прав ле ни-
ях ми ро во го и ре гио наль но го раз вития.

Учеб ная про грам ма шко лы ба зи ру ет ся на 
прин ци пе: со вре мен ные и бу ду щие гло баль ные 
вы зо вы дик ту ют не об хо ди мость со труд ни чест ва 
экс пер тов ши ро ко го кру га дис цип лин и об лас тей 
ис сле до ва ния. Дру гим дос то инст вом про грам мы 
этой шко лы яв ля ет ся то, что ещё в про цес се учё бы 
её сту ден ты на чи на ют при вле кать ся к учас тию в ис-
сле до ва тель ских про ек тах, под клю ча ют ся к со труд-
ни чест ву с ор га ни за ция ми и уч реж де ния ми, участ-
вую щи ми в та ких про ектах.

При обу че нии про фес со ра шко лы ори ен ти ру-
ют сту ден тов и ма ги ст ров как на про ве де ние ис-
сле до ва ния круп ных со вре мен ных про блем, так 
и на вы яв ле ние пер спек тив ных вы зо вов пред стоя-
щих де ся ти ле тий. И что осо бен но важ но, их го то-
вят к реа ги ро ва нию на та кие вы зо вы. По ка за тель-
но, что каж дый слу ша тель, по лу чаю щий в дан ной 
шко ле сте пень ма ги ст ра, при об ре та ет об шир ную 
ба зу зна ний в про цес се обу че ния.

Так же из вест на в США Шко ла 
им. Мак свел ла Си ра куз ско го уни вер-
си те та, де ка ном ко то рой яв ля ет ся 
про фес сор Джеймс Стей берг, за ни-
мав ший ра нее пост за мес ти те ля гос-
сек ре та ря США и ве дав ший в Гос де-
пар та мен те во про са ми внеш ней по-
ли ти ки и меж ду на род ных от но ше-
ний. При да вая большое зна че ние 
воз рас таю щей ро ли в меж ду на род-
ных де лах транс на цио наль ным про-
бле мам и, как следст вие, ак ти ви за ции 
на меж ду на род ной аре не не тра ди ци-
он ных ак то ров (НПО, тер ро ри сти че-
ские груп пи ров ки, кри ми наль ные 
струк ту ры), Стей берг счи та ет не об хо-

ди мым, что бы слу ша те ли за ни ма лись 
вы зо ва ми не толь ко се го дняш не го 
дня, но и про бле ма ми бу дущего.

В со дру жест ве с уни вер си тет ской 
шко лой Центр гло баль ных про блем 
Нью-Йорк ско го уни вер си те та под го-
то вил раз вёр ну тую про грам му обу че-
ния сту ден тов в об лас ти меж ду на род-
ных от но ше ний, ори ен ти ро ванную 
на ус вое ние ими фак то ров, оп ре де-
ляю щих со вре мен ные меж ду на род-
ные от но ше ния. В дан ном кон тек сте 
сту ден тов учат ана ли зи ро вать бу ду-
щие вы зо вы и рис ки, ис поль зо вать 
в том чис ле и те си ло вые фак то ры, ко-
то рые, оче вид но, бу дут воз дейст во-
вать на по ли ти че ские кур сы го су-
дарств и, опи ра ясь на их ре аль ные 
воз мож но сти, про во дить по ли ти ку, 
от ве чаю щую ин те ре сам го су дарств.

В рам ках дейст вую щей про грам-
мы сту ден тов этой шко лы зна ко мят 
с вы хо дя щи ми на пер вый план но-
вы ми яв ле ния ми меж ду на род ной 
жизни.

Разработанные в рам ках ука зан но го цен тра 
кур сы при зва ны, ос на стив сту ден тов ана ли ти-
ческим ин ст ру мен та ри ем, не об хо ди мым для дос-
ти же ния в бу ду щем про фес сио наль ных ус пе хов, 
со дейст во вать по вы ше нию их спо соб но сти пред-
ви деть воз мож ные пе ре ме ны, будь то в пра ви-
тельст вен ных, де ло вых кру гах или в струк ту рах 
граж дан ско го об щест ва. Это, как счи та ют спе циа-
ли сты цен тра, по зво лит сту ден там по лу чить от ве-
ты, ка кие фак то ры оп ре де ля ют про гресс в об лас ти 
гло ба ли за ции, по че му меж ду на род ный тер ро ризм 
стал глав ной уг ро зой и смо жет ли аме ри кан ская 
ад ми ни ст ра ция вос ста но вить ут ра чен ное вер хо-
венст во США в ми ро вых де лах.

Сле ду ет от ме тить, что фи нан со-
вые воз мож но сти ря да аме ри кан-
ских школ за ви сят и от гран тов, по-
лу чае мых от де ло вых и го су дарст-
вен ных струк тур страны.
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Например, Шко ла гло баль ных ис сле до ва ний 
Нью-Йорк ско го уни вер си те та по лу ча ет гран ты от 
Carnegie Corp., ко то рые ис поль зу ют ся в том чис ле 
и для раз ра бот ки от дель ных сце на ри ев в об лас ти 
внеш ней по ли ти ки и ди пло ма ти че ской дея-
тель но сти.

Не по след нюю роль в учеб ной 
дея тель но сти аме ри кан ских школ 
и обу че нии сту ден тов иг ра ют спец-
служ бы стра ны, ко то рые фи нан си-
ру ют от дель ные про ек ты в та ких 
об лас тях, как, на при мер, ис сле до-
ва ние не кон вен цио наль ных уг роз 
в об лас ти меж ду на род ных от но-
шений.

Для аме ри кан ских школ ха рак-
тер ным яв ля ет ся то, что их де ка на-
ми не ред ко ста но вят ся ухо дя щие 
в от став ку во енные.

 Так, в мае 2016 г. но вым де ка ном Шко лы име-
ни Бу ша Те хас ско го уни вер си те та, в ко то рой сту-
ден ты обу ча ют ся те ма ти ке пра ви тельст вен ной 
и об щест вен ной дея тель но сти, на зна чен ге не рал 
М. Велш, за ни мав ший пост на чаль ни ка шта ба ВВС 
стра ны. М. Велш сме нил на по сту де ка на шко лы 
по сла Р. Кро ке ра.

Оп ре де лён ный ин те рес пред-
ставля ет по ста нов ка обу че ния 
в аме ри кан ской шко ле ди пло ма тии 
и меж ду на род ных от но ше ний Уни-
вер си те та Се тон-Холл. Са мо гео гра-
фи че ское ме сто по ло же ние уни вер-

си те та и шко лы, вбли зи от Нью-
Йор ка и Ва шинг то на, спо собст ву ет 
ор га ни за ции по се ще ния слу ша те-
лями Сек ре та риа та ООН, а так же 
част ных фирм, аме ри кан ских пра-
ви тельст вен ных уч реж де ний, меж-
ду на род ных НПО [3, p. 6].

Разработанная в этой шко ле про грам ма обу-
че ния не толь ко со дейст ву ет фор ми ро ва нию у сту-
ден тов не об хо ди мых зна ний в об лас ти внеш ней 
по ли ти ки и ди пло ма тии, но и по мо га ет им строить 
свои карь ер ные пла ны с учё том ин ди ви ду аль ных 
ин те ре сов. Они име ют воз мож ность ча ще об щать-
ся с вы со ко по став лен ны ми гос тя ми, по се щаю щи-
ми уни вер си тет и шко лу, об суж дать с ни ми вме сте 
ост рые меж ду на род ные и ди пло ма ти че ские 
про блемы.

В чис ле гос тей шко лы бы ли, на при мер, Ге не-
раль ный сек ре тарь ООН Пан Ги Мун, быв ший пре-
мьер-ми нистр Ве ли ко бри та нии То ни Блэр [3, p. 6].

В шко ле раз ра бо та ны три вы-
пуск ные про грам мы: сфе ра дея тель-
но сти ООН; управ ле ние гло баль ным 
здра во охра не ни ем; вос ста нов ле ние 
го су дарств, по стра дав ших в хо де 
воо ру жён ных кон фликтов.

В ря де аме ри кан ских школ обу-
че ние со че та ет ся с оз на ко ми тель-
ны ми по езд ка ми в те за ру беж ные 
стра ны, меж ду на род ные от но ше-
ния, внеш нюю по ли ти ку и ди пло ма-
ти че скую дея тель ность ко то рых они 
изучают.

Обу че ние кад ров меж ду на род ни ков 

в стра нах За пад ной Европы

Речь до сих пор шла об осо бен но-
стях обу че ния сту ден тов в аме ри-

кан ских шко лах, спе циа ли зи рую-

щих ся в об лас ти внеш ней по ли ти ки 
и меж ду на род ных от но ше ний. Вме-
сте с тем с каж дым го дом рас тёт ин-

3 A Community of Colleagues // Foreign Affairs, July/August 2015.
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те рес к ев ро пей ским шко лам ана ло-
гич ных про фи лей, а так же ме то дам 
и средст вам обу че ния в них.

В Ев ро пе и за её пре де ла ми 
 поль зу ют ся ши ро кой из вест но-
стью такие бри тан ские выс шие 
учеб ные заве де ния, как Окс форд-
ский, Кем бридж ский и Кент ский 
уни вер си те ты, Лон дон ская шко ла 
эко но ми ки, в ко то рых обу ча ют ся не 
толь ко анг ли ча не и ев ро пей цы, но 
и сту ден ты из быв ших бри тан ских 
ко ло ний и до ми нионов.

Под эги дой Кем бридж ско го уни вер си те та 
дейст ву ет Шко ла гу ма ни тар ных на ук, в том чис ле 
фа куль тет вос то ко ве де ния, ис сле до ва тель ский 
центр по ис кусст ву, со ци аль ным и гу ма ни тар ным 
зна ни ям. В мае 2016 г. Кем бридж ский уни вер си тет 
анон си ро вал вве де ние в своё рас пи са ние но во го 
ака де ми че ско го кур са в об лас ти эко номики.

По его окон ча нии вы пуск ни ку при сваи ва ет ся сте-
пень док то ра биз нес-на ук (Doctor of Business Degree), 
со от ветст вую щая сте пе ни кан ди да та на ук. При этом 
че ты рёх лет ний курс обу че ния об хо дит ся в 230 тыс. 
фун тов стер лин гов, и это без учё та рас хо дов на оп ла-
ту об ще жи тия и иных про филь ных рас ходов.

По за яв ле нию про филь но го из да ния Times 
Higher Education, это ста нет од ним из са мых до ро-
гих выс ших об ра зо ва ний в мире [4, p. 1].

Для срав не ния: стои мость двух лет не го кур са 
обу че ния сту ден та в Лон дон ской шко ле биз не са 
об хо дит ся в 72,975 фун тов стер лин гов, что при-
мер но в три раза де шев ле, чем обу че ние в но вой 
биз нес-ас пи ран ту ре Кем бридж ско го уни вер си те та 
[4, p. 1].

Еже год ная пла та за обу че ние гу ма ни тар ным 
нау кам в Окс форд ском уни вер си те те бы ла и то го 
меньше – 6,3 тыс. фун тов стер лин гов.

Бри тан ский Уни вер си тет Кен та 
счи та ет ся об ра зо ва тель ным цен-

тром ев ро пей ско го мас шта ба. В его 
рам ках функ цио ни ру ют цен тры 
выс ше го об ра зо ва ния и ма ги ст ра ту-
ры в Па ри же, Брюс се ле, Афи нах 
и Риме.

Брюссельская шко ла (центр) из вест на тем, что 
её на уч ные вы пуск ные про грам мы меж ду на род-
ных ис сле до ва ний ве дут из вест ные ака де ми ки 
и прак ти ки. Ди рек тор этой шко лы д-р Том Кэсь ер 
воз глав ля ет пре стиж ную ка фед ру Жа на Мо нэ и яв-
ля ет ся вид ным спе циа ли стом в об лас ти от но ше-
ний Ев ро сою за с Рос си ей и рос сий ской внеш ней 
по литики.

Ме сто на хож де ние шко лы (в Брюс се ле) по зво-
ля ет ей при вле кать к обу че нию сту ден тов спе циа-
ли стов, ра бо таю щих в ин сти ту тах ЕС, струк ту рах 
НАТО, в мно го чис лен ных лоб би ст ских фир мах 
и меж ду на род ных ком па ни ях. Они об ла да ют на-
уч ны ми зна ния ми и про фес сио наль ным опы том 
учас тия в про ве де нии на уч ных ис сле до ва ний. Шко-
ла ак тив но ис поль зу ет их и на хо дя щие ся в го ро де 
струк ту ры для про ве де ния лек ций и кон фе рен ций. 
Вме сте с тем шко ла при вле ка ет учё ных из Бер ли на, 
Ве ны и Па ри жа для чте ния лек ций и ве де ния се ми-
нар ских за ня тий.

Не со мнен ным дос то инст вом 
Брюс сель ской шко лы яв ля ет ся то, 
что она смог ла обес пе чить си нер гию 
меж ду ис сле до ва тель ской дея тель-
но стью и обу че ни ем сту ден тов, воз-
мож ность изу чать дис цип ли ну меж-
ду на род ных от но ше ний в го ро де, где 
прак ти че ски еже не дель но при ни ма-
ют ся клю че вые по ли ти че ские ре ше-
ния (на при мер, о кри зис ных яв ле ни-
ях в ев ро зо не, воо ру жён ных си лах 
НАТО и её дея тель ности).

В шко ле срав ни тель но не дав но 
бы ла ут верж де на но вая ма ги стер-
ская про грам ма в об лас ти внеш них 

4 Кем бридж ский уни вер си тет от кро ет са мый до ро гой учеб ный курс // URL: http://mk-
London.co.uk/news/u489/2016/05/22
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сно ше ний Ев ро пей ско го сою за, ко-
то рая спо собст ву ет кри ти че ско му 
изу че нию сту ден та ми его меж ду на-
род ной ро ли как по ли ти че ско го ак-
то ра и тор го во го блока.

Про фес сор ский со став шко лы ор-
га ни зу ет по ми мо обу че ния сту ден-
тов вы со ко про филь ные на уч ные ме-
ро прия тия, в ко то рых мо гут при ни-
мать учас тие сту денты.

В ря де раз ра бо тан ных в шко ле мо де лей участ-
ву ют сту ден ты, вы сту пая в ка чест ве по сред ни ков 
в меж ду на род ных кон флик тах или в рам ках ве де-
ния пе ре го во ров меж ду от дель ны ми государства-
ми – чле на ми ЕС.

Ди пло ма ти че ская ака де мия Ве-
ны яв ля ет ся пер вой ди пло ма ти-
ческой ака де ми ей, уч реж дён ной 
в ми ре. Её слу ша те ли изу ча ют не-
обхо ди мые тре бо ва ния, ко то рые 
предъ яв ля ют ся к со вре мен но му ди-
пло ма ту: куль тур ная со вмес ти мость, 
ин фор ма ци он ная ин тег ри ро ван-
ность, спо соб ность к про ве де нию 
ана ли ти че ско го ана ли за но вых яв-
ле ний, фор ми ро ва ние спо соб но сти 
под дер жи вать уст ный и пись мен-
ный кон так ты. Сту ден тов так же 
обу ча ют ди пло ма ти че ской пе ре пис-
ке, уме нию син те зи ро вать ин фор ма-
цию в ди пло ма ти че ском кон тек сте, 
ис поль зо ва нию адек ват но го ди пло-
ма ти че ско го языка.

В За пад ной Ев ро пе поль зу ет ся 
ши ро кой по пу ляр но стью Па риж ская 
шко ла меж ду на род ных от но ше ний, 
в сте нах ко то рой обу ча ют ся не толь-
ко фран цу зы, но и сту ден ты из мно-
гих дру гих стран ми ра, у ко то рых 
раз ные ба зы обу че ния и раз лич ные 
ана ли ти че ские по тен циа лы. Про-
грам ма этой шко лы от ли ча ет ся ис-
клю чи тель но об шир ным раз но об ра-
зи ем на прав ле ний и об лас тей. Это 

от кры ва ет для сту ден тов воз мож-
ность за вер шать обу че ние в шко ле, 
по лу чая сер ти фи ка ты спе циа ли стов 
в раз лич ных об лас тях, та ких как 
меж ду на род ная безо пас ность, ми ро-
вая эко но ми че ская по ли ти ка, ок ру-
жаю щая сре да, меж ду на род ное раз-
ви тие, пра ва че ло ве ка, ми ро вая 
энер ге ти ка, меж ду на род ная жур на-
ли стика.

По зи тив ным ас пек том обу че ния 
в шко ле яв ля ет ся её ака де ми че ское 
ок ру же ние: про фес сор ско-пре по дава-
тель ский со став на по ло ви ну со сто ит 
из учё ных-тео ре ти ков и на поло ви ну 
из прак ти ков. Сту ден тов по ощ ря ют 
изу чать ино стран ные язы ки, что 
способст ву ет по вы ше нию их про-
фессио наль но го и на уч но го по тен-
циа ла и в ко неч ном счё те их ста-
новле нию как граж дан ми ра.
При ме ром обу че ния вы со ко го уров ня 
мо жет слу жить учеб ная про грамма 
ба ка лав риа та фран цуз ско го универ-
си те та Сьянс ПО, ко то рый в 2016 г. 
за нял 4-е ме сто сре ди спе циа ли зи-
рую щих ся в об лас ти ми ро вой по ли ти-
ки и со ци аль ных на ук выс ших учеб-
ных за ве де ний, обо гнав Кем бридж-
ский и Йель ский уни вер ситеты.

Как и в боль шинст ве ев ро пей ских ву зов, 
в Сьянс ПО боль шое вни ма ние уде ля ет ся са мо стоя-
тель ной ра бо те сту ден та. Так, при под го тов ке к се-
ми нар ским за ня ти ям по меж ду на род но му пуб лич-
но му пра ву сту дент дол жен про чи тать ряд обя за-
тель ной и до пол ни тель ной ли те ра ту ры, будь то 
слу ша ния Меж ду на род но го су да ООН или тек сты 
меж ду на род ных со гла ше ний. Это тре бу ет ся не 
толь ко для вклю че ния сту ден тов в ра бо ту, но и для 
то го, что бы у них при по ис ке ин фор ма ции по ин-
те ре сую щим те мам сфор ми ро ва лись кон крет ные 
про фес сио наль ные ин те ре сы.

Важ но от ме тить, что, не смот ря 
на то что изу че ние тео ре ти че ской 
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ба зы на ук о меж ду на род ных от но-
ше ни ях и ми ро вой по ли ти ке под ра-
зу ме ва ет оз на ком ле ние с боль шим 
объ ё мом спе ци аль ной ли те ра ту ры 
(в том чис ле ра бот клас си че ских 
и со вре мен ных ис сле до ва те лей), 
а так же ис то рии, от дель ное, ес ли не 
наи боль шее, вни ма ние уде ля ет ся 
рас смот ре нию кон крет ных слу ча ев 
(case study). Этот ас пект не обы чай-
но ва жен, при чём не толь ко по то му, 
что по зво ля ет пе ре вес ти ус во ен ную 
сту ден та ми тео ре ти че скую ба зу 
в прак ти че скую об ласть, но и по то-
му, что он учит мыс лить ана ли ти че-
ски, по ни мать, по че му иног да ре ше-
ния ли де ров го су дарств при ни ма ют-
ся не так, как «на пи са но на бу ма ге», 
а так, как то го тре бу ет кон крет ный 
со ци аль ный, эко но ми че ский или по-
ли ти че ский кон текст.

По это му в рам ках каж до го кур са 
сту дент обя зан сде лать са мо стоя-
тель ную пре зен та цию, свя зан ную 
с рас смот ре ни ем кон крет но го слу-
чая, а боль шинст во кон троль ных 
и эк за ме на ци он ных ра бот на кур сах 
по меж ду на род но му пра ву или ми-
ро вой по ли ти ке пред став ля ет со бой 
фор мат под го тов лен но го эс се или 
раз ра бот ку кон крет но го слу чая. 
Ины ми сло ва ми, в кон це кур са пре-
по да ва тель про ве ря ет не толь ко то, 
как сту дент ус во ил тео ре ти че ский 
ма те ри ал, но и то, как он уме ет свои 
зна ния при ме нять на практике.

Как пра ви ло, ис сле до ва ние кон-
крет но го слу чая для эк за ме на ци он-

ной ра бо ты пред став ля ет со бой ис-
кусст вен но смо де ли ро ван ную си туа-
цию, ко то рая яв ля ет ся мо де лью 
ре аль но го мира.

Например, речь мо жет ид ти о двух ус лов ных 
стра нах с за дан ны ми по ка за те ля ми раз ви тия. 
И сту ден ту нуж но пред ло жить ре ше ние кон флик та 
меж ду эти ми стра на ми. При этом, как пра ви ло, 
пред ла гае мая си туа ция яв ля ет ся из ме нён ной ко-
пи ей ре аль ной си туа ции (т. е. ве ро ят ность её воз-
ник но ве ния впол не до пус ти ма), что по зво ля ет 
сту ден там опи    рать ся при вы пол не нии за да ния на 
су щест вую щие тек сты со гла ше ний и до го во ров.

Важ но от ме тить, что, пред ла гая 
сту ден там для вы пол не ния кон крет-
ные за да ния, пре по да ва те ли Сьянс 
ПО поч ти ни ког да не кон кре ти зи ру-
ют, что имен но тре бу ет ся по лу чить 
в ито ге. Ины ми сло ва ми, ус ло вия 
каж до го за да ния ста вят ся пе ред сту-
ден та ми мак си маль но чёт ко, но во-
прос за да ёт ся в об щем ви де. Это де-
ла ет ся для то го, что бы при рас смот-
ре нии каж дой кон крет ной си туа ции 
сту дент сам де лал вы бор и ста рал ся 
по нять, на ка кие имен но по лу чен-
ные им зна ния из прой ден но го ма-
те риа ла ему не об хо ди мо опи рать ся, 
что бы мак си маль но под роб но и чёт-
ко уре гу ли ро вать си туа цию. Ста-
новит ся по нят но, по че му та кое 
боль шое вни ма ние уде ля ет ся са мо-
стоя тель ной ра бо те: не ред ко для ре-
ше ния то го или ино го слу чая тре бу-
ет ся зна ние фак тов, под роб но не 
рас смат ри вав ших ся на за нятиях.

Таким об ра зом, при изу че нии на ук о меж ду на род ных от но ше ни ях, ми-
ро вой по ли ти ке и меж ду на род ном пра ве в аме ри кан ских и за пад но ев ро пей-
ских уни вер си те тах, в част но сти Сьянс ПО, наи боль шее вни ма ние уде ля ет-
ся уме нию сту ден тов при ме нять на прак ти ке по лу чен ные зна ния тео ре ти-
че ско го по ряд ка. При этом име ет ся в ви ду, что боль шую часть на уч ных 
ис точ ни ков сту дент про ра ба ты ва ет са мо стоя тель но. В этом слу чае на се ми-
на рах ос нов ное вни ма ние уде ля ет ся то му, как по лу чен ная тео ре ти че ская 
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ба за ис поль зу ет ся в прак ти че ском пла не. От сю да рас про стра нён ная фор ма 
ито го во го контроля – про вер ка то го, как сту дент, рас по ла гая толь ко ми ни-
му мом на чаль ных дан ных, мо жет раз ре шить ту или иную си туацию.

Ины ми сло ва ми, в за пад ных уни вер си те тах и шко лах про грам му дис цип-
лин стре мят ся со став лять так, что бы она бы ла мак си маль но при бли же на 
и по воз мож но сти по лез ной при ме ни тель но к бу ду щей про фес сио наль ной 
дея тель но сти вы пуск ников.

Пред став ля ет ся, что и для оте чест вен ных выс ших учеб ных за ве де ний, 
ко то рые го то вят в сво их сте нах спе циа ли стов по меж ду на род ным от но ше-
ни ям, бы ло бы по лез но при нять во вни ма ние опыт за пад ных школ и уни-
вер си тетов.

Не смот ря на то что выс шее об ра зо ва ние в Рос сии тра ди ци он но це нит ся 
имен но за ка чест вен ное и де таль ное пре по да ва ние тео ре ти че ских дис цип-
лин, оче вид но так же, что се го дняш ние реа лии тре бу ют, что бы сту ден ты, 
окан чи вая вуз, бы ли го то вы не толь ко при ме нить по лу чен ные зна ния на 
прак ти ке, но и про де мон ст ри ро вать про фес сио на лизм, по уров ню не ус ту-
паю щий ино стран ным кол легам.
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УДК 37.014:371.671.11

Ис  то  рия как пред  мет 
в шко  ле России*

Часть 3

Эво лю ция школь ных учеб ни ков ис то рии
в пост со вет ской России

Вла ди мир ВИ ТЕ ВИЦ КИЙ

На чав шая ся в 1985 г. пе ре строй-
ка вне сла оп ре де лён ные кор рек-

ти вы в школь ное об ра зо ва ние. Был 
про воз гла шён курс на от каз от то-
таль ной уни фи ка ции и про фес сио-
на ли за ции об ще об ра зо ва тель ной 
шко лы, де мо кра ти за цию и гу ма-
низа цию об ра зо ва ния. Од на ко мно-
го го из про воз гла шён но го в этот 
«ло зун го вый» пе ри од сде лать не 
уда лось. На чав шие ся пре об ра зо-
вания но си ли во мно гом фор маль-
ный, псев до де мо кра ти че ский ха-
рактер.

В 1988 г. бы ли от ме не ны школь-
ные эк за ме ны по ис то рии. В июле 
1988 г. Го су дарст вен ный ко ми тет 
об ра зо ва ния объ я вил от кры тый 
кон курс на на пи са ние школь ных 
учеб ни ков по ис то рии, со глас но ус-
ло ви ям ко то ро го уче ни ки име ли 
«без ус лов ное пра во вы ра же ния 
собст вен но го, хо ро шо обос но ван но-
го мне ния, ко то рое мо жет не сов па-
дать с ус та нов кой учи те ля или ав-
то ров со вре мен ных учеб ни ков» 
[1, с. 46–47]. К учас тию в кон кур се 
при гла ша лись учё ные-ис то ри ки 

ВИ ТЕ ВИЦ КИЙ Вла ди мир Петрович – на чаль ник де пар та мен та Ми ни стерст ва ино стран-
ных дел РФ, со ис ка тель ка фед ры по ли то ло гии и пра ва (Мос ков ский го су дарст вен ный об ласт ной 
уни вер си тет). E-mail: korrka@mail.ru

Клю че вые сло ва: де мо кра ти за ция, деи део ло ги за ция, ва риа тив ность, кон цен три че ская мо-
дель об ра зо ва ния, Ис то ри ко-куль тур ный стандарт.

1 Дэ  вис Р. У. Со вет ская ис то рия в эру Ельцина // Ев ро пей ский опыт пре по да ва ния ис то рии 
в пост со вет ской Рос сии. Сб. ст. М.: Ин сти тут все об щей ис то рии, 1999.

* Окончание. На ча ло см.: Обо зре ва тель–Observer. 2016. № 4 и 6.
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и школь ные пе да го ги-прак ти ки. Ес-
тест вен но, к но во му учеб но му го ду 
соз дать учеб ник бы ло не воз мож но. 
По это му учеб ный год (1988/1989) 
был на чат без ут верж дён ной про-
грам мы и со ста ры ми учеб ни ка ми, 
что на фо не при зы вов к твор че ско-
му пе ре ос мыс ле нию со вет ско го про-
шло го (в том чис ле са ми ми уче-
ника ми), лишь уси ли ло дез ор га ни-
зацию в школь ном ис то ри че ском 
об ра зо ва нии [1, с. 47].

В на ча ле 1989 г. бы ло опуб ли ко ва но и вве де но 
в учеб ный про цесс до пол няю щее гла вы учеб ни ка 
по со вет ской ис то рии по со бие Ю. С. Бо ри со ва «Ис-
то рия СССР: ма те риа лы к учеб ни ку для де вя то го 
клас са сред ней шко лы» [2], а к на ча лу но во го учеб-
но го го да (1989/1990) вы шел в свет ог ром ным ти-
ра жом так на зы вае мый пе ре ход ный учеб ник по 
ис то рии СССР Ю. И. Ко раб лё ва, И. А. Фе до со ва 
и Ю. С. Бо ри сова [3], в ко то ром со вет ская ис то рия 
пе ре ос мыс ли ва лась с ан ти ста лин ских по зи ций.

Дейст ви тель ное ре фор ми ро ва ние 
сред ней шко лы в Рос сии на ча лось 
с 1991 г., по сле про воз гла ше ния её 
не за ви си мо сти. Глу бо кие сис тем ные 
пре об ра зо ва ния в об щест ве со про-
вож да лись ра ди каль ным пе ре смот-
ром преж них идео ло ги че ских сте-
рео ти пов и цен ност но го ря да по 
прин ци пу ин вер сии (что бы ло рань-
ше хо ро шо, ста ло в од но ча сье плохо).

Пе ре ход к ли бе раль но-ры ноч ной 
па ра диг ме со ци аль но-эко но ми че-
ских от но ше ний пред по ла гал не 
толь ко со дер жа тель ную пе ре строй ку 
прин ци пов, но и са мих ос нов дея-
тель но сти об ра зо ва тель ных уч реж-
де ний всех уров ней, в том чис ле её 

час тич ную ком мер циа ли за цию. 
Резкое ос лаб ле ние рег ла мен та ции 
школь но го об ра зо ва ния со сто ро ны 
го су дарст вен ных ор га нов обу сло ви-
ло во мно гом «пуль си рую щий», на 
ос но ве проб и оши бок, ха рак тер его 
раз ви тия, при не из беж ной де фор ма-
ции пре ды ду щей внут рен ней ло ги ки 
и це лост но сти. Мо за ич ность об ра зо-
ва тель ной сфе ры усу гу би лась по сле 
по яв ле ния но вых ти пов учеб ных 
заве де ний (ли це ев, гим на зий), глав-
ной це лью ко то рых бы ло из вле че ние 
при бы ли при пре дос тав ле нии «об ра-
зо ва тель ных услуг».

Ком мер циа ли за ция об ра зо ва-
тель ной сфе ры ста ла следст ви ем 
и то го, что в ус ло ви ях ост ро го со ци-
аль но-эко но ми че ско го кри зи са го су-
дарст во мог ло по зво лить се бе от но-
сить ся к об ра зо ва тель ной сфе ре по 
ос та точ но му прин ци пу, ис хо дя из 
бо лее чем скром ных воз мож но стей 
скуд но го бюд же та. Это обу сло ви ло 
сни же ние пре сти жа пе да го ги че ской 
дея тель но сти и, как следст вие, зна-
чи тель ный от ток из го су дарст вен-
ной об ра зо ва тель ной сфе ры про фес-
сио наль ных пе да го ги че ских кадров.

При этом б€оль шая часть энер гии 
го су дарст ва ухо ди ла на ре фор ми ро-
ва ние са мих ор га нов управ ле ния об-
ра зо ва тель ной сфе рой, на чав шее ся 
уже в «пе ре стро еч ные» годы.

В 1988 г. на ос но ве слия ния трёх со юз ных ми-
ни стерств (Ми ни стерст ва выс ше го и сред не го 
специ аль но го об ра зо ва ния СССР, Ми ни стерст ва 
про све ще ния СССР и Ми ни стерст ва про фес сио-
наль но-тех ни че ско го об ра зо ва ния) был соз дан Го-
су дарст вен ный ко ми тет СССР по на род но му об ра-

2 Бо  ри  сов Ю. С. Ис то рия СССР. 9 класс. Ма те риа лы к учеб ни ку. М.: Про све ще ние, 1989.
3 Ко  раб  лёв Ю. И., Фе  до  сов И. А., Бо  ри  сов Ю. С. Ис то рия СССР. Учеб ник для 10 клас са сред ней 

шко лы. М.: Про све ще ние, 1989.
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зо ва нию (1988–1991 гг.). В Рос сий ской Фе де ра ции 
в 1990 г. в ре зуль та те слия ния Ми ни стерст ва на-
род но го об ра зо ва ния РСФСР и Ми ни стерст ва выс-
ше го и сред не го спе ци аль но го об ра зо ва ния РСФСР 
бы ло об ра зо ва но Ми ни стерст во об ра зо ва ния 
РСФСР, функ цио ни ро вав шее вплоть до де каб ря 
1991 г.

Пра во пре ем ни ком Ми ни стерст ва об ра зо ва-
ния РСФСР ста ло Ми ни стерст во нау ки, выс шей 
шко лы и тех ни че ской по ли ти ки Рос сий ской Фе де-
ра ции (1991 г.), ко то рое вско ре бы ло раз де ле но на 
Ми ни стерст во об ра зо ва ния РФ (1991–1996 гг.), 
управ ляв шее на чаль ным и сред ним (в том чис ле 
сред ним спе ци аль ным и про фес сио наль но-тех ни-
че ским) об ра зо ва ни ем, а так же Го су дарст вен ный 
ко ми тет Рос сий ской Фе де ра ции по выс ше му об ра-
зо ва нию (1993–1996 гг.), упол но мо чен ный ре гу ли-
ро вать выс шее и по сле ву зов ское об ра зо ва ние.

По ми мо управ лен че ской че хар ды, 
со про вож дав шей ся по спеш ным 

нор мо твор чест вом, ис то ри че ское 
об ра зо ва ние в шко ле столк ну лось 
с проб ле мой деи део ло ги за ции 
школь но го об ра зо ва ния и по ис ка со-
от ветст вую ще го ме ха низ ма её реа-
ли за ции. Не по средст вен ным ре зуль-
та том ста ло по яв ле ние це ло го ря да 
кон ку ри рую щих ис то ри че ских кон-
цеп ций и фор ми ро ва ни ем на этой 
ос но ве пё ст рой ли ней ки учеб ни ков 
и учеб ных по со бий, пред ла гав ших 
раз лич ные, вплоть до взаи мо ис клю-
чаю щих под хо дов в ин тер пре та ции 
со бы тий про шло го, преж де все го со-
вет ской ис то рии. Плю ра лизм ав тор-
ских по зи ций, от сутст вие об ще при-
знан но го ис то ри че ско го кон ст рук та 
ста вил учи те ля пе ред не об хо ди-
мостью са мо стоя тель но го вы бо ра 

«оп ти маль но го», с его точ ки зре ния, 
учеб ни ка, что не мог ло не при вес ти 
к раз но го ло си це и «вку сов щи не» 
в учеб ном про цессе.

Первой ре ко мен до ван ным Ми ни стерст вом 
об ра зо ва ния Рос сий ской Фе де ра ции ста ла учеб ная 
кни га по ис то рии ХХ в. Л. Н. Жа ро вой и И. А. Ми-
ши ной [4]. Дру гим ут верж дён ным учеб ным по со-
би ем ста ла «Ис то рия Оте чест ва. 1939–1991». Учеб-
ник для 11 клас са сред ней школы [5].

Оба от но си лись к так на зы вае мым вре мен-
ным, или пе ре ход ным, учеб ни кам. В част но сти, 
в ан но та ции учеб ни ка Л. Н. Жа ро вой и И. А. Ми ши-
ной бы ло ска за но, что оно пред на зна че но «к ис-
поль зо ва нию в ка чест ве пе ре ход но го по со бия по 
ис то рии для стар ших клас сов сред них об ще об ра-
зо ва тель ных школ, гим на зий и ли це ев всех ти пов» 
[4, с. 2]. В ука зан ных учеб ни ках бы ла пред при ня та 
по пыт ка рас смот реть про шлое стра ны с по зи ций 
при ори те та че ло ве че ской лич но сти, граж дан ско го 
об щест ва и пра во во го го су дарства.

В учеб ном по со бии Л. Н. Жа ро вой и И. А. Ми-
ши ной бы ла пред при ня та по пыт ка най ти аль тер-
на ти ву фор ма ци он но му (мар кси ст ско-ле нин ско-
му) под хо ду в из ло же нии ис то ри че ско го ма те риа-
ла. В ка чест ве ме то до ло ги че ской ос но вы был 
пред ло жен «мод ный» ци ви ли за ци он ный подход.

В со от ветст вии с ним ис то рия Рос сии бы ла 
пред став ле на как при мер «пе ре пле те ния раз лич-
ных ти пов ци ви ли за ций», «на ло же ния» раз лич ных 
ис то ри че ских эпох [4, с. 123]. Ав то ры име ли при 
этом в ви ду пе ре пле те ние тен ден ций за пад но ев-
ро пей ско го, пат ри ар халь но рус ско го, за стой но го 
ази ат ско го пу тей раз ви тия, а так же со су щест во-
вание в эко но ми ке стра ны раз ных ста дий бур жу-
аз но го раз ви тия: пер во на чаль но го на коп ле ния 
ка пи та ла, ин ду ст ри аль но го ка пи та лиз ма, им пе-
риа лиз ма. По со бие трак то ва ло это на ло же ние ци-

4 Жа  ро  ва Л. Н., Ми  ши  на И. А. Ис то рия Оте чест ва. 1900–1940 гг. Учеб ная кни га для стар ших 
клас сов сред них учеб ных за ве де ний. М.: Про све ще ние, 1992.

5 Ис то рия Оте чест ва. 1939–1991. Учеб ник для 11 клас са сред ней шко лы / рук. авт. кол. 
В. П. Ост ров ский. М.: Про све ще ние. 1992.
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ви ли за ций и эпох не как ко неч ное син те зи ро ва-
ние, а как про ти во ре чи вое взаи мо дейст вие раз-
лич ных хо зяйст вен ных ук ла дов, куль тур, ре ли гий 
и на ро дов на тер ри то рии еди ной дер жа вы, что 
обу сло ви ло от ста лость рос сий ско го об щест ва на 
фо не дос ти же ний ми ро вой ци ви ли зации.

Этим объ яс ня ют ся идей ные ме та ния рус ской 
ин тел ли ген ции ХIХ – на ча ла XX в. в по ис ках пу тей 
мо дер ни за ции стра ны (сла вя но фи лы, за пад ни ки, 
на род ни ки, со циа ли сты-ре во лю цио не ры и др.). 
В 1917 г. по во ле боль ше ви ков с их уто пи че ской 
про грам мой Рос сия яко бы на дол го ока за лась вне 
ма ги ст раль но го пу ти раз ви тия ми ро вой ци ви ли за-
ции: «Глав ное про ти во ре чие этой ре во лю ции за-
клю ча ет ся в не со от ветст вии её идеа лов, це лей, 
ло зун гов ис то ри че ской воз мож но сти их осу щест в-
ле ния» [4, с. 234].

Со от ветст вен но, о ка кой-ли бо пре емст вен но-
сти в раз ви тии рос сий ской ис то рии ре чи ид ти не 
мо жет. Раз вал Со вет ско го Сою за в ре зуль та те не-
удач но го со циа ли сти че ско го экс пе ри мен та в этом 
смыс ле яв лял ся за ко но мер ным яв ле ни ем. В хо де 
пе ре строй ки стра на вер ну лась в рус ло ми ро вой 
ци ви ли за ции, что бы про дол жить своё раз ви тие на 
ос но ве об ще че ло ве че ских де мо кра ти че ских прин-
ци пов, смысл и со дер жа ние ко то рых был сфор му-
ли ро ван слиш ком аб ст ракт но и нев нят но.

Од на ко ци ви ли за ци он ный под ход 
по сво ему со дер жа нию зна чи-

тель но ши ре пред став лен ной трак-
тов ки, в част но сти, он вклю ча ет тео-
рию куль тур но-ис то ри че ских ти пов 
Н. Я. Да ни лев ско го, в со от ветст вии 
с ко то рой все мир ная история – это 
взаи мо дейст вие ло каль ных ци ви ли-
за ций, ко то рые, хо тя и вос при ни ма-
ют что-ли бо чу же род ное от иных ци-
ви ли за ций (что прив но сит ся, как 
пра ви ло, на сильст вен ным пу тём), 
тем не ме нее со хра ня ют свою не по-
вто ри мость, вно ся свой уни каль ный 

вклад в раз ви тие ми ро вой ци ви ли за-
ции. Н. Я. Да ни лев ский был од ним из 
пер вых, кто сфор му ли ро вал плю ра-
ли сти че ское по ни ма ние ис то рии, 
а имен но: «Че ло ве чест во под раз де ля-
ет ся на не сколь ко со вер шен но ав то-
ном ных об ра зо ва ний, каж дое из ко-
то рых име ет свою собст вен ную, аб со-
лют но са мо стоя тель ную ис то рию» [6].

Этой же по зи ции в це лом при-
держи ва лась и ис то ри че ская шко ла 
пра ва (Г. Гу го, К. Пух та, К. Са ви ньи 
и др.). Её кон цеп ция ос но вы ва лась на 
по ня тии «на род но го ду ха», ко то рый 
про яв ля ет ся в ви де тра ди ций (со во-
куп но сти нра вов и обы ча ев), фор ми-
руе мых не на ос но ве го су дарст вен ных 
пред пи са ний, а дли тель ным ес тест-
вен ным пу тём. Кри те ри ем под лин но-
сти го су дарст вен но го пра ва, ис хо дя 
из это го под хо да, яв ля ет ся его ис то-
ри че ская обу слов лен ность [7].

В от ли чие от учеб но го по со бия Жа ро вой и Ми-
ши ной «пе ре ход ный учеб ник» В. П. Ост ров ско го 
и др. ос но вы вал ся на прин ци пе пре емст вен но сти, 
пред ла гая бо лее объ ек тив ный и сба лан си ро ван-
ный под ход в ос ве ще нии со бы тий про шлого.

При зна вая слож ный и про ти во ре чи вый ха рак-
тер по след них де ся ти ле тий в ис то рии стра ны, в ко-
то ром пе ре пле лись «под виг и тра ге дия со вет ско го 
на ро да, его на деж ды и раз оча ро ва ния» [5, с. 4], 
ав то ры ис хо ди ли из то го, что рос сий ский на род, 
на рав не с дру ги ми на ро да ми ми ра, со став ля ет не-
отъ ем ле мую часть ми ро вой ци ви ли за ции, вно ся 
свой вклад в её раз витие.

При рас смот ре нии спор ных во про сов рос сий-
ской ис то рии ими ис поль зо вал ся аль тер на тив ный 
под ход, по лу чив ший в даль ней шем ши ро кое рас-
про стра не ние. Не от ри цая круп ных дос ти же ний 
со вет ской вла сти и на ро да, ав то ры при дер жи ва-
лись точ ки зре ния, что эти дос ти же ния мог ли быть 

6 Цит. по: Се  мё  нов Ю. И. Фи ло со фия ис то рии. М.: ТЕИС, 1999. С. 56.
7 Му  ха  ев Р. Т. Ис то рия по ли ти че ских и пра во вых уче ний. М.: Юрайт, 2013.
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ещё бо лее зна чи мы ми, ес ли бы не дог ма тизм пар-
тий ной вер хуш ки и бю ро кра ти че ско го ап па ра та, 
ри гид ная «ко манд ная» сис те ма управ ле ния эко но-
ми кой, жёст кий кон троль за идео ло ги че ской жиз-
нью об щест ва. По сле пер во го «ро ман ти че ско го» 
по стре во лю ци он но го пе рио да пар тий но-го су-
дарст вен ная но менк ла ту ра при об ре ла ха рак тер 
замк ну той кас ты, ото рван ной от на ро да и пре сле-
дую щей собст вен ные ин те ре сы, что в ко неч ном 
счё те и при ве ло к раз ва лу стра ны. В це лом в учеб-
ни ке бы ла пред став ле на раз но сто рон няя, с учё том 
раз лич ных взаи мо дейст вую щих фак то ров ис то ри-
че ская кар ти на раз ви тия стра ны в рас смат ри вае-
мый пе ри од.

Дан ные учеб ные по со бия за ло жи-
ли ос нов ные кон цеп ту аль ные под хо-
ды в из ло же нии ис то рии стра ны, на 
ос но ве ко то рых вы страи ва лось со-
дер жа ние по сле дую щих учеб ни ков 
ис то рии, за ис клю че ни ем «мар ги-
наль ных», не про шед ших го су дарст-
вен ной или об щест вен ной экс пер-
тизы, но тем не ме нее в си лу пре-
достав лен ной «сво бо ды» вы бо ра 
ис поль зуе мых в учеб ном про цес се 
учи те ля ми, ис хо дя щи ми из лич ных 
пред поч тений.

К их чис лу, в част но сти, от но сил ся цикл учеб-
ни ков С. А. Не фё до ва, ко то рый уже в Шу ме ре су-
мел об на ру жить эле мен ты бур жу аз но го об щества 
[8, с. 9].

В 1993 г. в дейст вие всту пил Ба-
зис ный учеб ный план, под твер див-
ший зна чи тель ную са мо стоя тель-
ность пе да го ги че ско го кол лек ти ва 

школ в раз ра бот ке собст вен ных учеб-
ных про грамм и до кумен тов, в том 
чис ле в об лас ти ис то ри че ско го об ра-
зо ва ния. Дек ла ри руя от каз от «идео-
ло ги че ской и ад ми ни ст ра тив ной рег-
ла мен та ции» дея тель но сти учеб ных 
за ве де ний, го су дарст во пре дос та ви ло 
шко лам пра во вы бо ра про грам мы 
и учеб ной ли те ра ту ры по ис то рии 
Рос сии [8, с. 9]. Го су дарст вен ный 
контроль в об ра зо ва тель ной сфе ре 
в этот пе ри од ог ра ни чи вал ся вве де-
ни ем обя за тель ных го су дарст вен ных 
об ра зо ва тель ных стан дар тов, оп ре-
деляв ших тре бо ва ния к ми ни му му 
зна ний, ко то рым дол жен ов ла деть 
уча щийся [9, с. 3]. В нор ма тив ных 
до кумен тах («Ба зо вые ком по нен ты 
со дер жа ния», стан дар ты и пр.) пе ре-
чис ля лись клю че вые проб ле мы оте-
чест вен ной и все мир ной ис то рии, 
обя за тель ные для изу че ния, без ка-
ких-ли бо до пол ни тель ных ука за ний 
и це ле вых ус та но вок [8, с. 9].

В Го су дарст вен ном об ра зо ва тель-
ном стан дар те выс ше го про фес сио-
наль но го об ра зо ва ния, вве дён ном 
в дейст вие в 1995 г., бы ло под тверж-
де но пра во на са мо стоя тель ность 
школ в раз ра бот ке об ра зо ва тель ных 
про грамм [9, с. 3]. По мне нию пред-
ста ви те лей Ми ни стерст ва об ра зо ва-
ния, плю ра лизм в из ло же нии со бы-
тий про шло го был не об хо дим для 
то го, что бы «сде лать не воз мож ным 
лю бой тип ори ен та ции или дос ти же-
ние еди но ду шия в оп ре де ле нии цен-
но стей» [10].

 8 Пре по да ва ние но вей шей ис то рии Рос сии в шко ле. Учеб ное по со бие / авт.-сост.: Ю. А. Ни-
ки фо ров, Е. Е. Вя зем ский, А. Н. Иоф фе [и др.]. М.: МГГУ им. М. А. Шо ло хо ва, 2012.

 9 Го су дарст вен ный об ра зо ва тель ный стан дарт выс ше го про фес сио наль но го об ра зо ва ния. 
М., 1995.

10 Ха  ген М. фон. Ста ли низм и по ли ти ка в пост со вет ской истории // Ев ро пей ский опыт пре-
по да ва ния ис то рии в пост со вет ской Рос сии. Сб. ст. М.: Ин сти тут все об щей ис то рии, 1999. С. 13.
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Лишь в фев ра ле 1997 г., в ка чест-
ве го су дарст вен но го ор га на за со-
дер жа ни ем учеб ной ли те ра ту ры, 
был уч реж дён Фе де раль ный экс-
перт ный со вет (ФЭС) по об ще му об-
ра зо ва нию Ми ни стерст ва об ра зо ва-
ния Рос сий ской Фе де ра ции [8, с. 12], 
дея тель ность ко то ро го пред по ла га ла 
«улуч ше ние ка чест ва и об нов ле ние 
со дер жа ния об ра зо ва ния в Рос сий-
ской Фе де ра ции» и бы ла ори ен ти ро-
ва на на «со дейст вие соз да нию ва-
риа тив ных учеб ни ков и учеб ных по-
со бий с це лью обес пе че ния пра ва 
пре по да ва те лей на сво бо ду вы бо ра 
и ис поль зо ва ния... учеб ных по со-
бий, ма те риа лов» [11; 8, с. 9].

В рам ках сек ции ис то рии ФЭС бы ла вы ра бо та-
на па мят ка для экс пер тов, где го во ри лось, что «ав-
тор ский текст дол жен це лост но, на уч но, объ ек тив-
но рас кры вать ис то ри че ское про шлое и вме сте 
с тем иметь об раз ный ха рак тер; он дол жен так же 
де мон ст ри ро вать чёт кое пред став ле ние ав то ра 
о кон цеп ту аль ной при над леж но сти дан ной учеб-
ной кни ги к то му или ино му ме то до ло ги че ско му 
на прав ле нию (на при мер, го су дарст вен но-пат рио-
ти че ско му; граж дан ско-пат рио ти че ско му; ли бе-
раль но му и др.)» [12; 8, с. 9].

От не се ние вы ше на зван ных на-
прав ле ний к раз ря ду ме то до ло ги че-
ских по зво ля ет су дить не о са мой 
вы со кой ме то до ло ги че ской куль ту-
ре раз ра бот чи ков до кумен тов, по-
сколь ку в дан ном слу чае умест нее 
бы ло го во рить о ми ро воз зрен че-

ских (по ли ти ко-идео ло ги че ских) на-
прав лени ях. Не бы ли вве де ны так-
же крите рии от гра ни че ния го су-
дарственно-пат рио ти че ско го от 
граж дан ско-пат рио ти че ско го на-
прав ле ния, что не по зво ля ло оце-
нить их сходст во и раз ли чие. При 
этом кос вен но при зна ва лась не об-
хо ди мость идео ло ги че ской (кон цеп-
ту аль ной) ос но вы учеб ни ка и тем 
са мым под тверж дал ся дав но уже 
став ший ак сио ма тич ным вы вод 
о том, что соз дать учеб ник ис то рии 
вне оп ре де лён ных кон цеп ту аль ных 
ра мок не воз мож но, по сколь ку кон-
тент лю бо го учеб ни ка со дер жит 
цен ност но-оце ноч ные ком по нен ты, 
фор ми рую щие кар кас ис то ри че-
ской кар ти ны ми ра. Ог ра ни чить ся 
в пре по да ва нии ис то рии лишь пе-
ре да чей фак то ло ги че ских дан ных 
не воз мож но, по сколь ку в лю бом 
слу чае эта кар ти на о про шлом бу-
дет фор ми ро вать ся, но уже уче ни-
ка ми, и на ос но ве са мо стоя тель но 
вы ра бо тан ных цен ност ных сур-
ро гатов.

В ито ге при зы вы к деи део ло ги за-
ции учеб ной ли те ра ту ры по ис то-
рии, по мне нию ря да экс пер тов, оз-
на ча ли не что иное, как «внед ре ние 
иной идео ло гии, иног да на прав лен-
ной на раз ру ше ние куль тур но-ис то-
ри че ских тра ди ций и пре емст вен но-
сти в на цио наль ной ис то рии» [13; 8, 
с. 9]. В прак ти ке на пи са ния учеб-
ников деи део ло ги за ция оз на ча ла 

11 Ус тав го су дарст вен но го уч реж де ния «Фе де раль ный экс перт ный со вет» Ми ни стерст ва об-
ра зо ва ния Рос сий ской Федерации // URL: http://www.informika.ru/text/goscom/dokum/doc99/
n865-1.html

12 Вя  зем  ский Е. Е. Ре фор ма школь но го ис то ри че ско го об ра зо ва ния и проб ле ма экс пер ти зы 
учеб ной литературы // Ис то ри ки чи та ют учеб ни ки ис то рии. Тра ди ци он ные и но вые кон цеп ции 
учеб ной ли те ра ту ры. Сб. ст. / под ред. К. Ай мер махе ра и Г. Бор дю го ва. М.: АИРО-ХХ, 2002.

13 Фукс А. Н. Школь ные учеб ни ки по оте чест вен ной ис то рии (ко нец XVIII – на ча ло ХХ вв.). 
М., 2008. С. 5.
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«очи ще ние» учеб ной ли те ра ту ры от 
мар кси ст ско-ле нин ской трак тов ки 
ис то рии [14; 8, с. 9].

В це лом ми ни стерст во вы сту па ло 
за «уме рен ные» по зи ции в ос ве ще-
нии ис то ри че ско го про шло го стра-
ны. Обес пе чить эту уме рен ность 
дол жен был ряд мер, санк цио ни ро-
ван ных Ми ни стерст вом об ра зо ва-
ния во вто рой по ло ви не 90-х го дов. 
Речь шла преж де все го о соз да нии 
оп ре де лён ной сис те мы, в рам ках ко-
то рой фор ми ро вал ся бы со ци аль ный 
за каз на учебники.

С этой це лью был вве дён фе де раль ный пе ре-
чень учеб ни ков, ре ко мен до ван ных Ми ни стерст-
вом об ра зо ва ния РФ. Гриф «Ре ко мен до ва но Ми-
ни стерст вом об ра зо ва ния» и «До пу ще но Ми ни-
стерст вом об ра зо ва ния» при сваи вал ся учеб но му 
по со бию в ре зуль та те про хож де ния про це ду ры 
экс пер ти зы. Ме ха низм экс пер ти зы дол жен был 
обес пе чить ком про мисс меж ду ав то ра ми (кол лек-
ти ва ми ав то ров), фор ми рую щи ми об ра зо ва тель-
ное про странст во в об лас ти ис то рии.

От ветст вен ность за экс пер ти зу 
учеб ни ков ис то рии бы ла воз ло же на 
на сек цию ис то ри че ско го об ра зо ва-
ния в Фе де раль ном экс перт ном со-
ве те Ми ноб ра зо ва ния РФ, ко то рая 
вы би ра ла экс пер тов из чис ла спе-
циа ли стов: учё ных-ис то ри ков и пре-
по да ва телей.

Ос нов ные тре бо ва ния, предъ яв-
ляе мые ав то ру учеб ни ка, пред по ла-
га ли «на ли чие ос нов но го тек ста, 
объ е ди нён но го об щей оцен кой, ав-
тор ской кон цеп ци ей кур са, ко то рые 
не про ти во ре чат об щим це лям 
школь но го ис то ри че ско го об ра зо ва-
ния и, ко неч но, об ще фе де раль ным 

цен но стям и при ори те там об ра зо ва-
ния в це лом» [12, с. 202].

Кро ме то го, пе ред ав то ром ста ви-
лась за да ча чёт ко го пред став ле ния 
«о кон цеп ту аль ной при над леж но сти 
дан ной учеб ной кни ги к то му или 
ино му ме то до ло ги че ско му на прав ле-
нию (на при мер, го су дарст вен но-
пат рио ти че ско му, граж дан ско-пат-
рио ти че ско му, ли бе раль но му и др.), 
кон цеп ту аль ная це лост ность дан ной 
кни ги» [12, с. 203].

Та ким об ра зом, про филь ный нор-
ма тив ный до ку мент вновь при знал 
пра во мер ность раз лич ной по ли-
тико-идео ло ги че ской ори ен та ции 
учеб ни ка при обя за тель ном со блю-
де нии вы ра бо тан ных про фес сио-
наль ным на уч ным со об щест вом 
норм на уч но сти (весь ма рас тя жи-
мом по ня тии). Го су дарст вен ный 
кон троль в этот пе ри од про явил ся 
так же в том, что с 1994 г. под эги дой 
ми ни стерст ва был вве дён (по ка в ви-
де экс пе ри мен та) цен тра ли зо ван-
ный эк за мен в фор ме кон троль но-
из ме ри тель ных ма те риа лов (тес тов), 
став ший од ним из эта пов в под го-
тов ке к Еди но му го су дарст вен но му 
эк за ме ну. При этом внед ре ние тес-
ти ро ва ния дис со ни ро ва ло с про воз-
гла шён ным прин ци пом ва риа тив-
ности обу че ния, ког да в учеб ном 
про цес се на за кон ных ос но ва ни ях 
ис поль зо ва лись учеб ные ма те риа-
лы, раз ра бо тан ные ис хо дя из раз-
лич ных ми ро воз зрен че ски-ме то до-
ло ги че ских по зиций.

В од ной из школ мог ис поль зо-
вать ся учеб ник ис то рии, на пи сан-
ный с го су дарст вен но-пат рио ти че-
ских по зи ций, в другой – на ос но ве 

14 По  ва  ляе  ва Н. Е. Ис то рия Оте чест ва до на ча ла XX ве ка в со вре мен ных школь ных учеб ни-
ках. Дисс. ... канд. ист. на ук. М., 2004. С. 35–36.
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«ре ви зио ни ст ско го» под хо да, ко то-
рый за нял за мет ное ме сто в оте чест-
вен ной ис то рио гра фии по след них 
лет. С осо бой си лой по след ний про-
явил ся в трак тов ке со бы тий Ве ли-
кой Оте чест вен ной вой ны, где раз-
лич ные по ли ти че ские си лы стре ми-
лись ис поль зо вать «ар гу мен ты от 
ис то рии» для воз дейст вия на об-
щест вен ное соз на ние в сво их ин те-
ре сах. Лег ко вес ность (но при этом 
и вос при им чи вость) этих ар гу мен-
тов обу слов ли ва лась тем, что ини-
циа ти ва в фор ми ро ва нии об щест-
вен но го мне ния во мно гом пе ре шла 
от про фес сио наль но го ис то ри че ско-
го со об щест ва к ис то ри че ской пуб-
ли ци сти ке и ли те ра ту ре [15, с. 61]. 
В ря ду наи бо лее дис кус си он ных тем 
ока зал ся во прос о со бы ти ях на чаль-
но го пе рио да вой ны и свя зан ных 
с ним проб ле мах бо лее ши ро ко го 
пла на (ди пло ма ти че ских, по ли ти че-
ских, идео ло го-про па ган ди ст ских 
и др.) [15, с. 62].

Край не по ли ти зи ро ван ной те-
мой, под ня той в этот пе ри од, ста ла 
проб ле ма ха рак те ра вой ны СССР 
про тив Гер ма нии [16].

Остроту дис кус сии при да ла пуб ли ка ция книг бе-
жав ше го на За пад раз вед чи ка В. Б. Ре зу на (ли те ра-
тур ный псев до ним В. Су во ров) «Ле до кол», «День М» 
и др., со дер жа щих об ви не ния в ад рес со вет ско го ру-
ко вод ства в про во ци ро ва нии Вто рой ми ро вой вой-
ны и под го тов ке на па де ния на Гер ма нию в 1941 г.

Ра зо бла че ние про фес сио наль ны-
ми ис то ри ка ми со чи не ний Ре зу на 

как фаль си фи ка тор ских не оз на ча ло 
пре кра ще ния по пы ток на вя зать об-
щест вен но му соз на нию, в том чис ле 
че рез учеб ни ки ис то рии, со от ветст-
вую щих пред став ле ний о пре дыс то-
рии Ве ли кой Оте чест вен ной войны.

Например, в кни ге под ре дак ци ей про фес со ра 
А. Б. Зу бо ва вер сия об «уп реж даю щем уда ре» – без 
ука за ния источников – транс фор ми ро ва лась в ут-
верж де ние о на ли чии у СССР «пла на аг рес сии», 
ко то рый оз на чал «фак ти че ское на ча ло войны – 
вне зап ное и со кру ши тель ное, так как это про изош-
ло с Фин лян ди ей 30 но яб ря 1939 г.» [17].

В це лом пред ста ви те ли «ре ви зио-
ни ст ско го» на прав ле ния в оте чест-
вен ной ис то рио гра фии на стаи ва ли 
не про сто на ис прав ле нии и до пол-
не нии сло жив ших ся кон цеп ту аль-
ных пред став ле ний, а о ра ди каль-
ном пе ре ос мыс ле нии клю че вых со-
бы тий вой ны, что со про вож да лось 
тен ден ци оз ным ис то ри че ским ми-
фо твор чест вом, не ува же ни ем к оте-
чест вен ной ис то рии, де ге рои за ци ей 
её важ ней ших сим во лов и ря дом 
дру гих не га тив ных про яв ле ний [15, 
с. 63].

Об щест вен но-по ли ти че ская ат мо-
сфе ра 90-х го дов бла го прия тст-

во ва ла за имст во ва нию рос сий ски ми 
ав то ра ми це ло го ря да тео ре ти че-
ских мо де лей и под хо дов из за ру-
беж ной ис то ри ко-по ли то ло ги че ской 
ли те ра ту ры, ос но ван ных на су гу бо 
кри ти че ском под хо де к со вет ско му 
про шло му (кон цеп ций то та ли та риз-

15 Ве ли кая Оте чест вен ная вой на в 12 то мах. Т. 2. Про ис хож де ние и на ча ло вой ны. М.: Куч-
ко во по ле, 2015.

16 Крум  махер Ф. А., Лан  ге Г. Пла ни ро вал ли Ста лин вой ну про тив Гер ма нии? // Во ен но-ис-
то ри че ский жур нал. 1991. № 6.

17 Ис то рия Рос сии ХХ ве ка. 1939–2007. М.: Про све ще ние, 2009. С. 34.
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ма, мо дер ни за ции, тран зи то ло гии 
и др., но ся щих дис кус си он ный ха-
рак тер) [18]. Во мно гом ут верж де ние 
дан но го под хо да обу слов ли ва лось 
тем, что ряд учеб ни ков ис то рии раз-
ра ба ты вал ся при со дейст вии фон да 
Дж. Со ро са «От кры тое об щест во», 
на чав ше го свою ра бо ту в Рос сии уже 
в 1987 г. По мне нию ис сле до ва те ля 
О. Чет ве ри ко вой, ре фор му гу ма ни-
тар но го зна ния Со рос по ни мал как 
«про из водст во но во го ти па мыш ле-
ния, сме ну мен та ли те та лич но сти 
и из ме не ние об щест вен но го соз на-
ния» [19].

По про ек ту фон да Со ро са, с це лью 
об нов ле ния гу ма ни тар но го об ра зо-
ва ния, бы ло под го тов ле но бо лее 200 
но вых учеб ни ков по гу ма ни тар ным 
дис цип ли нам, в том чис ле ис то рии. 
Фонд Со ро са внёс не ма лый вклад 
в то, что в рос сий ских шко лах поя-
ви лись учеб ни ки ис то рии, где при-
ори тет был от дан «цен но стям» за пад-
но го де мо кра ти че ско го об щест ва, 
пред по ла гав шим от каз от собст вен-
ной ис то ри че ской па мя ти, преж де 
все го от со вет ско го про шлого.

В част но сти, в учеб ном по со бии И. Н. Ионо ва 
для стар шей шко лы «Рос сий ская ци ви ли за ция и ис то-
ки её кри зи са» ис то рия го су дарст ва и на ро дов Рос-
сии ос мыс ли ва лась ав то ром ис хо дя из пред став-
ления о «про ме жу точ ном» ха рак те ре рос сий ской 
ци ви ли за ции, ко то рую от ли ча ет «не спо соб ность 
к ус той чи во му раз ви тию ни на ос но ве ази ат ской, 
тра ди цио на ли ст ской мо де ли ци ви ли за ции, ни на ос-
но ве ев ро пей ской, мо дер ни за ци он ной её мо де ли».

По су ти де ла, уче ни кам пред ла га-
лась дог ма об им ма нент ной ущерб-
но сти России.

В учеб ни ке А. А. Кре де ра «Но вей шая ис то рия. 
ХХ век» [20] при ни жа лась роль СССР в раз гро ме на-
ци ст ской Гер ма нии и ми ли та ри ст ской Япо нии, бы-
ло вы ска за но мне ние об от ри ца тель ном ха рак те ре 
раз гро ма фа шиз ма, так как это при ве ло к ус та нов-
ле нию в Вос точ ной Ев ро пе про со вет ских ре жимов.

Трак тов ка ав то ром со бы тий Ве ли кой Оте чест-
вен ной вой ны на столь ко дис со ни ро ва ла с рос сий-
ской ис то ри че ской па мя тью, что, не смот ря на 
«раз но го ло си цу» 90-х го дов, за ко но да тель ные соб-
ра ния двух субъ ек тов Рос сий ской Фе де ра ции (Во-
ро неж ской и Во ло год ской областей) в 1998 г. при-
ня ли ре ше ния о за пре те пре по да ва ния по учеб-
нику Кре де ра на своих тер ри то риях. Поз же к ним 
при сое ди ни лись Ал тай ский край и Туль ская 
об ласть.

В по ста нов ле нии Туль ской об ласт ной ду мы от 
28 ап ре ля 1998 г., в част но сти, го во ри лось: «Счи-
тать, что учеб ни ки для сред них об ще об ра зо ва тель-
ных уч реж де ний с гри фом „Гу ма ни тар ное об ра зо-
ва ние в Рос сии“, в том чис ле ши ро ко ис поль зуе-
мый в шко лах об лас ти учеб ник А. А. Кре де ра 
„Но вей шая ис то рия. ХХ век“, из дан ные при спон-
сор ской под держ ке фон да Дж. Со ро са и ре ко мен-
до ван ные глав ным управ ле ни ем раз ви тия об ще го 
сред не го об ра зо ва ния Ми ни стерст ва об ра зо ва ния 
Рос сий ской Фе де ра ции, не со от ветст ву ют по на уч-
но му уров ню це лям и за да чам сред ней шко лы. Яв-
ля ясь тен ден ци оз ны ми по под бо ру ис то ри че ских 
фак тов, ан ти рос сий ски ми по сво ему ду ху и со дер-
жа нию, они при ни жа ют ис то рию на ше го Оте чест-
ва, да ют ис ка жён ные пред став ле ния об ис то рии 
Рос сии, не вос пи ты ва ют чувст ва граж данст вен но-
сти и пат рио тизма».

18 Ор  лов И. Б. «Кри вое зер ка ло» тео рии модернизации // За да вая во про сы про шло му... Сб. 
ст. М.: Гу ма ни та рий, 2006.

19 http://www.odigitria.by/2015/02/24/vrag-zashyol-s-tyla-perestrojka-obrazovaniya-i-vospita
niya-v-rossii-skvoz-prizmu-geopolitiki-chast-i-chetverikova-olga /

20 Кре  дер А. А. Но вей шая ис то рия. ХХ век. Учеб ник для ос нов ной шко лы. М.: Центр гу ма ни-
тар но го об ра зо ва ния, 1996.
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Ад ми ни ст ра ции об лас ти бы ло ре ко мен до ва-
но при ос та но вить ис поль зо ва ние в учеб ном про-
цес се, вне класс ной и дру гой ра бо те учеб ни ка 
А. А. Кре де ра «Но вей шая ис то рия. ХХ век» и учеб-
ни ков по дру гим гу ма ни тар ным дис цип ли нам, 
издан ных при спон сор ской под держ ке фон да 
Дж. Со ро са.

Не смот ря на то что с се ре ди ны 
90-х го дов поя ви лось изо би лие учеб-
ни ков и учеб ных по со бий по ис то-
рии, об ще об ра зо ва тель ные уч реж-
де ния, в си лу проб лем с фи нан си-
рова ни ем, бы ли не в со стоя нии 
обес пе чить се бя всей не об хо ди мой 
учеб но-ме то ди че ской ли те ра ту рой 
[21]. Не спо собст во ва ло на ла жи ва-
нию школь но го учеб но го про цес са 
и не пре кра щаю щее ся ре фор ми ро ва-
ние ор га нов управ ле ния об ра зо-
ванием.

В 1996 г. на ба зе Ми ни стерст ва 
об ра зо ва ния РФ и Го су дарст вен но го 
ко ми те та РФ по выс ше му об ра зо ва-
нию бы ло соз да но Ми ни стерст во об-
ра зо ва ния и нау ки (1996–1999 гг.), 
ко то рое за тем бы ло транс фор ми ро-
ва но в Ми ни стерст во об ра зо ва ния 
(1999–2004 гг.), ко то рое впо следст-
вии бы ло пре об ра зо ва но в ны не 
дейст вую щее Ми ни стерст во об ра зо-
ва ния и нау ки РФ.

Не од но знач ное воз дейст вие на 
фор ми ро ва ние адек ват но го ис то ри-
че ско го соз на ния уче ни ков ока зал 
так же пе ре ход на но вую сис те му ор-
га ни за ции учеб но го про цес са на ос-
но ве кон цен три че ской мо де ли об ра-
зо ва ния (с 1993 г.), ко то рая пред по-
ла га ла, в от ли чие от ли ней но го 

обу че ния, не по сле до ва тель ное, 
а по этап ное изу че ние оте чест вен ной 
ис то рии с воз рас таю щим уров нем 
слож но сти (вплоть до проб лем но-
тео ре ти че ско го) [22].

Зна комст во уче ни ков с оте чест-
вен ной ис то ри ей долж но бы ло про-
ис хо дить уже в на чаль ной шко ле 
при изу че нии кур са «Ок ру жаю щий 
мир», пред став лен но го в том чис ле 
и ис то ри че ским ма те риалом.

На пер вом уров не школь но го ис то ри че ско го 
об ра зо ва ния (5–9 клас сы) изу че ние про грамм но го 
ма те риа ла пред по ла га лось осу щест в лять в хро но-
ло ги че ской по сле до ва тель но сти в со от ветст вии 
с воз рас тны ми осо бен но стя ми уча щих ся. Глав ная 
за да ча на этом уровне – при вить уча щим ся осоз-
нан ный ин те рес к ис то рии (преж де все го оте чест-
венной).

На вто ром уров не школь но го ис то ри че ско го 
об ра зо ва ния (10–11 клас сы) зна ния, ко то рые уча-
щие ся по лу чи ли в сред ней шко ле, долж ны бы ли 
по слу жить ос но вой для ана ли ти че ско го раз бо ра 
ис то ри че ско го процесса – с об щи ми ха рак те ри-
сти ка ми и оцен ка ми, вклю чая эле мен ты ком па-
ра ти ви ст ско го ана ли за в рам ках кур са «Рос сия 
в ми ре».

Пе ре лом в раз ви тии рос сий ско го 
школь но го об ра зо ва ния на ме-

тил ся в на ча ле ХХI в., ког да на го су-
дарст вен ном уров не бы ла ак туа-
лизи ро ва на проб ле ма со дер жа ния 
ис то ри че ско го соз на ния, ко то рое 
спо собст во ва ло бы фор ми ро ва нию 
граж дан ской иден тич но сти мо ло дё-
жи. Это, в свою оче редь, пред по ла-
га ло по строе ние цен ност но-ори ен-
ти ро ван ной сис те мы ис то ри че ско го 

21 Вя  зем  ский Е. Е. Школь ное ис то ри че ское образование // Но вая и но вей шая ис то рия. 2000. № 1.
22 Вя  зем  ский Е. Е., Стре  ло  ва О. Ю., Уко  ло  ва В. И. Ис то рия для зав траш не го дня (со вре мен-

ная ре фор ма школь но го ис то ри че ско го об ра зо ва ния в Рос сии). М.: Центр гу ма ни тар но го об ра-
зо ва ния, 1999.
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об ра зо ва ния. В рам ках об нов ляе мой 
го су дарст вен ной по ли ти ки клю че-
вая роль от во ди лась раз ра бот ке со-
от ветст вую щих учеб ни ков по но вей-
шей ис то рии Рос сии [8, с. 11, 12].

Осоз на ние то го, что учеб ни ки ис-
то рии долж ны со дер жать го су дарст-
вен но-пат рио ти че ский кон цепт 
в трак тов ке со бы тий про шло го, при-
шло не сра зу, что лиш ний раз про-
де мон ст ри ро ва ло за ви си мость это го 
про цес са от пред поч те ний лиц, пра-
во моч ных при ни мать ре шения.

Так, в ав гу сте 2001 г. во прос о со-
дер жа нии школь ных учеб ни ков по 
ис то рии Рос сии стал пред ме том рас-
смот ре ния на за се да нии рос сий ско го 
пра ви тельст ва, в хо де ко то ро го пре-
мьер-ми нистр М. Кась я нов об ра тил 
вни ма ние не на ис ка же ния оте чест-
вен ной ис то рии в школь ных учеб ни-
ках, а на то, что «че рез 10 лет по сле 
ста нов ле ния но во го рос сий ско го го-
су дарст ва в учеб ни ках не упо ми на ет-
ся о цен но стях де мо кра ти че ско го об-
щест ва, о не об хо ди мо сти ре форм 
в эко но ми ке и со ци аль ной сфе ре, 
о том, что сам на род из брал путь ры-
ноч ных пре об ра зо ва ний» [23]. Од на-
ко, не от ри цая не об хо ди мо сти адек-
ват но го ос ве ще ния пост со вет ской 
ис то рии Рос сии, в об ра зо ва тель ном 
про странст ве фор ми ро вал ся уже 
иной тренд, тре бую щий сба лан си ро-
ван но го ос ве ще ния все го ис то ри че-
ско го про шло го страны.

При зна ком над ви гаю щих ся пе ре-
мен ста ла кол ле гия Ми ни стерст ва 
об ра зо ва ния РФ (25 но яб ря 2003 г.), 

на ко то рой тог даш ний ми нистр 
В. Фи лип пов вы сту пил с кри ти кой 
учеб ни ка «Оте чест вен ная ис то рия. 
ХХ век», раз ра бо тан но го И. И. До-
луц ким [24].

А его за мес ти тель В. Бо ло тов про ком мен ти ро-
вал про ис хо див шее сле дую щим об ра зом: «Я не 
хо тел бы, что бы мои де ти изу ча ли ис то рию стра ны 
по учеб ни ку, в ко то ром весь ход раз ви тия Рос сии 
пред ста ёт в ка ком-то бо лез нен но над рыв ном клю-
че. Из учеб ни ка скла ды ва ет ся впе чат ле ние, что 
в ис то рии Рос сии не бы ло ни од но го свет ло го мо-
мен та, не бы ло ни че го хо ро ше го» [25]. Вско ре 
гриф ми ни стерст ва с учеб ни ка был снят. При ме-
ча тель но, что пер вое из да ние учеб ни ка До луц ко го, 
вы шед шее 1993 г., вы дер жа ло шесть из да ний.

Во прос о со дер жа нии учеб ни ков 
ис то рии вновь под нял ся в де каб-
ре 2003 г., при по се ще нии пре-
зиден том Рос сии В. В. Пу ти ным 
Рос сий ской го су дарст вен ной биб-
лиотеки.

По сло вам В. В. Пу ти на, «со вре-
мен ные учеб ни ки вы зы ва ют боль шое 
не до вольст во у ве те ра нов вой ны. <...> 
Ко неч но, это не пло хо, что у нас по-
яви лось боль шое мно го об ра зие ли те-
ра ту ры по доб но го ро да», ска зал Пу-
тин, но до ба вил, что «ав то ры се го дня 
впа да ют „в дру гую край ность“ и иг но-
ри ру ют те му пат рио тиз ма, вме сто то-
го что бы „вос пи ты вать чувст во гор до-
сти у уче ни ков“» [25].

С это го мо мен та проб ле ма со дер-
жа ния учеб ни ков ис то рии уже не 
по ки да ла по вест ку дня го су дарст-
вен ной власти.

23 Лен та. ru. 2001. 30 ав густа.
24 До  луц  кий И. И. Оте чест вен ная ис то рия. ХХ век. Учеб ник для 10–11 клас сов об ще об ра зо-

ва тель ных уч реж де ний. Ч. 2. М.: Мне мо зи на, 2002.
25 Еже не дель ная ин фор ма ци он но-ана ли ти че ская рас сыл ка «Сом. Ис то рия. Об щест воз на-

ние». Вып. от 1 де каб ря 2003 г. // URL: http://som.fio.ru
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В 2004 г. был раз ра бо тан и вве дён 
в дейст вие но вый Ба зис ный 

учеб ный план об ще об ра зо ва тель ных 
уч реж де ний РФ, а так же ФК ГОС* 
по ис то рии. Осо бое вни ма ние в рам-
ках осу щест в ляе мых пре об ра зо ва-
ний от во ди лось со дер жа тель ной 
час ти учеб ни ков ис то рии. Для по вы-
ше ния ка чест ва учеб ни ков с 2005 г. 
бы ла об нов ле на сис те ма экс пер ти зы 
учеб ников.

Если ра нее до пуск учеб ни ков в шко лы осу щест-
в лял ся на ос но ве экс перт ных за клю че ний, под го-
тов лен ных част ны ми ли ца ми, то те перь экс пер ти-
за ста ла про во дить ся Рос сий ской ака де ми ей на ук 
и Рос сий ской ака де ми ей об ра зо ва ния, от ра жая не 
про сто мне ние от дель ных экс пер тов, а со гла со ван-
ную оцен ку ав то ри тет но го и от ветст вен но го на уч-
но го со об щества.

Это при ве ло к су щест вен но му со кра ще нию ли-
ней ки ре ко мен до ван ных учеб ни ков ис то рии при 
од но вре мен ном уст ра не нии наи бо лее гру бых 
содер жа тель ных оши бок в кон тен те учеб ни ков, 
издан ных в 90-е го ды. По сте пен но со шла на нет 
прак ти ка на пи са ния школь ных учеб ни ков за счёт 
грантов, пре дос тав ляе мых за ру беж ны ми ор га ни-
за ция ми, в част но сти фон дом Со ро са.

Зна чи мым ша гом в со вер шенст-
во ва нии ис то ри че ско го об ра зо ва ния 
ста ло про ве де ние ле том 2007 г. Все-
рос сий ской на уч но-прак ти че ской 
кон фе рен ции «Ак ту аль ные во про сы 
пре по да ва ния но вей шей ис то рии 
и об щест воз на ния в об ще об ра зо ва-

тель ных уч реж де ни ях и раз ра бот ки 
го су дарст вен но го стан дар та об ще го 
об ра зо ва тель но го вто ро го по ко-
ления».

Участники кон фе рен ции бы ли при ня ты 
В. В. Пу ти ным, ко то рый вновь ак цен ти ро вал вни-
ма ние на при ори те тах го су дарст вен ной по ли ти ки 
в об лас ти школь но го ис то ри че ско го и гу ма ни тар-
но го об ра зо ва ния, в част но сти, на не об хо ди мо сти 
по вы сить от ветст вен ность из да тельств, Ми ни-
стерст ва об ра зо ва ния и нау ки РФ за со дер жа ния 
из да вае мых учеб ни ков [26].

Тес но со пря жён ной с проб ле мой 
фор ми ро ва ния ис то ри че ско го соз-
на ния мо ло дё жи ста ла раз ра бот ка 
и по сле дую щая реа ли за ция го су-
дарст вен ных про грамм пат рио ти че-
ско го вос пи та ния граж дан Рос сий-
ской Фе де ра ции (2001–2005 гг. [27]; 
2006–2010 гг. [28]; 2011–2015 гг. 
[29]; 2016–2020 гг. [30]), в ко то рых 
фор ми ро ва нию ис то ри ко-пат рио ти-
че ско го соз на ния бы ло уде ле но осо-
бое вни мание.

В 2007 г. в По сла нии Пре зи ден та Рос сии Фе де-
раль но му Соб ра нию Рос сий ской Фе де ра ции под-
чёр ки ва лось: «Ду хов ное единст во на ро да и объ -
еди няю щие нас мо раль ные ценности – это та-
кой же важ ный фак тор раз ви тия, как по ли ти че ская 
и эко но ми че ская ста биль ность... и об щест во лишь 
тог да спо соб но ста вить и ре шать мас штаб ные на-
цио наль ные за да чи, ког да у не го есть об щая сис те-
ма нравст вен ных ори ен ти ров, ког да в стра не хра-

26 Вы ступ ле ние Пре зи ден та РФ В. В. Пу ти на на встре че с де ле га та ми Все рос сий ской кон фе-
рен ции пре по да ва те лей гу ма ни тар ных и об щест вен ных на ук 21 июня 2007 г. // Пре по да ва ние 
ис то рии в шко ле. 2007. № 6.

27 http://www.ainros.ru/ssylki/patr_vos.htm
28 http://www.zakonprost.ru/content/base/part/496740
29 http://docs.cntd.ru/document/902239462
30 http://government.ru/media/files/8qqYUwwzHUxzVkH1jsKAErrx2dE4q0ws.pdf
 * ФК ГОС – фе де раль ный ком по нент го су дарст вен но го об ра зо ва тель но го стан дарта.
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нят ува же ние к род но му язы ку, к са мо быт ной 
куль ту ре и к са мо быт ным куль тур ным цен но стям, 
к па мя ти сво их пред ков, к каж дой стра ни це на шей 
оте чест вен ной ис то рии. Имен но это на цио наль ное 
бо гатст во яв ля ет ся ба зой для ук реп ле ния единст ва 
и су ве ре ни те та стра ны, слу жит ос но вой на шей по-
все днев ной жиз ни, фун да мен том для эко но ми че-
ских и по ли ти че ских от но ше ний» [31].

Ру беж ным ша гом, в том чис ле 
и в сфе ре мо дер ни за ции ис то ри че-
ско го об ра зо ва ния, ста ла Кон цеп ция 
дол го сроч но го со ци аль но-эко но ми че-
ско го раз ви тия Рос сий ской Фе де ра-
ции на пе ри од до 2020 го да, где впер-
вые бы ло вве де но по ня тие граж дан-
ской иден тич но сти как клю че во го 
ком по нен та рос сий ской на цио наль-
но-го су дарст вен ной иден тич но сти, 
а её фор ми ро ва ние обо зна че но как 
важ ней шая цен ност ная ори ен та ция 
всей сис те мы об ра зо ва ния, и преж де 
все го граж дан ско-пат рио ти че ско го. 
В до кумен те оп ре де ля лись ос нов ные 
цен но сти граж дан ской иден тич но сти 
лич но сти: идеа лы и цен но сти граж-
дан ско го об щест ва; пат рио тизм; цен-
но сти лич ност ной, со ци аль ной и го-
су дарст вен ной безо пас но сти; на-
циональ ное со гла сие по ос нов ным 
эта пам ста нов ле ния и раз ви тия об-
щест ва и го су дарст ва и др. [32].

С 2009 г. всту пи ла в дейст вие го су дарст вен ная 
ат те ста ция и оцен ка об ра зо ва тель ных дос ти же ний 
уча щих ся по ис то рии в фор ме ЕГЭ в штат ном ре жи-
ме. С це лью раз ви тия форм и ме то дов оцен ки зна-
ний уча щих ся по ис то рии ЕГЭ был до пол нен дру ги-
ми фор ма ми аттестации – «порт фо лио» и др.

Од на ко по-преж не му ост ро сто ял 
во прос о со дер жа нии учеб ни ков ис-

то рии. Вы бор учи те лем учеб ни ка 
рег ла мен ти ро ва ли два документа – 
Фе де раль ный пе ре чень учеб ни ков, 
ре ко мен до ван ных Ми ни стерст вом 
об ра зо ва ния и нау ки России, и Фе-
де раль ный пе ре чень учеб ни ков, до-
пу щен ных Ми ни стерст вом об ра зо ва-
ния и нау ки России к ис поль зо ва нию 
в об ще об ра зо ва тель ных уч реж де-
ниях (утв. при ка зом Ми ни стерст ва 
об ра зо ва ния и нау ки России от 
9 декаб ря 2008 г.), ко то рые долж ны 
были обес пе чить на дёж ный от бор 
наи бо лее ка чест вен ной учеб ной про-
дук ции. 

Тем не ме нее в рам ках об щест-
вен ной дис кус сии под нял ся во прос 
о воз мож ном соз да нии еди но го учеб-
ни ка ис то рии, по стро ен но го на ос-
но ве мо но кон цеп ции, что всту па ло 
в про ти во ре чие с прин ци пом ва риа-
тив но сти учеб ни ков, рас смат ри вае-
мым в ка чест ве важ но го за вое ва ния 
де мо кра ти че ско го об щест ва в стра-
не. Со от ветст вен но, не ре шён ным 
ос та вал ся во прос, как со вмес тить 
го су дарст вен ные ин те ре сы (что 
пред по ла га ло уси ле ние го су дарст-
вен ни че ско го под хо да в на пи са нии 
учеб ни ков) с со хра не ни ем их мно го-
об ра зия в ду хе ва риа тив ности?

В этой свя зи 19 фев  ра ля 2013 г. 
пре зи ден том В. В. Пу ти ным на за се-
да нии Со ве та по меж на цио наль ным 
от но ше ни ям бы ла пред ло же на идея 
соз да ния еди но го учеб ни ка ис то рии, 
но не в ка чест ве мо но учеб ни ка, 
а как кон цеп цию ли ней ки учеб ни ков 
по ис то рии Рос сии, ос но ван ной на 
еди ной оцен ке клю че вых со бы тий 
оте чест вен ной ис то рии. 25 ап ре ля 
2013 г. пре зи дент под твер дил эту 

31 http://rg.ru/2007/04/27/poslanie.html
32 http://www.ifap.ru/ofdocs/rus/rus006.pdf
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идею во вре мя «Пря мой ли нии с Вла-
ди ми ром Пу ти ным» [33].

По его сло вам, ли ней ка учеб ни ков по ис то рии 
долж на быть под чи не на еди ной кон цеп ции и со-
дер жать не толь ко хро но ло гию со бы тий, но и их 
од но знач ное тол ко ва ние. Без это го, по мне нию 
пре зи ден та, не воз мож но по ни ма ние то го, что 
про ис хо ди ло с Рос си ей на про тя же нии её мно го-
ве ко вой ис тории.

В. В. Пу тин об ра тил вни ма ние на длин ный спи-
сок учеб ни ков ис то рии, ре ко мен до ван ных школь-
ни кам: в 2013 г. он вклю чал как ми ни мум 65 из да-
ний, что пре до пре де ли ло ши ро кий раз брос в по-
ни ма нии клю че вых мо мен тов ис то рии, вследст вие 
че го труд но бы ло вы стро ить це лост ную кар ти ну 
ми ра. Не до пус ти мо, с его точ ки зре ния, ког да со-
вре мен ная мо ло дёжь пло хо по ни ма ет суть и зна-
че ние Ве ли кой Оте чест вен ной вой ны и вследст вие 
это го не до оце ни ва ет под виг со вет ско го на ро да. 
Пре зи дент под черк нул, что идея соз да ния об ще на-
цио наль но го учеб ни ка не оз на ча ет воз вра та к то-
та ли тар но му мыш ле нию: еди ная кон цеп ция до пус-
ка ет су щест во ва ние раз лич ных мне ний, и де ло 
учителя – об ра тить вни ма ние уче ни ков на раз ные 
оцен ки и нау чить са мо стоя тель но ос мыс ли вать по-
лу чен ную ин фор ма цию.

Раз ра бот ка еди ной кон цеп ции 
учеб ни ка ис то рии (учеб но-ме то ди-
че ско го ком плек са) бы ла по ру че на 
Рос сий ско му ис то ри че ско му об щест-
ву (РИО) во гла ве с пред се да те лем 
Го су дарст вен ной ду мы С. Н. На-
рыш киным.

На встре че с раз ра бот чи ка ми кон цеп ции но-
во го учеб но-ме то ди че ско го ком плек са (16 ян ва ря 
2014 г.) В. В. Пу тин зая вил: «...еди ные под хо ды 
к пре по да ва нию ис то рии со всем не оз на ча ют ка-
зён ное, офи ци оз ное, идео ло ги зи ро ван ное еди но-
мыс лие. Речь со вер шен но о дру гом: о еди ной ло-

ги ке пре по да ва ния ис то рии, о по ни ма нии не раз-
рыв но сти и взаи мо свя зи всех эта пов раз ви тия 
на ше го го су дарст ва и на шей го су дарст вен но сти, 
о том, что са мые дра ма ти че ские, не од но знач ные 
события – это не отъ ем ле мая часть на ше го про шло-
го. И при всей раз но сти оце нок, мне ний мы долж-
ны от но сить ся к ним с ува же ни ем, по то му что это 
жизнь на ше го на ро да, это жизнь на ших пред ков, 
а оте чест вен ная история – ос но ва на шей на цио-
наль ной иден тич но сти, куль тур но-ис то ри че ско-
го кода.

И за да ча школь но го кур са, ес ли по зво ли те 
ска зать не сколь ко слов об этом, дать ре бя там хо-
ро шие, фун да мен таль ные зна ния о клю че вых 
фак тах ис то рии, о де лах вы даю щих ся со оте чест-
вен ни ков. С этим у нас под час воз ни ка ют боль шие 
проб ле мы. И мы с ва ми как-то воль но или не-
воль но при ни жа ем то, что бы ло сде ла но на ши ми 
пред ка ми за пре ды ду щие го ды су щест во ва ния или 
сто ле тия су щест во ва ния Рос сий ско го го су дарст-
ва» [34].

Та ким об ра зом, во прос об от но-
ше нии го су дарст вен ной вла сти к со-
дер жа нию учеб ни ков ис то рии как 
ин ст ру мен ту по ли ти че ской со циа-
ли за ции уча щих ся был ре шён при-
мер но так же, как он ре шал ся в кон-
це XIX – на ча ле ХХ в., ког да бы ла 
ут верж де на го су дарст вен ная про-
грам ма, со дер жав шая не про сто пе-
ре чень фак тов и по ня тий, ко то рые 
долж ны быть изу че ны на уро ках ис-
то рии, а со во куп ность ре ко мен да-
ций, ко то ры ми долж ны бы ли ру ко-
вод ство вать ся ав то ры при на пи са-
нии учеб ни ков ис то рии [8, с. 12]. 
В со вре мен ных ус ло ви ях ана ло гом 
этой про грам мы стал еди ный Ис то-
ри ко-куль тур ный стан дарт в сфе ре 
ис то ри че ско го об ра зо ва ния, со дер-
жа щий пе ре чень тре бо ва ний к со-

33 http://rg.ru/sujet/4947/index.html
34 http://kremlin.ru/events/president/news/20071
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дер жа тель но му ком по нен ту учеб ни-
ков ис то рии [35].

При этом разработчики ис хо дят из то го, что 
в пред ла гае мом ис то ри ко-куль тур ном стан дар те на-
ря ду с боль шим вни ма ни ем к по ли ти че ской ис то рии 
осо бое ме сто долж но быть уде ле но ро ли лич но сти 
в ис то рии, при чём не толь ко че рез изу че ние био гра-
фий вы даю щих ся лю дей, но и че рез по сти же ние труд-
но стей по все днев ной жиз ни «ря до вых граж дан», че-
рез судь бы ко то рых пре лом ля ют ся со ци аль ные и по-
ли ти че ские про цес сы, про ис хо дя щие в стране.

Пред по ла га ет ся так же уси лить ак цент на та кой 
важ ней шей осо бен но сти оте чест вен ной ис то рии, 
как мно го на цио наль ный и по ли кон фес сио наль-
ный со став на се ле ния, во мно гой за даю щий век тор 
раз ви тия страны.

По ми мо рас смот ре ния со бы тий во ен ной ис то-
рии Рос сии, за ни маю щей важ ное ме сто в об щем 
ис то ри че ском кон тек сте, го раз до боль шее вни ма-
ние долж но быть уде ле но ос ве ще нию проб лем ду-
хов ной и куль тур ной жиз ни России.

По сколь ку со вре мен ная ме то ди ка пре по да ва-
ния ис то рии пре ду смат ри ва ет зна чи тель но б €оль-
шую ак тив ность уче ни ков на уро ках, школь ный курс 
ис то рии по ми мо учеб ни ка пред по ла га ет из да ние 
хре сто ма тий, сбор ни ков ис то ри че ских тек стов и ат-
ла сов, а так же по сто ян ное ис поль зо ва ние уче ни ка-
ми ин фор ма ци он но-ком пь ю тер ных тех но логий.

Из ло же ние ма те риа ла в учеб ни ках, со глас но 
стан дар ту, долж но быть ори ен ти ро ва но на фор-
ми ро ва ние у уча щих ся пат рио тиз ма, граж данст-
вен но сти и меж на цио наль но го со гла сия. По след-
нее пред по ла га ет рас ши ре ние объ ёма учеб но го 
ма те риа ла по ис то рии на ро дов Рос сии с ак цен том 
на бо лее под роб ное рас смот ре ние взаи мо дейст-
вия куль тур, ук реп ле ние эко но ми че ских, со ци аль-
ных, по ли ти че ских и иных свя зей меж ду на ро да ми, 
вхо дя щи ми в со став России.

В свою оче редь, пат рио ти че ская ос но ва ис то-
ри че ско го из ло же ния на прав ле на на вос пи та ние 

у мо ло до го по ко ле ния чувст ва гор до сти за свою 
стра ну, её роль в ми ро вой ис то рии, с од но вре мен-
ным по ни ма ни ем то го, что в ис то ри че ском про-
шлом Рос сии бы ли как ог ром ные дос ти же ния и ус-
пе хи, так и серь ёз ные ошиб ки и про счё ты. Ос нов-
ным в учеб ни ке долж но стать по ло же ние о том, 
что Россия – ве ли кая стра на с ве ли ким про шлым, 
что по зво ля ет ло гич но и не про ти во ре чи во рас-
смат ри вать во прос о граж дан ской об ще рос сий ской 
иден тич ности.

Стан дарт кон ста ти ру ет, что «...в це лом 
в школь ном кур се дол жен до ми ни ро вать па фос 
со зи да ния, по зи тив ный на строй в вос прия тии оте-
чест вен ной ис то рии» [36].

Пре по да ва ние ис то рии, с точ ки 
зре ния раз ра бот чи ков стан дар та, 
долж но иметь не про сто по зна ва-
тель ный, а при клад ной ха рак тер, 
по сколь ку од ной из глав ных за дач 
школь но го кур са ис то рии в но вых 
ус ло ви ях долж но стать фор ми ро ва-
ние у обу чае мых об ще рос сий ской 
иден тич но сти, а у старшеклассни-
ков – вы ра бот ки граж дан ской по зи-
ции. В свя зи с этим осо бое вни ма ние 
в рам ках учеб но го кур са долж но 
уделять ся ана ли зу ис то ри че ско го 
опы та граж дан ской ак тив но сти, 
мест но го са мо управ ле ния (об щи ны, 
по сад ское са мо управ ле нии, гиль-
дии, на уч ные об щест ва, об щест вен-
ные ор га ни за ции и ас со циа ции, по-
ли ти че ские пар тии и ор га ни за ции, 
об щест ва взаи мо по мо щи, коо пе ра-
ти вы и т. д.), а так же учас тию в раз-
лич ных ме ро прия ти ях граж дан ско го 
об щества.

Не смот ря на «уме рен но-цен трист-
ский» под ход к из ло же нию ос нов ных 
ис то ри че ских проб лем, со дер жа ние 
еди но го Ис то ри ко-куль тур но го стан-

35 http://histrf.ru/biblioteka/book/istoriko-kul-turnyi-standart
36 http://histrf.ru/biblioteka/book/istoriko-kul-turnyi-standart
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дар та вы зва ло не ма ло на ре ка ний. 
В мае 2014 г. бы ло опуб ли ко ва но об-
ра ще ние к историкам – ав то рам 
школь ных учеб ни ков, об ви нив шим 
раз ра бот чи ков в на ме ре нии соз дать 
«идео ло ги че ски пра виль ную» вер сию 
рос сий ской ис то рии, где пре иму-
щест вен ное ос ве ще ние по лу ча ет ис-
то рия вла сти в ущерб ис то рии об-
щест ва, что пред по ла га ет не ма ло 
фи гур умол ча ния, в част но сти, от но-
си тель но то го, что ка са ет ся ос во бо-
ди тель но го дви же ния в Рос сии [37].

В об ра ще нии за яв ля лось: «Ни ко го не долж но 
вво дить в за блуж де ние, что вме сто „еди но го учеб-
ни ка ис то рии“ нас ждёт „ли ней ка“ из не сколь ких 
„еди но мыс ля щих“ учеб ни ков, соз даю щих ви ди-
мость плю ра лиз ма. Ав то ра ми был по став лен важ-
ный в ме то до ло ги че ском от но ше нии во прос от но-
си тель но кон тен та учеб ни ков: еди ный учеб ник 
ис то рии дол жен быть ос но ван на люб ви к Ро ди не 
или на нау ке? По их мне нию, не до пус ти мо, ког да 
учё ные за ни ма ют ся по ис ком ис ти ны, а „школь ные 
учеб ни ки ис то рии... долж ны вос пи ты вать пат рио-
тизм...“» [37].

В 2014 г. был дан старт кон кур-
сам из да тельств по на пи са нию 

школь ных учеб ни ков на ос но ве еди-
но го Ис то ри ко-куль тур но го стан дар-
та. Одоб рен ные учеб ни ки пред по ла-
га лось вклю чить в школь ную про-
грам му уже с 1 сен тяб ря 2015 г.

Победителями кон кур са ста ли три из да тельст-
ва: «Про све ще ние», «Рус ское сло во» и «Дрофа».

Сре ди учеб ни ков из да тельст ва «Рус ское 
слово»:

– Е. В. Пче ло ва, П. В. Лу ки на. «Ис то рия Рос сии 
с древ ней ших вре мён до на ча ла XVI ве ка» для 
6 класса;

– Е. В. Пче ло ва, П. В. Лу ки на. «Ис то рия Рос сии. 
XVI–XVII ве ков» для 7 класса;

– В. Н. За ха ро ва, Е. В. Пче ло ва. «Ис то рия Рос-
сии. XVIII век» для 8 класса;

– К. А. Со ловь ё ва, А. П. Ше вы рё ва. «Ис то рия 
Рос сии. 1801–1914 гг». для 9 клас са и др.

Из да тельст во «Про све ще ние» пре зен то ва ло 
учебники:

– Н. М. Ар сен ть е ва, А. А. Да ни ло ва, П. С. Сте-
фа но ви ча [и др.]. «Ис то рия Рос сии» для 6 класса;

– Н. М. Ар сен ть е ва, А. А. Да ни ло ва, И. В. Ку ру-
ки на. «Ис то рия Рос сии» для 7 класса;

– Н. М. Ар сен ть е ва, А. А. Да ни ло ва, И. В. Ку ру-
ки на. «Ис то рия Рос сии» для 8 класса;

– Н. М. Ар сен ть е ва, А. А. Да ни ло ва, А. А. Ле-
ван дов ско го [и др.]. «Ис то рия Рос сии» для 9 класса;

– М. М. Го ри но ва, А. А. Да ни ло ва, М. Ю. Мо ру-
ко ва [и др.]. «Ис то рия Рос сии» для 10 клас са и др.

Из да тельст во «Дро фа» участ ву ет в школь ном 
ис то ри че ском об ра зо ва нии учеб никами:

– И. Л. Ан д рее ва, И. Н. Фё до ро ва, И. В. Амо со-
ва. «Ис то рия Рос сии XVI – ко нец XVII ве ка» для 
7 класса;

– И. Л. Ан д рее ва, Л. М. Ля щен ко, И. В. Амо со ва 
[и др.]. «Ис то рия Рос сии ко нец XVII – XVIII век» 
для 8 класса;

– Л. М. Ля щен ко, О. В. Во ло буе ва, Е. В. Си мо-
но ва. «Ис то рия Рос сии XIX – на ча ло XX ве ка» для 
9 класса;

– О. В. Во ло буе ва, С. П. Кар па чё ва, П. Н. Ро ма-
но ва. «Ис то рия Рос сии на ча ло XX – на ча ло XXI ве-
ка» для 10 клас са и др.

В со от ветст вии с Фе де раль ным ба-
зис ным учеб ным пла ном ос нов но го 
об ще го и сред не го (пол но го) об ще го 
об ра зо ва ния (ба зо вый и про фильный 
уров ни), еди ный пред мет «ис то рия» 
пред став лен в школь ном ис то ри че-
ском об ра зо ва нии кур са ми «Ис то рия 

37 http://www.chaskor.ru/article/obrashchenie_k_istorikam_-_avtoram_shkolnyh_
uchebnikov_36111
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Рос сии» и «Все об щая ис то рия», ко то-
рые мо гут изу чать ся син хрон но-па-
рал лель но с воз мож но стью ин те гра-
ции не ко то рых тем оте чест вен ной 
и все об щей ис то рии. В це лом же блок 
все об щей ис то рии пред шест ву ет бло-
ку оте чест вен ной ис то рии в пре де лах 
оп ре де лён но го хро но ло ги че ско го пе-
рио да. При этом курс «Ис то рия Рос-
сии» дол жен за ни мать не ме нее 60–
70 % по объ ёму учеб но го времени.

Та ким об ра зом, по сле от но си-
тель но не дол го го пе рио да по ли ти ко-
идео ло ги че ско го плю ра лиз ма, до ми-
ни рую ще го в раз ра бот ке учеб ни ков 
ис то рии, го су дарст вен ная власть, 
осоз нав зна чи мость со дер жа тель но-
го кон тен та учеб ни ков для фор ми-
ро ва ния ис то ри че ско го соз на ния 
и со путст вую щей по ли ти че ской со-
циа ли за ции уча щей ся мо ло дё жи, 
предъ я ви ла свои го су дарст вен ни че-
ские тре бо ва ния в этой об ра зо ва-
тель ной сфе ре [8, с. 13].

При зна вая, что цен но сти лич но-
сти фор ми ру ют ся в се мье, не фор-
маль ных со об щест вах, тру до вых, 
армей ских и дру гих кол лек ти вах, 
в сфе ре мас со вой ин фор ма ции, ис-
кусст ва, от ды ха и т. д., го су дарст во 
вме сте с тем со вер шен но обос но-
ванно ис хо дит из то го, что наи бо лее 
сис тем но и по сле до ва тель но по ли-
тиче ская со циа ли за ция лич но сти 
осу щест в ля ет ся в сфе ре об ще го об-
ра зо ва ния, где раз ви тие и вос пи та-
ние обес пе чи ва ет ся всем ук ла дом 
школь ной жиз ни. При этом осо бая 

роль в фор ми ро ва нии ба зо вых цен-
но стей лич но сти (пат рио тизм, со ци-
аль ная со ли дар ность, граж данст вен-
ность и др.) реа ли зу ет ся при пре по-
да ва нии гу ма ни тар ных дис цип лин, 
преж де все го ис то рии. Од на ко, не-
смот ря на важ ную роль ис то рии 
и со от ветст вую щих учеб ни ков ис то-
рии в ду хов но-нравст вен ном раз ви-
тии школь ни ков, этот фе но мен на-
столь ко сло жен и мно го гра нен, что 
его осу щест в ле ние воз мож но лишь 
на ком плекс ной ос но ве, ох ва ты ваю-
щей уроч ную, вне уроч ную, вне шко-
ль ную и об щест вен но по лез ную дея-
тель ность школь ни ков [8, с. 14].

Не смот ря на при ня тие Ис то ри ко-
куль тур но го стан дар та, на ос но-
ве ко то рого ста ли вы страи вать ся 
обнов лён ные учеб ни ки ис то рии, 
по-преж не му не до кон ца ре шён ным 
яв ля ет ся про це ду ра от бо ра наи бо лее 
ав то ри тет ных ав то ров для на пи са-
ния учеб ни ков, ряд из ко то рых, 
в част но сти, не имел опы та ра бо ты 
в шко ле. Не ме нее ак ту аль ной ос та-
ёт ся проб ле ма гар мо ни за ции стан-
дар тов ис то ри че ско го об ра зо ва ния 
с про грам ма ми кур сов и учеб ни-
ками, а так же по ис ка оп ти маль но го 
со от но ше ния об ще фе де раль ных, на-
цио наль но-ре гио наль ных и ло каль-
ных ком по нен тов со дер жа ния ис то-
ри че ско го об ра зо ва ния, ко то рые не-
ред ко дис со ни ру ют друг с дру гом, 
в том чис ле и из-за не про сто го ис то-
ри че ско го на сле дия в от но ше ни ях 
меж ду Цен тром и ре гионами.

В со от ветст вии с им пе ра ти ва ми го су дарст вен ной об ра зо ва тель ной по ли-
ти ки, реа ли зуе мой в том чис ле и в сис те ме сред не го об ра зо ва ния, ос нов ны-
ми ре зуль та та ми дея тель но сти об ще об ра зо ва тель ных уч реж де ний долж на 
стать не про сто тра ди ци он ная пе ре да ча зна ний и фор ми ро ва ние уме ний 
и на вы ков, а ов ла де ние уча щи ми ся на бо ром «клю че вых ком пе тент но стей» 
в ин тел лек ту аль ной, граж дан ско-пра во вой, ин фор ма ци он но-ком му ни ка тив-
ной и дру гих сфе рах жизни.
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На сме ну «зна ние вой» па ра диг ме в об щем об ра зо ва нии при хо дит «ком пе-
тент ност ный под ход», что вы дви га ет но вые, по ка ещё сла бо изу чен ные тре-
бо ва ния к ис то ри че ско му об ра зо ва нию. Это пред по ла га ет со вер шенст во ва-
ние ме ха низ мов кон тро ля над ка чест вом об ра зо ва ния всех уров ней. Вряд ли 
вве де ние в ка чест ве по доб ной кон троль ной фор мы еди но го го су дарст вен но-
го эк за ме на яв ля ет ся дос та точ ной ме рой. При этом ЕГЭ по-преж не му под-
вер га ет ся кри ти ке со сто ро ны зна чи тель ной час ти на уч но-пе да го ги че ско го 
со об щест ва и ши ро кой об щест вен ности.

До сих пор нет яс но сти от но си тель но то го, как в хо де пре по да ва ния ис-
то рии бу дет ре шать ся во прос о фор ми ро ва нии граж дан ской ак тив но сти 
стар ше класс ни ков че рез их учас тие в дея тель но сти мест ных ор га нов вла-
сти. Это но вая и са мо стоя тель ная за да ча, ко то рая до это го не вме ня лась 
школь но му ис то ри че ско му об ра зо ванию.

В це лом ис то ри че ское об ра зо ва ние пост со вет ской Рос сии в пол ной ме ре 
ощу ти ло на се бе всю слож ность сме ны па ра дигм со ци аль но-эко но ми че ско го 
раз ви тия стра ны, труд ный по иск но вых цен ност ных ос но ва ний и ме то до ло-
ги че ских под хо дов. Ес ли в 90-е го ды эти це ли фор ми ро ва лись на ос но ве рас-
плыв ча то го «со ци аль но го за ка за», ос но ван но го на шка ле до пус каю щих раз-
лич ное тол ко ва ние де мо кра ти че ских цен но стей, за даю щих труд но со вмес-
тимые век то ры, в част но сти вос пи та ние пат рио тиз ма и ва риа тив ность 
в пре по да ва нии, то с на ча ла 2000-х го дов по сте пен но сфор ми ро вал ся кон со-
ли ди ро ван ный еди ный под ход к со дер жа тель ной час ти учеб ни ков ис то рии, 
что долж но об лег чить по ли ти че скую со циа ли за цию уча щей ся мо ло дё жи.
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Раз ви тие ре гио на: 
транс дис цип ли нар ный подход

Ми ха ил МО КИЙ

Оль га КУЗ НЕ ЦО ВА

Игорь КРИШТАЛЬ

Экономические сис те мы как го су дарст ва, так и его ре гио нов ис пы ты ва-
ют по сто ян ное воз дейст вие мно жест ва объ ек тив ных и субъ ек тив ных 

фак то ров прин ци пи аль но раз лич ной природы – от ми ро воз зрен че ских по-
зи ций лю дей, при ни маю щих ре ше ния, до гло ба ли за ции ми ро вой эко номики.

Каж дый фак тор яв ля ет ся объ ек том ис сле до ва ния от дель ной на уч ной дис-
циплины.

Про бле ма со сто ит в том, что ди на ми ка эко но ми че ских про цес сов как на 
мик ро-, так и на мак ро уров не, с од ной сто ро ны, обу слов ли ва ет ус ко рен ный 
ха рак тер при ня тия ре ше ний в управ ле нии эко но ми че ски ми сис те ма ми, 
а с другой – у ру ко во ди те лей не всег да хва та ет вре ме ни на сбор ин фор ма-
ции. А в тех слу ча ях, ког да это ста но вит ся воз мож ным, – на её ана лиз и ос-
мыс ле ние. В ре зуль та те в управ ле нии эко но ми че ски ми сис те ма ми скла-
дыва ет ся си туа ция, ког да ре ше ния при ни ма ют ся в ус ло ви ях де фи ци та 
инфор ма ции, а са мое главное – воз рас та ет риск и ве ли чи на ущер ба от не-
пра виль но при ня то го управ лен че ско го или по ли ти че ско го ре ше ния. Это об-
стоя тельст во су щест вен но за труд ня ет пла ни ро ва ние раз ви тия эко но ми че-
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ских сис тем. Для ре ше ния та ко го ти па за дач, как пра ви ло, соз да ёт ся ра бо-
чая груп па, объ е ди няю щая в сво ём со ста ве спе циа ли стов раз лич ных 
на уч ных дис цип лин и прак ти ков. В та кой си туа ции воз ни ка ет ряд прин ци-
пи аль ных во просов:

– кто из спе циа ли стов дол жен взять на се бя от ветст вен ность за фор ми-
ро ва ние обоб щён ных ре зуль та тов про ве дён ных ис сле до ваний;

– на ос но ве ка кой на уч ной кон цеп ции долж ны фор ми ро вать ся обоб щён-
ные ре зультаты;

– язы ком ка кой на уч ной дис цип ли ны не об хо ди мо их из ла гать, что бы они 
бы ли оди на ко во по нят ны спе циа ли стам раз лич ных на уч ных дис цип лин 
и ад ми ни ст ра тив ным ра бот ни кам, при ни маю щим прин ци пи аль ные 
ре шения.

Та кая си туа ция при во дит к то му, что план раз ви тия эко но ми че ской сис-
те мы пред став ля ет со бой не кий ком про мисс субъ ек тив ных мне ний экс пер-
тов. В ре зуль та те в пер спек тив ных пла нах раз ви тия ре гио наль ной и го су-
дарст вен ной эко но ми ки в боль шей сте пе ни пред став ле ны мо де ли, ко то рые 
ото бра жа ют те ку щую по ли ти че скую и со ци аль но-эко но ми че скую це ле со об-
раз ность, и в мень шей сте пе ни мо де ли, в рам ках ко то рых они бу дут раз ви-
вать ся в си лу по ряд ка ес тест вен но го раз вития.

Что бы по вы сить эф фек тив ность и дос то вер ность про гно зов со ци аль но-
эко но ми че ско го раз ви тия го су дарст вен ной и ре гио наль ной эко но ми че ской 
сис те мы, це ле со об раз но уси лить «нор ма тив ную со став ляю щую» эко но ми че-
ской нау ки. Для это го пред ла га ет ся рас смот реть ре гио наль ное со ци аль но-
эко но ми че ское раз ви тие с по зи ции со вре мен ных на прав ле ний сис тем но го 
подхода – тран дис цип ли нар ной ме то до ло гии.

О про бле ме

В ок тяб ре 1998 г. в штаб-квар ти ре 
ЮНЕСКО со стоя лась меж ду на-

род ная кон фе рен ция по выс ше му 
об ра зо ва нию, ре зуль та том ра бо ты 
ко то рой ста ла Все мир ная дек ла-
рация о выс шем об ра зо ва нии для 
XXI ве ка: под хо ды и прак ти че ские 
ме ры. Кон кре ти зи руя це ли и за да-
чи выс ше го об ра зо ва ния для XXI в., 
ста тьи 5 (a) и 6 (b) этой дек ла ра ции 
ука зы ва ют на не об хо ди мость ши ро-
ко го при ме не ния транс дис цип ли-
нар но го под хо да к ре ше нию как 
слож ных со ци аль но-эко но ми че ских 
про блем об щест ва, так и ор га ни за-
ции и про ве де нию на уч ных ис сле-
до ваний.

Транс дис цип ли нар ный сис тем-
ный под ход, от кры ваю щий воз мож-
ность на хож де ния уни вер саль ных 
за ко но мер но стей, пред став ля ет ся 
наи бо лее адек ват ным для ис сле до-
ва ния слож ных объ ек тов, та ких как 
эко но ми че ские системы.

За по след ние 25 лет в ми ре сфор ми ро ва лось 
не сколь ко школ транс дис цип ли нар но сти, ко то рые 
по-раз но му трак ту ют по ня тия «транс дис цип ли нар-
ность» и «ме то до ло гия транс дис цип ли нар но сти», 
на пример:

– Аме ри кан ская шко ла транс дис цип ли нар но-
сти, Ин сти тут ком плекс ных про блем Сан та-Фе 
и The Academy of Transdisciplinary Learning & 
Advance Studies;
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– Ев ро пей ская шко ла трансдисциплинар-
ности – International Center for Transdisciplinary 
Research;

– Швей цар ская шко ла трансдисциплинарно-
сти – Network for Transdisciplinary in sciences and 
humanities;

– в Ки тае с 1998 г. су щест ву ет го су дарст вен ная 
про грам ма раз ви тия фун да мен таль ных ис сле до-
ва ний (про грам ма «973»). Цель программы – 
транс дис цип ли нар ные на уч ные ис сле до ва ния, тео-
ре ти че ское и на уч ное обос но ва ние при ня тых го-
су дарст вен ных ре ше ний.

Ста нов ле ние транс дис цип ли нар-
ной ме то до ло гии в на стоя щее вре мя 
со про вож да ет ся ши ро ко мас штаб-
ным внед ре ни ем транс дис цип ли-
нар но сти в сис те му выс ше го об ра зо-
ва ния. Од ним из та ких при ме ров 
яв ля ет ся док лад ARISE 2 (Advancing 
Research in Science and Engineering), 
под го тов лен ный вес ной 2013 г. под 
эги дой Аме ри кан ской ака де мии ис-
кусств и наук [1].

В Рос сии эти во про сы на шли своё 
от ра же ние в до кумен тах по мо дер-
ни за ции об ще го и про фес сио наль-
но го об ра зо ва ния, управ ле ния ка-
чест вом и дос туп но стью об ра зо ва-
тель ных ус луг в рам ках Фе де раль ной 
це ле вой про грам мы раз ви тия об ра-
зо ва ния на 2011–2015 годы [2].

Не смот ря на при зна ние транс-
дис цип ли нар но сти на го су дарст вен-
ном уров не, су щест вую щая прак-
тика сви де тельст ву ет о мед лен ном 
внед ре нии транс дис цип ли нар но го 

под хо да в ме то до ло гию кон крет ных 
на уч ных ис сле до ваний.

Раз ви тие нау ки в ХХ в. ха рак-
тери зо ва лось по яв ле ни ем меж дис-
цип ли нар ных, муль ти дис цип ли нар-
ных и ин тер дис цип ли нар ных под хо-
дов [3]. Меж дис цип ли нар ные ис сле-
до ва ния про те ка ли го раз до эф фек-
тив нее, ес ли они бы ли на це ле ны на 
по иск об щих за ко но мер но стей по ве-
де ния сис тем прин ци пи аль но раз-
лич ной при ро ды. При этом на ли чие 
об щих за ко но мер но стей кон ста ти-
ро ва лось, но их при ро да и ме ха низ-
мы фор ми ро ва ния не объ яс ня лись, 
что при влек ло вни ма ние фи ло со фов 
и ме то до ло гов науки.

В ре ше нии этой про бле мы наи-
луч ших ре зуль та тов до би лась фи-
лосо фия хо лиз ма, раз ра бо тан ная 
в 1926 г. юж но аф ри кан ским фи ло-
со фом Я. Смэт сом [4].

В сво ей ра бо те «Хо лизм и эво лю ция» Я. Смэтс 
опи рал ся на ут верж де ние Ари сто те ля о том, что 
«це лое боль ше, чем сум ма его час тей», вы ска зан-
ное в тек сте «Ме та фи зи ки». С по зи ции хо лиз ма 
весь мир – это еди ное це лое, а от дель ные яв ле ния 
и объ ек ты име ют смысл толь ко как часть общ но-
сти. Сле до ва тель но, по зна ние це ло го долж но пред-
шест во вать по зна нию его час тей.

В кон це ХХ в. хо лизм по лу чил 
ши ро кое рас про стра нение.

Так, Е. Н. Кня зе ва пи шет: «Тре ни ро вать хо ли-
сти че ский, а не ана ли ти че ский, взгляд на мир ста-

1 American Academy of Arts and Sciences. ARISE 2 (Advancing Research in Science and 
Engineering), 2013 // URL: https://www.amacad.org/multimedia/pdfs/publications/
researchpapersmonographs/arise2.pdf

2 Кня  зе  ва Е. Н. Нау чись учиться // Мост. 2001. № 45.
3 Куз  не  цо  ва О. Д. Из ис то рии рус ской эко но ми че ской мыс ли. Не из вест ные име на: Иван 

Кинкель // Вест ник Ин сти ту та эко но ми ки РАН. 2015. № 5.
4 Smuts J. C. Holism аnd Evolution. N. Y.: Macmillan. 1926. P. 376.
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но вит ся на сущ ной по треб но стью со вре мен ной 
нау ки. „Ду май гло баль но, что бы ус пеш но ре шить 
свою част ную и ло каль ную про бле му!“ – вот ло зунг 
се го дняш не го дня» [2].

Од на ко кон цеп ту аль ная ос но ва 
хо лиз ма, в рам ках ко то ро го бы ла 
сде ла на по пыт ка сфор му ли ро вать 
не ко то рые уни вер саль ные за ко но-
мер но сти, име ет ряд не дос тат ков 
в от но ше нии слож ных мно го фак тор-
ных сис тем, к ко то рым от но сит ся 
ре гио наль ная эко номика.

Во-пер  вых, у та ких сис тем мо гут 
быть ис сле до ва ны толь ко от дель ные 
час ти и их свя зи. По это му для их изу-
че ния тре бу ет ся соз да ние экс перт-
ных групп, со стоя щих из спе циа ли-
стов раз ных на уч ных дис цип лин [5].

Во-вто  рых, по ня тие «це лост ность» 
в ре гио наль ной эко но ми че ской сис-
те ме иг ра ет роль не кое го вир ту аль но-
го иден ти фи ка то ра. По не му су дят 
о при над леж но сти час тей и их свя зей 
к кон крет ной ре гио наль ной эко но ми-
че ской сис те ме. Но ос та ют ся не яс ны-
ми за ко но мер но сти и ме ха низм, по-
средст вом ко то рых этот «иден ти фи-
ка тор» ока зы ва ет сис те мо об ра зую-
щее влия ние на эти час ти и их свя зи. 
В ре зуль та те ко ман ды управ лен цев 
вы нуж де ны опе ри ро вать толь ко оче-
вид ны ми ус ло вия ми, при чи на ми, 
при зна ка ми и па ра мет ра ми слож ной 
мно го фак тор ной ре гио наль ной эко-
но ми че ской системы.

До не ко то рой сте пе ни по яв ле ние 
та ко го на прав ле ния в ме то до ло гии 
на уч но го по зна ния, по лу чив ше го 

на зва ние «сис тем ный под ход», по-
зво ли ло на пра вить уси лия ис сле до-
ва те лей на по ис ки уни вер саль ных 
за ко но мер ностей.

Не смот ря на оче вид ные дос то-
инст ва сис тем но го под хо да, нель зя 
не за ме тить не ко то рые его су щест-
вен ные не дос татки.

По пыт ки дис цип ли нар ной, меж-
дис цип ли нар ной и муль ти дис цип ли-
нар ной ме то до ло гии объ яс нить, где 
и чем за кан чи ва ет ся сис те ма, при ве-
ли к по яв ле нию мно жест ва её оп ре де-
ле ний. Но су щест вую щие оп ре де ле-
ния сис те мы не спо собст во ва ли ре-
ше нию так на зы вае мо го па ра док са 
сис тем ных ис сле до ва ний, суть ко то-
ро го со сто ит в сле дую щем: «для то го, 
что бы кор рект но вы де лить са мо ор-
гани зую щую ся сис те му, мы долж ны 
знать ус ло вия и при чи ны са мо ор га-
ни за ции; для то го же, что бы по нять 
эти ус ло вия и при чи ны, мы долж ны 
вы де лить са мо ор га ни зую щую ся сис-
те му, как не об хо ди мый мо мент их 
тео ре ти че ско го изу че ния» [6].

Од ним из со вре мен ных на прав-
ле ний сис тем но го под хо да, спо соб-
ным уст ра нить ука зан ные не дос тат-
ки, яв ля ет ся под ход, ос но ван ный на 
ми ро воз зрен че ской по зи ции еди но-
цен тризма.

Философия еди но цен триз ма ис хо дит из пред-
став ле ний о еди ном и единст ве ан тич но го фи ло-
со фа Пло ти на. Пло тин счи тал, что «по зна вать су-
щее сле ду ет при по мо щи по ис ка единст ва в се бе 
или, по край ней ме ре, той нау ки, ко то рая са ма 
зиж дет ся на еди ном и единст ве» [7].

5 Judge A. Transdisplinarity-3 as the Emergence of Patterned Experience // Journal of the 
Interdisciplinary Crossroads. 2005. Vol. 2. № 2.

6 Wilson A. Catastrophe Theory and Bifurcation: Application to Urban and Redgional Systems. 
L.: Choom Helm, 1981.

7 Пло  тин. Из бран ные трак та ты в 2-х то мах, Т. 1. Об уме, иде ях и о су щем. М.: РМ, 1994. С. 122.
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Ис поль зо ва ние этой ми ро воз-
зрен че ской по зи ции по зво ли ло 
сфор му ли ро вать сле дую щую кон-
цепцию:

– Мир – еди ный, т. е. единст вен-
ный и со сто ит из фраг ментов;

– для то го что бы Мир ос та вал ся 
еди ным, в нём дол жен су щест во вать 
оп ре де лён ный по ря док, обу слов ли-
ваю щий это единст во. Сле до ва тель-
но, Мир яв ля ет ся Еди ной упо ря до-
чен ной сре дой (Оnе Orderly Medium). 
От сю да сле ду ет, что единст во упо-
ря до чен ной сре ды дос ти га ет ся еди-
ной фор мой ор га ни за ции как са мой 
сре ды, так и всех её ес тест вен ных 
эле мен тов-фраг мен тов, а так же 
взаи мо дейст вий и взаи мо от но ше-
ний меж ду ними;

– од ним из си но ни мов тер ми на 
«сис те ма» яв ля ет ся сло во «по рядок».

Сле до ва тель но, еди ная фор ма ор-
га ни за ции, или по ря док, пред став-
ля ет со бой транс дис цип ли нар ную 
систему.

Здесь не об хо ди мо сде лать важ-
ное уточ не ние. В рам ках та ко го 
пони ма ния об раза Ми ра и об раза 
сис те мы, ис поль зо ва ние по ня тий 
«над сис те ма» и «под сис те ма» в ис-
сле до ва ни ях не кор рект но, по сколь-
ку это вы нуж да ет ис сле до ва те лей 
ис кать «по ря док в по ряд ке» или 
пред по ла га ет су щест во ва ние «под-
по ряд ка» или «над по ряд ка», т. е. 
раз ных по ряд ков. Но так как по ря-
док един, единст ве нен, все общ, то 
не об хо ди мо ис кать его про яв ле ние 
в лю бом вы бран ном фраг мен те Ми-

ра. В этом смыс ле этот по ря док 
транс дис цип ли нарен.

В транс дис цип ли нар ной еди но-
цен три че ской кар ти не Ми ра сис те-
мой яв ля ет ся не сам Мир, со став-
лен ный из взаи мо дейст вую щих час-
тей всех уров ней бы тия, а по ря док, 
обу слов ли ваю щий его единст во. Для 
еди но го Ми ра, вы сту паю ще го в об-
ра зе Еди ной упо ря до чен ной сре ды, 
пер во сте пен ным яв ля ет ся то, что 
объ ек ты, про цес сы и их взаимодей-
ствия – это ес тест вен ные фраг мен ты 
Ми ра, ко то рые не про ти во пос тав ля-
ют ся ему в хо де сво его раз ви тия. На 
этом ос но ва нии их собст вен ное про-
странст во, вре мя, со стоя ние (ин фор-
ма ция) и ре зуль та ты взаи мо дейст-
вий долж ны со от ветст во вать по ряд-
ку, обу слов ли ваю ще му единст во 
Ми ра, а так же реа ли зо вы вать в се бе 
этот по ря док. Это об стоя тельст во 
по зво ля ет при ме нить к ис сле до ва-
нию и про гно зи ро ва нию раз ви тия 
слож ных мно го фак тор ных сис тем 
раз лич ной при ро ды транс дис цип ли-
нар ные мо де ли про странст вен ной, 
ин фор ма ци он ной и вре мен н€ой еди-
ни цы по ряд ка. Сле ду ет уточ нить, 
что под тер ми ном «транс дис цип-
линар ная еди ни ца по ряд ка» по ни-
ма ется не еди ни ца из ме ре ния, а ло-
ги че ски за вер шён ное уст ройст во 
и гар мо нич ное со че та ние фраг мен-
тов про странст ва, при зна ков ин-
фор ма ции и пе рио дов вре ме ни 
в рам ках еди но го Ми ра, в рам ках 
каж до го его фраг мен та, на каж дом 
уров не дейст ви тель но сти [8, 9].

8 Nelson R., Winter S. An Evolutionary Theory of Economic Change. MA: Harvard University Press. 
Cambridge, 1982.

9 Anderson P., Arrow J., Pines D. The Economy as an Evolving Complex System. N. Y.: Addison-
Wesley, 1988.
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Обос но ва ние при ме не ния

транс дис цип ли нар ных мо де лей по ряд ка

к пла ни ро ва нию раз ви тия

ре гио наль ной эко но ми че ской системы

С по зи ции еди но цен триз ма ре гио-
наль ная эко но ми че ская сис те ма 

яв ля ет ся фраг мен том кон крет но го 
био гео це но за, имею ще го кон крет ную 
тер ри то рию, на се ле ние и все дру гие 
фраг мен ты, вклю чён ные в ес тест вен-
ный кру го обо рот хи ми че ских эле мен-
тов и ве ществ это го био гео це но за [10]. 
Это ес тест вен но, по сколь ку не бы ва ет 
эко но ми че ских от но ше ний во об ще. 
Каж дая эко но ми че ская сис те ма рас-

по ло же на на ка кой-то тер ри то рии. 
Кро ме то го, каж дая эко но ми че ская 
сис те ма име ет свя зи с дру ги ми эко но-
ми че ски ми сис те ма ми, об ра зую щи-
ми еди ную со ци аль но-эко но ми че-
скую сис те му стра ны или планеты.

При ме не ние ме то до ло ги че ско го 
ап па ра та транс дис цип ли нар но го 

под хо да тре бу ет диф фе рен циа ции 
па ра мет ров раз ви тия сис те мы на ко-
ли чест вен ные и ка чест вен ные. По-
доб ное де ле ние пред став ля ет со бой 
ин фор ма ци он ный ди поль. Де ле ние 
па ра мет ров на ко ли чест вен ные и ка-
чест вен ные в дан ном слу чае име ет 
стро го ме то до ло ги че ский, тех но ло ги-
че ский (в рам ках дан ной кон цеп ции) 
ха рак тер. Со во куп ное раз ви тие при-
род ных, со ци аль но-эко но ми че ских 

и тех но ген ных сис тем в рам ках био-
гео це но за мож но оха рак те ри зо вать 
как упо ря до чен ное ко ли чест вен ное 
и ка чест вен ное из ме не ние со стоя ния 
объ ек тов и функ цио наль ных ан самб-
лей объ ек тов, со пря жён ное с по сле до-
ва тель ным ус лож не ни ем их внут рен-
них и внеш них свя зей [11]. Та кое по-

10 Вер  над  ский В. И. Био сфе ра и ноо сфе ра. М.: Нау ка, 1989.
11 Jullien B. Competitive Business Cycles in an Overlaping Generations Economy with Productive 

Investment // Economic theory. 1988. № 46.

Рис. 1. Транс дис цип ли нар ная мо дель ин фор ма ци он ной еди ни цы по рядка
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ни ма ние су ти раз ви тия по зво ли ло 
опи сать его транс дис цип ли нар ной 
мо де лью ин фор ма ци он ной еди ни цы 
по ряд ка (рис. 1).

Дан ная мо дель пред став ля ет со-
бой ме то до ло ги че ский ин ст ру мент, 
ко то рый да ёт воз мож ность по сле 
соот ветст вую щей клас си фи ка ции 
трак то вать раз но род ную ин фор ма-
цию с еди ных по зи ций. По сколь ку все 
из ме не ния в еди ном био гео це но зе 
под чи ня ют ся еди но му по ряд ку, то 
клас си фи ка ция дис цип ли нар ной ин-
фор ма ции по ти пу ин фор ма ци он но го 

ди по ля зна чи тель но по вы ша ет сте-
пень обос но ван но сти пла нов и про-
гно зов. Де ло в том, что еди ный по ря-
док из ме не ния ин фор ма ции позво ля-
ет не ис кать взаи мо связь и взаи мо за-
ви си мость фраг мен тов в еди ном 
био гео це но зе, а за ра нее пред по ла га ет 

та кую за ви си мость. По это му за счёт 
соз да ния и ис поль зо ва ния та ких 
клас си фи ка ций мож но обос но ван но 
ста вить це ли и раз ра ба ты вать ме ро-
прия тия по со ци аль но-эко но ми че-
ско му раз ви тию ре гиона.

Од на ко про цесс раз ви тия во вре-
ме ни оп ре де ля ет ся про дол жи тель-
но стью. По это му раз ви тие био гео це-
но за име ет объ ек тив ные вре мен н€ые, 
или тем по раль ные, за ко но мер но сти. 
В со от ветст вии с ин фор ма ци он ной 
мо де лью вре мен н€ые пе рио ды име ют 
та кую же струк ту ру (рис. 2), где каж-

дый вре мен но€й про ме жу ток обо зна-
ча ет ся си ну соидой.

При чём в каж дый пе ри од сис те ма 
пред рас по ло же на к стро го оп ре де лён-
ным из ме не ни ям. Каж дый пе ри од 
или груп па пе рио дов раз ви тия ук ла-
ды ва ет ся в оп ре де лён ный ка лен дар-

Рис. 2. Мо дель вре мен но€й еди ни цы по рядка
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ный пе ри од. В свою оче редь, упо ря до-
чен ная со во куп ность ка лен дар ных 
пе рио дов каж до го объ ек та обу слов ли-
ва ет це ле на прав лен ное раз ви тие всех 
при род ных, со ци аль но-эко но ми че-
ских и тех но ген ных сис тем в рам ках 
био гео це но за, вклю чая ре гио наль-
ную эко но ми че скую систему.

Для каж дой ре гио наль ной эко но-
ми че ской сис те мы по сле до ва тель-
ность и чис ло та ких пе рио дов на опре-
де лён ный этап или на всё раз витие 
со хра ня ет ся. От ли чие на блю да ет ся 
лишь в ка лен дар ной про должи тель-
но сти этих пе рио дов. Упоря до чен ное 
и це ле на прав лен ное раз ви тие обес пе-
чи ва ет ся тем, что в каж дом пе рио де 
ре гио наль ная эко но ми че ская сис те ма 
в рам ках го су дарст вен ной эко но ми че-
ской сис те мы об ла да ет ес тест вен ной 
пред рас по ло жен но стью к стро го оп ре-
де лён но му ви ду из ме не ний, а так же 
от ли ча ет ся «сте пе нью зре ло сти», обу-
слов ли ваю щей вос при им чи вость или 
не вос при им чи вость к оп ре де лён ным 
управ лен че ским ре шениям.

Эти тео ре ти ко-ме то до ло ги че ские 
пред по сыл ки яв ля ют ся ос но ва ни ем 
для фор ми ро ва ния мо де ли раз ви тия 
во вре ме ни, ос но ван ной на объ ек-
тив ных за ко но мер но стях. Со вме ще-
ние дос то вер ных со бы тий ис то рии 
ре гио на и тео ре ти че ской мо де ли по-
зво ля ет по стро ить так на зы вае мую 
ин но ва ци он ную кар ту раз ви тия со-
ци аль но-эко но ми че ской системы.

Транс дис цип ли нар ная ин но ва-
ци он ная кар та раз ви тия ре гио наль-
ной эко но ми че ской сис те мы ис поль-
зу ет нор ма тив ные па ра мет ры, глав-
ная осо бен ность ко то рых со сто ит 
в том, что они не ме ня ют ся в про-
цес се раз вития.

Основными нор ма тив ны ми па ра мет ра ми раз ви-
тия ре гио наль ной эко но ми че ской сис те мы яв ляются:

– ка лен дар ная про дол жи тель ность жиз нен но-
го цикла;

– ос нов ные эта пы раз ви тия (кон сер ва тив ный 
и но ва торский);

– кри ти че ские точ ки раз вития;
– ос нов ные пе рио ды раз вития;
– кон троль ные точ ки раз вития;
– ка лен дар ные сро ки эта пов, пе рио дов, кри-

ти че ских и кон троль ных то чек раз вития;
– при зна ки ин но ва ций;
– по ря док пре об ра зо ва ния пер во на чаль ной 

идеи и функ цио наль но го прин ци па дея тель но сти.

Глав ное пред на зна че ние ин но ва-
ци он ной карты – оп ре де ле ние нор-
ма тив ных ка лен дар ных сро ков и об-
щей про дол жи тель но сти пол но го 
раз ви тия эко но ми че ской сис те мы. 
Про дол жи тель ность это го пе рио да 
яв ля ет ся ба зо вым па ра мет ром для 
ор га ни за ции стра те ги че ско го управ-
ле ния раз ви ти ем. За тем по яв ля ет ся 
воз мож ность рас счи тать ка лен дар-
ные сро ки всех эта пов, пе рио дов, 
а так же да ты кон троль ных и кри ти-
че ских то чек раз ви тия ре гио наль-
ной эко но ми че ской системы.

По лу чить та кую ин фор ма цию при 
по мо щи обыч ной ме то до ло гии стра-
те ги че ско го управ ле ния, как пра ви-
ло, не пред став ля ет ся воз можным.

Про дол жи тель ность транс дис-
цип ли нар ной ин но ва ци он ной кар ты 
бы ва ет двух видов – за дан ная и объ-
ек тив ная. За дан ная про дол жи тель-
ность осу щест в ле ния ме ро прия тий 
ус та нав ли ва ет ся из на чально.

Например, лик ви да ция по следст вий ура га на 
или дру гих сти хий ных бедст вий до на ступ ле ния хо-
ло дов и т. п.

Объ ек тив ная про дол жи тель ность 
обу слов ле на опи сан ны ми вы ше за-
ко но мер но стя ми и по зво ля ет ус та-
но вить оп ти маль ные вре мен н €ые 
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про ме жут ки, в ко то рые про ис хо дит 
раз ви тие и син хро ни за ция яв ле ний, 
свойст вен ных раз ви тию био гео це-
но за дан ной тер ри тории.

Раз ви тие ре гио наль ной эко но ми-
че ской сис те мы пред по ла га ет вме ша-
тельст во в раз ви тие дан но го био гео це-
но за, по это му оп ре де ле ние па ра мет-
ров каж до го из пе рио дов и па ра мет ров 
пред по ла гае мо го вме ша тельст ва по-
зво лит зна чи тель но сни зить риск «не-
пра виль но го» вме ша тельства.

Ос но ву нор ма тив ной мо де ли раз-
ви тия сис те мы со став ля ют два эта-
па – ко ли чест вен ный и ка чест венный.

Ко  ли  чест  вен  ный этап – это этап 
ста нов ле ния сис те мы на ба зе пер во на-
чаль ной идеи. Из ме не ния в ор га ни за-
ции ре гио наль ной эко но ми че ской сис-
те мы и спо со бах её управ ле ния на этом 
эта пе не яв ля ют ся ра ди кальными.

Про во дят ся про стые ор га ни за ци-
он ные из ме не ния, со вер шенст вую-
щие сло жив ший ся по ря док осу щест в-
ле ния эко но ми че ской дея тель но сти 
и спо со бов так ти че ско го управ ле ния 
ею. По это му ко ли чест вен ный этап 
в рам ках транс дис цип ли нар ной ин-
но ва ци он ной кар ты раз ви тия по лу-
чил на зва ние кон сер ва тив но го этапа.

Ка  чест  вен  ный этап – это этап 
раз ви тия со сто яв шей ся эко но ми че-
ской системы.

Он прин ци пи аль но от ли ча ет ся от 
ко ли чест вен но го эта па. С на ча лом это-
го эта па на чи на ет ся ак тив ное и оче-
вид ное «ста ре ние» функ цио наль но го 
прин ци па дея тель но сти. По это му с на-
ча лом ка чест вен но го эта па на ме ча ет-
ся су щест вен ное раз ли чие меж ду пер-

во на чаль ным пред став ле ни ем ру ко во-
ди те лей ре гио наль ной эко но ми че ской 
сис те мы о том, ка кой она долж на быть 
и ка кой она ста ла. Это об стоя тельст во 
обу слов ли ва ет не об хо ди мость про ве-
де ния серь ёз ных из ме не ний или 
управ лен че ских ин но ва ций, для про-
ве де ния ко то рых по тре бу ют ся но вые 
идеи, спо собст вую щие даль ней ше му 
раз ви тию ре гио наль ной эко но ми че-
ской сис те мы. На этом ос но ва нии ка-
чест вен ный этап по лу чил на зва ние 
но ва тор ско го эта па раз вития.

Два ос нов ных эта па раз ви тия ре-
гио наль ной эко но ми че ской сис те мы 
по сле до ва тель но рас па да ют ся сна-
ча ла на че ты ре, а за тем на во семь 
пе рио дов раз ви тия. Ос нов ное пред-
на зна че ние периодов – обо зна чить 
вре мен ной от ре зок раз ви тия, в рам-
ках ко то ро го ре гио наль ная эко но ми-
че ская сис те ма и её так ти че ское 
управ ле ние пред рас по ло же ны к осу-
щест в ле нию со от ветст вую щих ин-
но ва ций. Каж до му пе рио ду раз ви-
тия со от ветст ву ет стро го оп ре де лён-
ный при знак ин но вации.

Без ус лов но, соз да ние та кой клас-
си фи ка ции в сфе ре управ лен че ских 
ин но ва ций для эко но ми че ской сис те-
мы ре гио на – это от дель ная задача.

При знак ин но ва ции оп ре де ля ет 
уро вень ра ди каль но сти или ин тен-
сив но сти ин но ва ци он ных ме ро прия-
тий, к ко то рым пред рас по ло же ны ре-
гио наль ная эко но ми че ская сис те ма 
и её так ти че ское управ ле ние [12; 13]. 
Так же при знак ин но ва ции оп ре де ля-
ет уро вень из ме не ний пер во на чаль-
ной идеи и функ цио наль но го прин ци-

12 Во  да  чек Л., Во  дач  ко  ва О. Стра те гия управ ле ния ин но ва ция ми на пред прия тии / пер. со 
сло вац ко го. М.: Эко но ми ка, 1989.

13 Мо  кий М. С. Про странст вен но-вре мен ные фак то ры в раз ви тии эко но ми че ских сис тем. М.: 
Ка ли та, 2000.
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па дея тель но сти, а пе ри од раз ви тия 
ус та нав ли ва ет оп ти маль ные ка лен-
дар ные сро ки осу щест в ле ния этих из-
ме не ний. Обос но ва ние ка лен дар ных 
сро ков на ча ла и окон ча ния ин ди ви-
ду аль ных пе рио дов раз ви тия по зво-
ля ет из бе жать фи нан со вых по терь, 
воз ни каю щих как при за держ ке 
разви тия тех или иных на прав ле ний 
эконо ми че ской дея тель но сти, так 
и при их преж де вре мен ной ре ор га ни-
за ции. Све де ния о пе рио дах раз ви тия 
и пред рас по ло жен но сти к ин но ва ци-
ям так же мо жет яв лять ся ос но вой для 
про ве де ния ана ли за рис ка ра нее раз-
ра бо тан ной ин но ва ци он ной стра те-
гии раз ви тия ре гио наль ной эко но ми-
че ской системы.

При знак ин но ва ции и све де ния 
о пе рио де раз ви тия мо гут иметь ре-
шаю щее зна че ние для по вы ше ния 
эф фек тив но сти тра ди ци он ной ме то-
до ло гии стра те ги че ско го управ ле-
ния раз ви ти ем ре гио наль ной эко но-
ми че ской системы.

Кро ме пе рио дов и при зна ков ин-
но ва ций сле ду ет упо мя нуть о так на-
зы вае мых кри ти че ских и кон троль-
ных точ ках раз ви тия. Глав ной кри ти-
че ской точ кой раз ви тия яв ля ет ся да-
та его пе ре хо да из ко ли чест вен но го 
эта па в ка чест вен ный. Кри тич ность 
в дан ном слу чае бу дет воз ни кать 
меж ду же ла ни ем ру ко во ди те лей ре-
гио наль ной эко но ми че ской сис те мы 
со хра нить сло жив ший ся по ря док ве-
де ния хо зяйст вен ной дея тель но сти 
и управ ле ния раз ви ти ем, с од ной сто-
ро ны, и не об хо ди мо стью их су щест-
вен ной корректировки – с другой.

С те че ни ем вре ме ни раз ви тие ре-
гио наль ной эко но ми че ской сис те мы 
и её так ти че ское управ ле ние ус лож-
няются.

Это зна чит, что по ня тие «кри ти че-
ская точ ка» пе ре но сит ся на каж дый 

его от дель ный этап и пе ри од. Все го на 
про тя же нии транс дис цип ли нар ной 
ин но ва ци он ной кар ты раз ви тия ре-
гио наль ной эко но ми че ской сис те мы 
су щест ву ет 15 кри ти че ских то чек, 
и каж дая из них име ет свои ин ди ви-
ду аль ные осо бен но сти. Зна ние этих 
осо бен но стей по мо жет ру ко вод ству 
ре гио наль ной эко но ми че ской сис те-
мы свое вре мен но из ме нять своё от но-
ше ние к её су щест вую щей струк ту ре 
и ор га ни за ции и ве де нию так ти-
ческо го управ ле ния. Та кой ха рак тер 
пере мен га ран ти ру ет ус та нов ле ние 
ба лан са меж ду кон сер ва тив ным и но-
ва тор ским спо со ба ми ор га ни за ции 
и управ ле ния раз ви ти ем ре гио наль-
ной эко но ми че ской системы.

Да та окон ча ния транс дис цип ли-
нар ной ин но ва ци он ной кар ты и, со-
от ветст вен но, каж до го эта па и каж-
до го её пе рио да на зы ва ет ся кон троль-
ной точ кой раз ви тия. По это му к да-
там кон троль ных то чек про из во дит ся 
оцен ка ре зуль та тов раз ви тия ре гио-
наль ной эко но ми че ской сис те мы, их 
ре аль ных по ка за те лей, эф фек тив-
ности про ве дён ных ин но ва ци он ных 
ме ро прия тий, а так же оп ре де ля ет ся 
цель для сле дую ще го пе рио да раз ви-
тия, ко то рая со гла су ет ся с его при-
зна ком ин но ва ции. Дос ти же нию це-
ли бу дет со путст во вать кор рек ти ров-
ка этап но го функ цио наль но го прин-
ци па дея тель но сти. Ис поль зо ва ние 
сис тем но го пред став ле ния о кри ти-
че ских и кон троль ных точ ках по-
зволя ет мак си маль но сбли зить це ли 
и за да чи так ти че ско го и стра те ги че-
ско го управ ле ния раз ви ти ем ре гио-
наль ной эко но ми че ской системы.

Труд но раз ре ши мой про бле мой, 
су щест вен но влияю щей на ре зуль-
та ты раз ви тия ре гио наль ной эко но-
ми че ской сис те мы, яв ля ет ся вне зап-
ное со во куп ное воз дейст вие фак то-
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ров раз лич ной при ро ды. Счи та ет ся, 
что та кие пе рио ды, в ко то рых их ин-
тен сив ность бу дет мак си маль ной, 
пред ска зать не воз мож но, по лу чил 
на зва ния «не пред ска зуе мые си туа-
ции». Со от ветст вен но, их по яв ле ние 
объ яс ня ют, как пра ви ло, не пред ви-
ден ным сте че ни ем об стоя тельств.

В рам ках транс дис цип ли нар ной 
ин но ва ци он ной кар ты раз ви тия уда-
лось вы яс нить сле дую щее. Ос но вой 
этих си туа ций яв ля ет ся раз ни ца меж-
ду сло жив шей ся ор га ни за ци ей 
и управ ле ни ем раз ви ти ем ре гио наль-
ной эко но ми че ской сис те мой и той её 
ор га ни за ци ей и управ ле ни ем, ко то-
рые пред пи сы ва ют ся её нор ма тив ны-
ми па ра мет ра ми. В тех но ло гии транс-
дис цип ли нар ной ин но ва ци он ной 
кар ты раз ви тия не пред ска зуе мые си-
туа ции по лу чи ли на зва ние «пе рио ды 
осо бой чувст ви тель но сти биз неса».

По сле оп ре де ле ния ка лен дар ной 
про дол жи тель но сти ин но ва ци он ной 
кар ты спе ци аль ные ме то ди ки по зво-
ля ют рас счи тать наи бо лее ве ро ят-
ные да ты и про дол жи тель ность та-
ких пе рио дов. Кро ме то го, по яв ля ет-
ся воз мож ность про гно зи ро вать 
ха рак тер не га тив ных си туа ций и их 
пред по ла гае мую ин тен сив ность. 
Пол ная ин фор ма ция о пе рио дах осо-
бой чувст ви тель но сти по зво лит ру-
ко вод ству ре гио наль ной эко но ми че-

ской сис те мы свое вре мен но пред-
при нять не об хо ди мые ме ры для 
пред от вра ще ния воз ник но ве ния не-
га тив ных си туаций.

Для со хра не ния ста биль но сти 
раз ви тие ре гио наль ной эко но ми че-
ской сис те мы нуж да ет ся в про ве де-
нии пе рио ди че ских про фи лак ти че-
ских ме ро прия тий, ко то рые в стра-
те ги че ском управ ле нии пред по ла-
гают ком плекс ное воз дейст вие на 
раз ви тие ре гио наль ной эко но ми че-
ской сис те мы в це лом [14].

Под го тов ка па ке та спе ци аль ных 
ме ро прия тий осу щест в ля ет ся в со от-
ветст вии с тре бо ва ния ми те ку ще го 
эта па и пе рио да раз ви тия. Сро ки на-
ча ла и окон ча ния про ве де ния про фи-
лак ти че ских ме ро прия тий рас счи ты-
ва ют ся на ос но ва нии транс дис цип ли-
нар ной ин но ва ци он ной кар ты кон-
крет ной ре гио наль ной эко но ми че ской 
сис те мы. Для про ве де ния про фи-
лакти че ских ме ро прия тий вы би ра ют-
ся пе рио ды, в ко то рых ре гио наль ная 
эко но ми че ская сис те ма по объ ек тив-
ным при чи нам мак си маль но пред рас-
по ло же на к кор рек ти ровке.

Свое вре мен ное и ка чест вен ное 
про ве де ние про фи лак ти че ских ме ро-
прия тий по зво ля ет сни зить риск не-
га тив ных со бы тий и си туа ций, воз-
ни каю щих по ви не не пред ви ден ных 
об стоя тельств, бо лее чем на 80 %.

Применение дан но го под хо да к раз ра бот ке пла нов и про ве де нию ме ро-
прия тий по раз ви тию ре гио наль ных со ци аль но-эко но ми че ских сис тем даст 
возможность бо лее эф фек тив но ре шать дан ные за да чи. Учёт объ ек тив ных 
за ко но мер но стей по зво лит сме стить ак цент при раз ра бот ке про грамм раз-
ви тия ре гио нов от экс перт ных мне ний в сто ро ну учё та нор ма тив ной, объ-
ек тив ной со став ляю щей. Соз да ние клас си фи ка ций дис цип ли нар ной ин фор-

14 Tsybatov V. Multipurpose management in the tasks of strategic planning // Mediterranean 
Journal of Social Sciences. 2015. Vol. 6. № 6 S3.
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ма ции на эта пе под го тов ки управ лен че ских ре ше ний раз ре ша ет бо лее обос-
но ван но и объ ек тив но ста вить це ли со ци аль но-эко но ми че ско го раз ви тия 
ре гио на, а оп ре де ле ние век то ра раз ви тия – раcсчитывать риск от пред по-
ла гае мых ме ро прия тий. Раз ра бот ка ин но ва ци он ных карт раз ви тия, где мо-
гут быть оп ре де ле ны сро ки пред рас по ло жен но сти раз ви тия к оп ре де лён ным 
ви дам ин но ва ций, по зво ля ет ру ко вод ству ре гио наль ной эко но ми че ской сис-
те мы пра виль но ор га ни зо вывать ра бо ту по осу щест в ле нию пла нов раз ви-
тия, свое вре мен но кон тро ли ро вать и точ но кор рек ти ро вать дея тель ность. 
При этом под эф фек тив но стью бу дет по ни мать ся не дос ти же ние мак си маль-
но го ре зуль та та при ми ни маль ных за тра тах, а дос ти же ние гар мо нич но го, 
ко эво лю ци он но го раз ви тия био гео це но за. Эф фек тив ность бу дет дос ти гать-
ся за счёт то го, что уси лит ся объ ек тив ность по ста нов ки це лей раз ви тия, 
а не об хо ди мые ме ро прия тия бу дут про во дить ся в нуж ное время.
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