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ИНФОРМАЦИОННО-АНАЛИТИЧЕСКИЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

ВМЕСТО ПРЕДИСЛОВИЯ
Сегодня, 29 октября 2004 года официально завершается агитационная кампания на выборах президента 

Украины. Через два дня граждане Украины в четвертый раз приступят к 
избранию главы своего государства. 

Наш  Институт  стран  СНГ,  одной  из  главных  причин  создания 
которого  в  1996  году  была  потребность  прогноза  будущего  Украины и 
украино-российских  отношений,  в  очередной  раз  остался  в  стороне  от 
заказного пиара и политтехнологий, сопровождавших эту избирательную 
кампанию в невиданных прежде на Украине масштабах. Может быть, мы 
недостаточно  циничны  или  избыточно  принципиальны,  считайте,  как 
хотите. Но напоследок в этом внеочередном выпуске, - хоть за пять минут 
но  до,  а  не  после  выборов,  -  мы  пользуемся  случаем сказать  то,  что 
думаем.

Мы думаем, что избиратель Украины вновь у разбитого корыта, 
как  в  1994  году.  При всем уважении к  украинской незалежности,  что-то 
неладно в украинском королевстве, если через 10 лет все те же проклятые 
вопросы продолжают разделять его на Восток и Запад. Может, Запад есть 
Запад, Восток есть Восток, и вместе им не сойтись?

Нам чем-то нравятся, а чем-то не нравятся оба победителя, оба 
Виктора. Каждый, конечно, по-своему. Наверное это потому, что мы уже не 
такие  молодые,  как  в  1994,  когда  мы искали все  достоинства  в  одном 
Леониде, а все недостатки в другом. 

Но  мы  были  бы  не  мы,  если  бы  в  это  момент  позволили 
усомниться  в  том,  что  Россия  способна  быть  единой  в  своем 
внешнеполитическом выборе. Да, история предшествующих президентских выборов на Украине, кроме выборов 
1999 года, всегда состояла в том, что кандидат Востока побеждал кандидата Запада и сам становился прозападным 
президентом. Совсем не исключено, скорее наоборот, что кое-кто в России испытает определенные разочарования 
после  победы  Виктора  Януковича.  Наученные  собственным  опытом,  мы  не  очень-то  верим  всем  обещаниям 
Януковича, но это совсем не означает, что мы можем позволить себе роскошь обмануться в Викторе Ющенко, 
который нам ничего, кроме признания в географическом соседстве и не обещает.

Нам в Институте импонирует,  что Россия избавляется от  комплекса невмешательства по отношению к 
важнейшим  процессам,  происходящим  на  Украине.  Мы  специально  поместили  в  этом  сборнике  наиболее 
концептуальные  свои  статьи  двух-трех  летней  давности,  чтобы  напомнить  о  неизменности  своей  главной 
рекомендации для России – быть субъектом влияния на Украине, а не объектом украинской политики. Мы считаем, 
что  огромной  заслугой  Владимира  Путина  является  демаргинализация  украинского  вектора  нашей  внешней 
политики. Другой разговор: кто и как реализует этот курс, насколько наши затраты – материальные, имиджевые – 
соответствуют  получаемым  результатам.  Дело  даже  не  в  том,  что  мы  считаем  Виктора  Черномырдина 
недипломатическим недоразумением нашей дипломатии,  а  кое-кого из  российских  политтехнологов  – слишком 
хорошими  технологами  и  слишком  плохими  политиками.  Основным  недостатком  российской  политики  было 
следование в фарватере политики действующего президента Леонида Кучмы, который стал восприниматься чуть 
ли ни как «наше всё» на Украине. Слишком часто и не слишком хитрым способом правящей украинской элите 
удавалось  свою  собственную  слабость  конвертировать  в  российские  уступки.  Даже  сейчас,  когда  все  ставки 
сделаны, люди из  окружения Леонида Кучмы продолжают интриговать  против Виктора Януковича,  а  отдельно 
взятые эксперты забавляют общество схемами президентства Ющенко при премьерстве Януковича – осталось 
только  поблагодарить  Россию  за  внимание.  На  будущее,  безусловно,  должен  быть  сделан  один  вывод  –  на 
происходящее в Украине России нужно смотреть собственными глазами, а не через заёмные киевские линзы. 

Россия  тратит  огромные  ресурсы  на  обеспечение  преемственности  власти  на  Украине.  Российские 
налогоплательщики не должны быть обмануты. Необходим общественный, партийный, парламентский контроль 
над российской политикой на украинском направлении, чтобы обещания официального статуса русского языка, 
двойного  гражданства,  политической  реформы не  были забыты –  в  случае  победы Януковича  –  сразу  после 
выборов.

Все предсказания, все прогнозы о выборах уже сделаны. Будет второй тур, в нем должны участвовать 
Виктор Янукович и Виктор Ющенко. В случае, если Ющенко выйдет во второй тур первым по численности голосов 
– ночь с 31 на 1 и следующие за ней пройдут более спокойно. Если наоборот – то в Киеве всякое возможно уже 
после  первого  тура:  сторонники  оппозиции  зомбированы  до  такой  степени,  что  непонятно  зачем  им  вообще 
голосовать, ведь они Ющенко уже выбрали. Чего Януковичу в самом деле надо опасаться, так это узреть Леонида 
Кучму во всей красе «национального арбитра». Если же Янукович будет бдителен, то его победа по итогам второго 
тура теоретически гораздо более обоснована, чем выигрыш Ющенко.

Увидим.
Константин Затулин

29 октября 2004 г.
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ИНСТИТУТ СТРАН СНГ  ∙  ИНСТИТУТ ДИАСПОРЫ И ИНТЕГРАЦИИ

ОФИЦИАЛЬНО
Биография Виктора Януковича
Виктор  Янукович,  премьер-министр Украины,  глава Партии  регионов.  На 

президентских  выборах  2004  года  выдвинут  кандидатом  в  президенты  Партией 
регионов.

Виктор Федорович Янукович родился 9 июня 1950 в г.Енакиево Донецкой 
области. Образование v высшее. В 1980 году закончил Донецкий политехнический 
институт  по  специальности  автомобили и  автомобильное  хозяйство,  в  2001  году 
Украинскую академию внешней торговли по специальности международное право. 
Доктор экономических наук, профессор.

Владение  иностранными  языками:  английский  (чтение  и  перевод  со 
словарем), русский (свободно).

Виктор Янукович ведет общественную работу на посту члена Президиума 
Национальной  академии  наук  Украины  и  главы  Национального  олимпийского 
комитета Украины.

Работал на Енакиевском металлургическом заводе автослесарем, механиком. Прошел путь от директора автобазы 
АО  "Орджоникикидзеуголь"  до  генерального  директора  областного  территориального  объединения  автомобильного 
транспорта.

В 1998 и 2002 году избирался депутатом Донецкого областного совета.
В августе-сентябре 1996 г.  -  заместитель, в сентябре 1996-мае 1997 г.  -  первый заместитель главы Донецкой 

областной государственной администрации, с 14 мая 1997 г. - глава Донецкой областной государственной администрации; 
член Координационного совета по вопросам внутренней политики (с 09.1998 г.).

21 ноября Виктор Янукович был назначен на должность премьер-министра Украины.
Виктор Янукович - заслуженный работник транспорта Украины (1995), награжден орденами "За заслуги" 1-й, 2-й и 

3-й степени.
Семейное положение - женат, имеет двух сыновей и одного внука.

Предвыборная программа Виктора Януковича
Работающая страна - надежное будущее! 
Уважаемые соотечественники!
Свободолюбивый, сильный духом, трудолюбивый народ Украины на пути независимости и демократии преодолел 

острый системный кризис,  достиг  высоких темпов экономического роста и осуществляет очень сложные социальные и 
политические преобразования. Украина признана международным сообществом. В этом - заслуга любого из Вас.

Новая  эпоха  ставит  новые  задачи  -  достичь  стандартов  жизни,  достойных  наших  высокопрофессиональных 
умений  и  интеллектуального  потенциала,  построить  социально  ориентированную  конкурентоспособную  экономику, 
безопасную для жизни человека и окружающей природной среды.

Для  этого  задействуем  национальные  механизмы  самоорганизации  и  консолидации,  наполним  реальным 
содержанием принципы свободы и справедливости.

Времени  на  разрушительную  политическую  демагогию  и  невыполнимые  обещания  у  нас  уже  нет.  Те,  кто 
разрывает Украину на "западных" и "восточных", "искренних" и "искусственных" украинцев, ищет врагов внутри государства 
и поносит ее за границей, должны понять, что их пора прошла.

Я  стремлюсь  быть  президентом  зажиточных  граждан,  которые  сам  строят  свое  демократическое,  сильное 
Государство, имеют достойные условия для жизни и работы! И мы это сделаем!

Организуем на  каждом промышленном и аграрном предприятии конкурентоспособное  производство,  создадим 
новые продуктивные современные рабочие места.

Граждане  смогут  не  только свободно избирать профессию,  а  и  место  работы по  всей Украине,  пользоваться 
доступным жильем, надежными транспортом и связью.

Обеспечим справедливую и своевременную оплату работы в городе и на селе. Среднемесячная заработная плата 
возрастет  в 2-2,5  раза,  минимальная заработная плата достигнет  прожиточного минимума.  Покупательная способность 
будет защищена сильной гривной.

Изменим позиции профсоюзов в решении вопросов оплаты работы на предприятиях всех форм собственности.
Права наших соотечественников, которые временно работают за границей, будут надежно защищены.
Я сын Украины и стремлюсь, чтобы члены нашей большой семьи жили и создавали в гуманном Обществе равных 

возможностей, защищенных законом! И мы такое общество построим!
Обеспечим достойную жизнь ветеранам Великой Отечественной Войны и труда, участникам боевых действий в 

Афганистане, ликвидаторам и тем, кто пострадал от последствий Чернобыльской катастрофы, их надлежащее медицинское 
обслуживание, предоставление в полном объеме заслуженных кровью и героической работой льгот и привилегий.

Восстановим справедливые размеры трудовых пенсий. Минимальные пенсии поднимем к уровню прожиточного 
минимума. Значительно увеличим социальные выплаты незащищенным слоям населения.
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Ликвидируем диспропорции в размерах пенсий военнослужащих.
Средства,  полученные  от  реализации  государственного  имущества,  будем  направлять  на  компенсацию 

уничтоженных сбережений граждан и надлежащее пенсионное обеспечение.
Создадим гражданам с ограниченными физическими возможностями условия для полноценной жизни. Введем и 

обеспечим  соблюдение  государственных  стандартов  обустройства  объектов  социально-культурного  назначения, 
учреждений,  средств  общественного  транспорта  и  его  инфраструктуры для  свободного  доступа  и  пользования  такими 
гражданами.

Укрепим  семью,  обеспечим реализацию  прав  женщин  во  всех  сферах  общественной  жизни,  опеку  женщины-
матери,  здравоохранение  и  предоставление  среднего  образования  каждому  ребенку,  удовлетворение  потребностей  в 
женских консультациях, родовых домах, детских поликлиниках и садиках.

Обеспечим детей-сирот и детей, лишенных родительской заботы, всем необходимым для полноценной жизни.
Увеличим  объемы  государственной  поддержки  детских  домов  Семейного  типа,  центров  реабилитации  для 

беспризорных,  граждан,  которые  пострадали  от  насилия,  и  наркозависимых.  Поможем  обездоленным  найти  путь  в 
достойное будущее.

Реализуем широкомасштабную программу строительства социального жилья и предоставление государственной 
поддержки молодым семьям в сооружении и приобретении жилья.

Военнослужащие, лица, которые освобождаются из воинской службы в связи с реформированием Вооруженных 
Сил, и члены их семей будут социально защищены и обеспеченные жильем.

Расширим конкуренцию на рынке коммунальных услуг, улучшим качество и не допустим завышения их стоимости.
Будем экономными.  Обеспечим полный учет  потребления воды,  газа,  тепла,  электроэнергии  и оплату  только 

фактически потребленного. Не разрешим перекладывать на потребителей последствия бесхозяйственности.
Введем  необходимые  адресные  дотации  малообеспеченным  семьям  и  поддержим  их  в  решении  проблемы 

погашения задолженности за жилищно-коммунальные услуги.
Обеспечим  права  объединений  собственников  квартир  пользоваться  и  предоставлять  в  аренду  нежилые 

помещения в домах и прилегающие к дому территории.
Права вкладчиков банков будут надежно защищаться. Кредиты на строительство жилья и приобретение таких 

предметов долгосрочного пользования, как автомобили, мебель, бытовая техника станут доступными для населения.
Сбережение населения в ценных бумагах государственных и местных займов будем инвестировать в развитие 

объектов коммунального хозяйства, общественного транспорта, строительство дорог и мостов.
Обеспечим  приоритетность  строительства  дорог  в  сельской  местности,  гарантированное  качество  o6ъектов 

дорожного хозяйства, построенных за общественные средства.
Поднимем престижность и оплату работы учителя, медика, работника культуры и научного работника.
Обеспечим равные возможности для получения молодежью качественного образования и дальнейшее повышение 

стипендий.
Создадим новую сельскую школу, компьютеризированную и современно оборудованную.
Восстановим уважение к рабочим профессиям. Повысим качество профессионально-технического образования. 

Укрепим его материально-техническую базу.
Достигнем международного признания полученного в Украине образования.
Разовьем конкурентный рынок интернет-услуг, улучшим их качество и расширим доступность.
Поддержим  дальнейшее  развитие  украинского  книгоиздания,  киноискусства,  театра,  народного  творчества, 

библиотек, музеев и архивов.
Обеспечим приоритетную поддержку сельских учреждений культуры.
Сохраним для потомков памятки архитектурно-культурного наследства.
Последовательно будем утверждать государственный статус украинского языка.
Обеспечим свободное развитие русского языка, развитие языков этносов и самобытных национальных культур.
Будем  всесторонне  оказывать  содействие  удовлетворению  религиозных  потребностей  верующих, 

меконфессиональному согласию.
Независимо  от  местожительства  человека  обеспечим  гарантированное  государством  высокое  качество 

безвозмездных медицинских услуг - обследований, лекарств, стационарного лечения и жизненно важных операций.
Создадим действенную систему предотвращения возникновения эпидемий и профилактику тяжелых заболеваний. 

Обеспечим медпомощью ВИЧ-инфицированных.
Служба семейного врача, поддержанная современной амбулаторией, транспортом и связью, заработает на селе.
Поэтапно и соответственно возрастающим доходам населения введем систему страховой медицины.
Создадим условия для здорового образа жизни,  всестороннего развития массовой физической культуры,  сети 

спортивно-оздоровительных учреждений и профессионального спорта.
Введем экономическое  стимулирование  использования  экологически  чистых и  энергосберегающих технологий. 

Уменьшим объем вредных выбросов транспорта и предприятий.
Постепенно выведем транзитный грузовой транспорт и экологически опасные промышленные объекты за границы 

населенных пунктов.
Обеспечим  радиационную  безопасность.  Внедрим  соответствующие  международные  стандарты,  систему 

страхования и предотвращение рисков радиационного загрязнения.
Мы достигнем высокого уровня экономической свободы и конкурентоспособности!
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Начинание  предпринимательства  станет  простой  процедурой,  защищенной  от  бюрократической  волокиты  и 
вымогательства. Регистрация и получение разрешений по принципу "единого офиса" станет общим правилом.

Придерживаться  закона,  не  разрушать  честный  бизнес  -  только  таким  будет  дух  проверок  субъектов 
предпринимательской деятельности.

Информация об объектах государственной и коммунальной собственности, которые продаются и предоставляются 
в  аренду,  а  также  о  наличии  земельных  участков  для  нового  строительства  станет  доступной  для  каждого 
предпринимателя.

Расширим внутренний рынок. Снизим налог на добавленную стоимость до 12 процентов.
Бухгалтерский  и  налоговый  учет  гармонизируем.  Упростим  налоговое  администрирование  и  обеспечим  его 

прозрачность для налогоплательщиков.
Увеличим  финансирование  научных  исследований  и  государственную  поддержку  процессов  "наука  -  новые 

технологии - промышленное внедрение". Достигнем эффективного функционирования научно-технологических парков, их 
открытости для научных работников и изобретателей.

Разовьем конкуренцию, надежно защитим права собственности гражданина, предпринимателя, территориальной 
общины и государства. Государственный реестр движимого и недвижимого имущества будет работать.

Привлекая  к  контролю  общественность,  объединив  наилучшие  интеллектуальные  силы,  мы  обеспечим 
прозрачность и общественную результативность бюджетного процесса и бюджетов всех уровней, сделаем невозможным 
разворовывание народных средств.

Увеличим  инновационно-инвестиционный  ресурс  экономическое  возрастание  путем  ускоренного  развития 
финансовой  инфраструктуры,  банковского  сектора,  фондового  рынка  и  системы  корпоративного  управления.  Права 
собственников маленьких пакетов акций будут гарантированы.

Кредиты на  развитие  малого  предпринимательства,  аграрных  предприятий  и  фермерских  хозяйств,  создание 
новых  рабочих  мест,  прежде  всего  в  депрессивных  регионах  и  сельской  местности,  будут  существенным  образом 
увеличены и удешевлены.

Я гарантирую, что каждый крестьянин - собственник земельного пая, каждая сельская община и каждое хозяйство 
будут  защищены  от  своеволия  ловких  дельцов,  которые,  нарушая  Закон,  отбирают  у  крестьян  землю,  не  отдают 
заработанное, препятствуют им выгодно реализовывать собственную продукцию.

Украинский крестьянин не будет батраком! Земледелец станет хозяином на собственной земле.
Достигнем  эффективного  развития  территорий  и  высокотехнологических  областей,  преодолеем  региональные 

диспропорции,  значительно  повысим  конкурентоспособность  нашего  экспорта,  расширим  транзитные  возможности, 
обеспечим энергетическую безопасность государства.

Я использую весь авторитет и рычаги влияния института президентства для утверждения честной, дееспособной, 
ответственной государственной власти, эффективного местного самоуправления.

Для  принятия  решений  на  ВСЕХ  ступенях  власти  -  от  села  и  поселка  до  наивысших  представительных  и 
исполнительных  государственных  органов  -  интересы  народа,  исторические  принципы  справедливости,  его  огромный 
жизненный опыт, глубокие культурные традиции станут определяющими.

Государственная политика в информационной сфере обеспечит реализацию конституционных прав граждан на 
свободу слова и информацию, защиту национальных интересов, развитие независимых средств массовой информации.

Участие  широких  кругов  общественности  в  формировании  и  реализации  государственной  политики  и 
законотворчестве,  политический  плюрализм,  открытый  диалог,  конструктивное  сотрудничество,  солидарная 
ответственность - так мы преодолеем отчужденность государственного механизма от жизненных потребностей человека.

Конституционная,  судебно-правовая,  административная  и  военная  реформы  будут  направлены  на  развитие 
демократии,  местного  самоуправления,  защиту  прав  и  свобод  граждан,  повышение  национальной  безопасности 
государства.

Обеспечим  развитие  национального  законодательства,  его  адаптацию  к  устоявшимся  европейским  правовым 
стандартам и стабильность.

Внешняя политика, участие Украины в мировых и региональных интеграционных процессах, евро-интеграционное 
продвижение,  сотрудничество  с  Российской  Федерацией  и  другими  государствами,  которые  являются  нашими 
традиционными партнерами, будут углублены, Подчинены национальным интересам, укреплению нашего государства.

Возродим высокую мораль и патриотизм. На государственной службе будут работать честные профессионалы.
Откроем новые источники  народной  энергии.  Обеспечим расширение  участия  и  руководящую  роль  женщин  в 

государственном  управлении.  Дадим  широкую  дорогую  молодым  для  служения  народу.  Укрепим  народовластие  и 
парламентаризм.

Всегда с людьми и все для людей! Только так мы достигнем зажиточности каждой семьи и высочайших стандартов 
качества жизнь в своем доме - нашей родной Украине!

Этой благородной цели отдам свои силы, знание и опыт.
С уважением, Виктор Янукович
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Биография Виктора Ющенко
Виктор Ющенко родился 23 февраля 1954 года в селе Хоружевка Сумской области в семье учителей. 
Закончил Тернопольский финансово-экономический институт. После института год отслужил в рядах Советской 

армии, службу проходил в погранвойсках на советско-турецкой границе недалеко от Ленинакана. 
С  1976  года  работает  в  банковской  системе.  С  1985  года –  заместитель  начальника,  начальник  управления 

Украинской республиканской конторы Госбанка. С 1992 года – первый заместитель председателя правления акционерного 
коммерческого агропромышленного банка «Украина».

С  января  1993  по  декабрь  1999  года –  председатель  правления  Национального  банка  Украины.  Под  его 
руководством в Украине успешно проведена денежная реформа, создана Государственная казна, начато строительство 
Банкнотно-монетного двора. В 1997 году за рейтингом влиятельного финансового журнала Global Finance Виктор Ющенко 
попал в шестерку лучших банкиров мира. 

С  декабря  1999  по  апрель  2001  года –  премьер-министр  Украины. 
Реализация правительственной программы «Реформы ради благосостояния» дала 
возможность Кабинету Министров В.Ющенко добиться положительной динамики в 
экономике.  Впервые  за  годы  независимости  Украина  получила  прирост  ВВП. 
Удалось  радикально  изменить  механизм  расчетов  и  платежей  в  центральный  и 
местные бюджеты, отказаться от бартера и заимствований, оздоровить ситуацию на 
энергоринке, существенно увеличить поступления в бюджет, затраты на социальные 
цели. За год в стране была ликвидирована бюджетная задолженность по зарплатам, 
пенсиям и стипендиям.

За время работы в правительстве Виктор Ющенко достиг высокого уровня 
доверия  населения.  По  данным  социологических  опросов,  он  становится  самым 
популярным политиком Украины.

В  январе  2002  года был  сформирован  избирательный  блок  «Наша 
Украина»,  который  возгавил  Виктор  Ющенко.  В  состав  блока  вошли  10  партий 
правоцентристской  ориентации.  На  парламентских  выборах  в  марте  2002  года  в 
многомандатном округе блок получил 24,7% голосов избирателей. 

Кандидат  экономических  наук.  Кандидатская  диссертация  на  тему  «Развитие  спроса  и  предложения  денег  в 
Украине». 

Сегодня  Виктор  Ющенко –  лидер  оппозиции,  председатель  самой  численной  парламентской  фракции  «Наша 
Украина», в составе которой 99 народных депутатов.

Состоит в браке, имеет пятерых детей и внучку: сыновей Андрея и Тараса, дочерей Виталину, Софью и Кристину, 
внучку Яринку. 

Любит живопись, пчеловодство, гончарство, коллекционирует предметы старины, народного быта и украинского 
национального костюма, реставрирует находки времен Трипольской культуры.

Предвыборная программа кандидата Виктора Ющенко
Ющенко  Виктор  Андреевич,  1954  года  рождения,  экономист,  народный  депутат  Украины,  беспартийный, 

проживает в городе Киеве,  Председатель Национального банка Украины (1993-1999),  Премьер-министр Украины (1999-
2001), лидер наибольшей парламентской фракции, отец пятерых детей.

КАКОЙ Я ВИЖУ УКРАИНУ
Я вижу Украину справедливым и зажиточным европейским государством. Где каждый человек может реализовать 

свои возможности, не искать лучшей судьбы за границей. Где каждый, кто желает работать, имеет работу и достойную 
зарплату.  Где  каждый  ребенок  может  получить  качественное  образование.  Где  каждый  гражданин  имеет  доступ  к 
надлежащему медицинскому обслуживанию; каждый пожилой человек получает достойную пенсию. Где надежно защищена 
жизнь - семья, материнство и детство. Где уважают ветеранов. Где власть пользуется доверием и уважением граждан. Где 
государственные чиновники компетентные и законопослушные, получают высокую зарплату и не берут  взяток.  Где все 
равны  перед  законом;  где  каждый  из  нас,  а  не  только  богатые,  может  защитить  свои  права  в  суде.  Где  надежно 
гарантированные свобода мысли, свобода слова, свобода совести. Я вижу Украину государством, которое уважают и ценят 
ее собственные граждане и к которой с уважением относятся в мире. Я вижу Украину, в которой будут жить, как говорил 
Александр Довженко, "по закону Божескому и человеческому".
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ЗА
Создание миллионов новых рабочих мест. Экономическое возрастание, которое сказывается на благосостоянии 

каждого  гражданина.  Кардинальное  повышение  зарплат  и  пенсий.  Доступность  качественного  образования,  медицины. 
Приличное жилье для каждой семьи.

ЗА
Государство,  которое  защищает  интересы простых граждан,  а  не прислуживает  кучке олигархов.  Уменьшение 

налогов,  стимулирование производства.  Ограниченное вмешательство государства в  жизнь граждан.  Независимый суд, 
который надежно защищает права простых людей.

ПРОТИВ
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Унижения человеческого достоинства. Бедности и безработицы. Разворовывания государственной собственности 
и  государственного  бюджета.  Репрессивных  налогов,  которые  не  дают  предприятиям  работать,  а  людям  -  получать 
достойную зарплату.

ПРОТИВ
Злоупотребления властью. Ограничения прав и свобод простых граждан. Коррупции и взяточничества, на чем 

держится нынешняя власть.
Как  экономист  по  специальности,  имея  опыт  работы  на  должностях  Председателя  Национального  банка  и 

Премьер-министра Украины, как лидер наибольшей парламентской фракции - я знаю, как этого достичь.
За полтора года работы моего Правительства был наведен порядок в бюджетной сфере, смещенные бартерные 

расчеты.  Стали  прозрачными  денежные  потоки,  прекратились  массовые  отключения  электроэнергии.  Мы  повысили 
зарплаты и пенсии всем категориям населения. Добились своевременной выплаты зарплат, ликвидировали задолженность 
по выплате пенсий. И главное - мы достигли этого без внешних заимствований, с опорой исключительно на собственные 
ресурсы.

После победы на президентских выборах я обязываюсь перед народом Украины выполнить такой План действий.
ПЛАН ДЕЙСТВИЙ ВИКТОРА ЮЩЕНКО
"ДЕСЯТЬ ШАГОВ НАВСТРЕЧУ ЛЮДЯМ"
1. СОЗДАТЬ ПЯТЬ МИЛЛИОНОВ НОВЫХ РАБОЧИХ МЕСТ.
Для этого:
- Создание новых рабочих мест с достойной зарплатой определить критерием оценки деятельности власти на всех 

уровнях.
- Направить экономическую политику на развитие внутреннего рынка.
- Ввести систему государственного заказа и общественных работ для создания новых рабочих мест.
- Гарантировать рабочее место любому, кто получил профессию по государственному заказу.
-  Снять все препятствия для тех,  кто хочет открыть собственное дело,  оказывать содействие их собственной 

инициативе.
-  Уменьшить  ставки  кредитования.  Обеспечить  гарантированный  доступ  к  кредитам  для  малого  и  среднего 

бизнеса.
-  Оказывать содействие развитию высокотехнологических областей -  для выхода Украины на международные 

рынки труда.
- Привлечь в экономику Украины инвестиций в 10 раз большее, чем сегодня - это новые рабочие места, новые 

технологии.
2. ОБЕСПЕЧИТЬ ПРИОРИТЕТНОЕ ФИНАНСИРОВАНИЕ СОЦИАЛЬНЫХ ПРОГРАММ.
Для этого:
- Увеличить минимальную пенсию - она будет больше чем прожиточный минимум. Ликвидировать "уравниловку" и 

дискриминацию в пенсионном обеспечении.
- На протяжении года возвратить людям долги из зарплаты.
- Восстановить разрушенную систему здравоохранения - в каждом городе и селе. Обеспечить каждому гражданину 

гарантированный перечень безвозмездных медицинских услуг.
-  Гарантировать  приоритетное  оздоровление  ветеранов  войны  и  труда,  которые  отдали  свои  лучшие  года 

служению государству - это наша святая обязанность.
- Создать условия для полноценной общественной жизни инвалидам.
- Восстановить уважение в обществе к Учителю; гарантировать работникам сферы просвещения зарплату, не ниже 

средней по промышленности.
-  Каждый  ребенок,  независимо  от  имущественного  состояния  родителей,  сможет  получить  качественное 

образование.
-  Обеспечить  приоритетное  право  получения  высшего  образования  за  бюджетные  средства  детям  из 

малообеспеченных семей.
- Возобновить 10-летний срок обучения в средней школе с 5-балльной системой оценки знаний.
- Вместо строительства новых правительственных сооружений и покупки дорогих автомобилей для чиновников - 

строить социальное жилье для малообеспеченных граждан.
3. УВЕЛИЧИТЬ БЮДЖЕТ - УМЕНЬШЕНИЕМ НАЛОГОВ.
Для этого:
- Уменьшить налоги. Если они будут справедливыми, их будут платить все, - теневая экономика выйдет на свет и 

пополнит бюджет.
- Ежегодно уменьшать налогообложение фонда зарплаты - через пять лет он не будет превышать 20%.
- Упростить процедуры уплаты налогов, сделать их прозрачными.
-  Отделить  бизнес  от  власти,  защитить  предпринимателей  от  поборов.  Прекратить  практику  использования 

правоохранительных органов для осуществления давления на предприятия.
- Очистить налоговые органы от коррумпированных чиновников, повысить зарплату честным профессионалам. 

Они будут собирать налоги в полном объеме и исключительно на основе закона. Ликвидировать налоговую милицию - в 
этом карательном органе не будет потребности.
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-  Заставить  олигархов  исправно  платить  все  налоги.  Я  против  нового  перераспределения  собственности,  но 
олигархи заплатят настоящую цену за предприятия, которые "прихватизируются" за бесценок - миллиарды гривен пойдут на 
выплату сбережений ограбленных граждан.

4. ЗАСТАВИТЬ ВЛАСТЬ РАБОТАТЬ ДЛЯ ЛЮДЕЙ, ПОВЕСТИ РЕШИТЕЛЬНУЮ
БОРЬБУ С КОРРУПЦИЕЙ.
Для этого:
-  Освободить  от  должностей  казнокрадов  и  взяточников  в  структурах  исполнительной  власти,  вместе  с  тем 

назначить честных и порядочных профессионалов.
-  Сократить  ненужные  управленческие  структуры,  уменьшить  численность  армии  чиновников.  Остальным  - 

обеспечить  надлежащие  условия  работы  и  достойную зарплату.  Дешевый  чиновник  весьма дорого  обходится  народу. 
Каждый чиновник подпишет "Кодекс чести государственного служащего" - и неуклонно его будет придерживаться.

- Четко определить функции обновленных властных структур. Государство не будет вмешиваться в жизнь людей 
там, где они без нее справятся намного лучше.

-  Уволить  судий,  которые  запятнали  себя  коррупцией  и  заказными  решениями  в  интересах  олигархов.  Суды 
восстановят чувство справедливости в обществе - они не будут наказывать, а будут защищать права граждан.

- Провести настоящую политическую реформу - каждый ощутит, что власть работает для граждан, и работает 
эффективно. Изменения в Конституцию будут приняты прозрачно и законно - и внедрены в 2006г., после избрания новой 
Верховной Рады на свободных и честных выборах.

- Расширить права и укрепить финансовую базу для эффективного самоуправления - на уровне городов, поселков, 
сел. Больше средств направим в регионы и к территориальным общинам - на финансирование важнейших потребностей 
людей.

5. СОЗДАТЬ БЕЗОПАСНЫЕ УСЛОВИЯ ДЛЯ ЖИЗНИ ЛЮДЕЙ.
Для этого:
-  Изменить  приоритеты  правоохранителей  -  главным  в  их  деятельности  будет  не  безопасность  вельмож,  а 

безопасность каждого гражданина.
-  Очистить  правоохранительные  органы  от  коррупционеров,  на  руководящие  должности  назначить  честных, 

высокопрофессиональных офицеров, предоставить им надлежащую политическую и материальную поддержку. Развернуть 
решительную борьбу с криминалитетом и организованной преступностью.

-  Повысить уровень защиты населения от естественных и техногенных аварий и катастроф. Последовательно 
решать неотложные проблемы чернобыльцев. Я гарантирую, что информация об экологическом состоянии окружающей 
среды будет полностью открытой для граждан.

6. ЗАЩИТИТЬ ЦЕННОСТЬ СЕМЬИ, УВАЖЕНИЕ К РОДИТЕЛЯМ И ПРАВА ДЕТЕЙ.
Для этого:
- Сломать тенденцию сокращения численности населения Украины.
-  Увеличить  минимум  в  10  раз  денежную  помощь  матери  при  рождении  ребенка.  Отказ  матери  от 

профессиональной деятельности в пользу воспитания ребенка должна найти надлежащее признание в обществе.
- Гарантировать качественную и бесплатную медпомощь женщинам при рождении ребенка.
-  Создать  условия,  чтобы  именно  семья,  а  не  воспитательные  учреждения,  стала  гармоничной  средой  для 

воспитания детей.
-  Оказывать  государственную  поддержку  тем,  кто  воспитывает  детей,  или  досматривает  людей  преклонного 

возраста.
- Восстановить сеть государственных и коммунальных детских садиков и яслей, прежде всего - на селе. Запретить 

продажу дошкольных учреждений.
- Создать условия, чтобы родители воспитывали детей и имели достойный заработок не на чужбине, а у себя 

дома.
- Кредиты для строительства или покупки жилья будут доступны каждой молодой семье - как в городе, так и на 

селе.
- Ликвидировать детскую беспризорность. Обеспечить приоритетное развитие детских домов семейного типа.
-  Обеспечить  бесплатно  детей-инвалидов  лекарством,  медицинскими  средствами,  специальным  питанием, 

оздоровлением; создать им условия для полноценной жизни в обществе.
- Внедрить институт семейных врачей.
-  Обеспечить  неуклонное  соблюдение  законов,  которые  запрещают  пропаганду  аморальности  и  насилия,  - 

сознание детей будет защищено от разрушительного влияния.
7. ОКАЗЫВАТЬ СОДЕЙСТВИЕ ДУХОВНОСТИ, УКРЕПЛЕНИЮ МОРАЛЬНЫХ ЦЕННОСТЕЙ.
Для этого:
- Создать условия для развития личности, высокого уровня образования и культуры граждан.
-  Оказывать содействие единству народа Украины, ориентации общества и государства на общечеловеческие 

ценности - свободу, демократию, межнациональное и межконфессионное согласие, взаимное уважение и толерантность, 
справедливость и добро.

- Поддерживать инициативы граждан, их активное участие в решении государственных проблем. В обновленной 
Украине станет нормой свобода слова, активная деятельность общественных организаций, политической оппозиции - как 
ручательство государственной политики в интересах народа.

8. ОКАЗЫВАТЬ СОДЕЙСТВИЕ РАЗВИТИЮ УКРАИНСКОГО СЕЛА.
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Для этого:
-  Остановить  спекулятивные  махинации  вокруг  продажи  земли  -  земля  будет  собственностью  тех,  кто  ее 

обрабатывает.
- Увеличить вдвое производительность сельского хозяйства, кардинально повысить уровень доходов крестьян.
-  Сделать  финансовые  ресурсы  доступными  крестьянам,  а  не  чиновникам  и  посредникам.  Гарантировать 

справедливые закупочные цены на сельхозпродукцию.
- Поднять уровень доходов крестьян до среднего по стране.
- Выстроить современную транспортную инфраструктуру, завершить газификацию, наладить телефонную связь, 

восстановить работу школ, клубов, фельдшерско-акушерских пунктов - в любом селе. Молодежь будет иметь возможность 
реализовать свои способности и не будет оставлять села.

9. ПОВЫСИТЬ БОЕСПОСОБНОСТЬ АРМИИ, УВАЖЕНИЕ К ЛЮДЯМ В ПОГОНАХ.
Для этого:
- Мобилизовать ресурсы для создания в Украине боеспособной армии, развития оборонительных технологий.
- Сократить срок срочной воинской службы до 12 месяцев безотлагательно - уже с весеннего призыва 2005г.
-  Отменить призыв на воинскую службу и обеспечить комплектование профессиональной армии по контракту - 

начиная с 2010г.
-  Обеспечить  военнослужащих  жильем.  Гарантировать  каждому  военнослужащему  при  увольнении  в  запас 

приличное жилье и социальные гарантии.
10. ПРОВОДИТЬ ВНЕШНЮЮ ПОЛИТИКУ В ИНТЕРЕСАХ НАРОДА УКРАИНЫ.
- Внешняя политика Украины будет честной, прозрачной и последовательной, экономически выгодной.
- Мы будем оценивать ее успехи не по количеству визитов, заявлений и деклараций. Главное для нас - это объемы 

привлеченных в Украину инвестиций, продвижение отечественных товаров на международные рынки, защита прав граждан 
Украины за границей.

- Отношения с Россией будут взаимовыгодными, дружескими и стабильными.
-  Наши  партнеры,  как  на  Востоке,  так  и  на  Западе  увидят  другую  Украину  -  крепкую,  надежную,  которая 

придерживается обязательств и вместе с тем способная защитить свои национальные интересы.
* * *
Я иду на выборы, чтобы преодолеть в Украине бедность и безработицу, обеспечить высокие стандарты жизни для 

простых людей. Я знаю, какие проблемы волнуют каждого гражданина Украины. Я знаю, как эти проблемы решать - и я 
умею их решать.

Все мои действия на должности Президента будут законными, прозрачными и понятными. Мои действия будут 
решительными, последовательными и эффективными. Уже со следующего года мы все ощутим, что живем в совсем другом 
государстве - которое заботится обо всех гражданах, а не только о чиновниках и олигархах.

Тем, кто меня поддержит на выборах, и тем, кто этого не сделает, гарантирую: я буду стоять на страже прав 
любого из вас. В Украине будет удобно и уютно всем и любому - в этом я усматриваю свою главную обязанность. Говоря 
словами Ивана Франко, "миллионы ждут счастливых перемен". Нас в Украине - 48 миллионов. Вместе мы изменим жизнь к 
лучшему!
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НАШЕ МНЕНИЕ. УКРАИНА ВЧЕРА И СЕГОДНЯ
«Дружба, сотрудничество и партнерство» между Россией и 
Украиной: два года спустя после обмана в прошлом веке

31 января 2001 года, Независимая газета
Константин ЗАТУЛИН, директор Института стран СНГ

Александр СЕВАСТЬЯНОВ, политолог
Исполняется  два  года  ратификации  Федеральным  Собранием  России  “Большого  договора”  с  Украиной  –  “о 

дружбе, сотрудничестве и партнерстве”. Два года – не “двадцать лет спустя”, но сегодня, в начале нового века и нового 
президентства, пришло время задуматься и подытожить, кто же был прав в споре о судьбе и значении договора: те, кто был 
против или те, кто лоббировал его подписание и ратификацию.

Но это – лишь первая часть более важной задачи. В отношениях с Украиной России нужно выработать верный 
взгляд на перспективу. Чтобы смириться с тем, что невозможно изменить, и изменить то, с чем невозможно смириться. И 
при этом не спутать первое со вторым. Что невозможно сделать, не определившись в отношении к ошибкам прошлого и к 
вызовам сегодняшней повестки дня в российско-украинских отношениях.

Два  года  назад  мы  активно  боролись  против  ратификации,  видя  многие  несовершенства  договора, 
предоставлявшего односторонние преимущества Киеву в ущерб интересам Москвы и русских людей на Украине. Итогом 
наших  размышлений  явилась  статья  “Российско-украинский  договор:  обман  века”  (“НГ”  26.01.99  г.),  которой  министр 
иностранных дел Игорь Иванов, лоббировавший закон, гневно размахивал с трибуны Совета Федерации.

Мы  же,  заодно  с  Юрием  Лужковым,  Сергеем  Бабуриным  и  многими  другими,  утверждали,  что  в  случае 
ратификации договора: 

1)  несправедливость  с  превращением  условных  административных  границ  между  двумя  бывшими 
несамостоятельными союзными республиками в государственные границы между двумя независимыми и конкурирующими 
странами  нанесет  огромный  ущерб  именно  России.  Речь  идет  о  юридически  оформленном  отторжении  от  нее 
значительных, исторически и стратегически важных территорий (не только Крыма или, скажем, косы Тузла, но и о бывших 
земель  Области  Войска  Донского,  Донбасса  и  др.),  населенных  в  значительной  степени,  если  не  преимущественно, 
русскими, что окончательно переведет прежде единый русский народ в состояние разделенной нации;

2)  сдав  миллионы  русских  людей  в  полное  распоряжение  последовательным  украинским  этнократам, 
утвердившимся в Киеве,  мы предаем и обрекаем наших людей на этноцид – внешне бескровный культурный геноцид, 
постепенно лишающий наших соотечественников их национальной идентичности. Одной из первых жертв этого этноцида 
может стать единство православной церкви и веры;

3)  согласившись  де-юре  с  потерей  огромной  части  своих  государствообразующих  земель  и  народа  в  пользу 
другого государства, Россия тем самым закрепляет свою неполноценность. Под пустые разговоры о “дружбе и партнерстве” 
между Россией и Украиной, на годы и десятилетия вперед закладывается мина под отношения между русским и украинским 
народами;

4) неоспоримые права России на Севастополь прекращаются, что создаст нам массу сложностей во всех сферах 
существования Черноморского флота и связанной с ним инфраструктуры. Собственно, все существование ЧФ ставится 
после  этого  в  зависимость  исключительно от  милости  победителя (Украины).  Украина приобретает тем самым на все 
случаи жизни безотказный рычаг давления на Россию, а Россия попадает в дополнительную зависимость от соседа;

5) Украина, решив в свою пользу основные вопросы на Востоке, получит мощный стимул сосредоточиться на 
дальнейших поисках самого короткого пути на Запад, в том числе – в НАТО.

Нам возражали, в основном надеждами на самое лучшее, на “наступление новой эры в российско-украинских 
отношениях” и проч. Министр Иванов просто ручался своим добрым именем и честным словом, что так и будет. Министра 
можно понять: попробовал бы он, работая у Ельцина, усомниться в подписи президента под договором. Впрочем, однажды 
в дискуссии казенный оптимизм слегка изменил Игорю Иванову, и он вынужден был сказать, что в делах Украины с Россией 
за  спиной  Украины  всегда  стоит  Запад.  Эта  верная  мысль  не  была,  однако,  по  понятным  причинам,  развита 
пропагандистами  договора  в  ходе  его  продавливания  в  российском  парламенте.  Фракция  КПРФ,  контролировавшая 
прежнюю  Государственную  Думу,  пошла  на  поводу  у  своего  сговорчивого  спикера  и  однопартийцев  с  Украины: 
проголосовав “за”,  коммунисты в очередной раз проэксплуатировали отсталые надежды на восстановление СССР. Под 
сурдинку же, накануне выборов, были сведены счеты с национально-патриотическим крылом в НПСР и брошена тень на 
всех государственников и патриотов, выступивших против договора…

Почти все два года после ратификации, погруженные в свои внутренние дела, мы в России – и сторонники, и 
противники  договора  -  наблюдали  агонию  русских  интересов  и  влияния  на  Украине.  Осуществлялся,  к  глубокому 
сожалению,  самый  пессимистичный  из  наших  сценариев:  форсированное  наступление  на  русский  язык  и  культуру, 
церковное единство с Москвой; беззастенчивая украинизация русского и русскоязычного населения; торговые войны между 
Россией  и  Украиной;  гомерическое  воровство  газа  из  транзитных  газопроводов;  непрекращающиеся  конфликты  вокруг 
Черноморского флота; постоянное и все более тесное сотрудничество Украины с Западом и НАТО и попытки последних 
сделать  из  Украины главного  “троянского  коня”  на  постсоветском пространстве  (союз  ГУУАМ как  альтернатива  СНГ и 
Союзному государству России и Беларуси). Апофеозом в процессе деградации российских интересов стали президентские 
выборы 1999 года на Украине, когда Борис Березовский убедил Бориса Ельцина в том, что провал Леонида Кучмы вызовет 
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цепную реакцию в России – и Россия, согласившись “закрыть глаза” на Кучму, впервые за время нашего раздельного с 
Украиной существования так и не выставила четко выраженного “своего” кандидата на украинских выборах. 

Но  в  последние  месяцы,  начиная  с  ялтинской  встречи  президентов  Путина  и  Кучмы,  стало  казаться,  что 
возведенная самостийной страной на российской границе стена подтаяла и дрогнула. 

Так ли это? Что на самом деле происходит на Украине и в русско-украинских отношениях?
Часть первая. Ножки протягивают по одежке или легко ли быть “незалежной Украиной”?
В чем невозможно упрекнуть Леонида Даниловича Кучму – так это в недостатке прагматизма. Прагматический 

расчет привел премьера Леонида Кучму к конфликту с президентом Леонидом Кравчуком, прагматизм подсказал Кучме 
сыграть перед избирателями на тонкой струне “союза с Россией” и усадил его в кресло президента Украины в первый раз, в 
1994 году. В дальнейшем, именно это обостренное чувство прагматизма превратило Леонида Второго в еще большего 
поборника прозападной ориентации, чем Леонид Первый, заставило предать прежние обещания и продолжить двуличную 
игру с бессмысленной Россией Ельцина. Переизбравшись на второй срок, произведя переворот в парламенте и укрепив 
свои позиции путем референдума, Кучма вдруг вновь надел “сапоги 1994 года” – не только заговорил о важности российско-
украинских отношений, но и попытался сделать кое-какие шаги навстречу России.

Не ищите в этом запоздалой благодарности за “дружбу, сотрудничество и партнерство”, ратифицированную у нас 
в 1999 году – столь прагматичным людям это не свойственно. Лучше взглянем на те объективные обстоятельства, которые 
сегодня диктуют правила игры президенту Украины.

Украина – “европейская держава” только по учебнику географии
Основной  момент,  определивший  корректировку  президентского  курса,  состоит,  по-видимому,  во  взаимном 

исчерпании надежд Кучмы на Запад и заинтересованности Запада в Кучме, в крахе “европейских иллюзий”.
Как  и  Россию,  Украину  никто  особенно  не  жаждет  видеть  в  качестве  полноправного  члена  объединяющейся 

Европы. Запад не прочь использовать Украину в своих целях (прежде всего как противовес России) и ради этого охотно 
подогревает ее “евростремительные” амбиции. Но в ЕЭСовскую цивилизацию ее, как и Россию, по доброй воле не пустят 
(мы слишком большие, проблемные, непредсказуемые. Мы чужие). И холод политического расчета западных политиков уже 
остудил сегодня наиболее умные головы как в российской, так и в украинской элите. В случае же с президентом Леонидом 
Кучмой  приходится  говорить  и  о  другой,  его  личной  стороне  медали:  Кучма  не  сразу  заметил,  что  с  окончательным 
оформлением  Украины  на  политической  карте  в  результате  подписания  и  ратификации  договора  с  Россией,  его 
собственная  миссия  в  глазах  Запада  и  нового,  подросшего  поколения  прозападных  политиков  на  Украине  показалась 
исчерпанной. Кучма сделал дело, Кучма может уйти. Именно так всегда и везде поступали Америка и Запад в отношении не 
родных им диктаторов, вождей и президентов, чьи услуги уже были не нужны. И у Кучмы – пусть поздно, а не рано – стали 
накапливаться убедительные доказательства растущего встречного разочарования в нем на Западе. 

Еще в январе Мадлен Олбрайт назвала Украину “ключевой страной для создания безопасной и неразъединенной 
Европы”.  Но тем временем Украину  заподозрили в  продаже оружия повстанцам УНИТА и  пригрозили исключением из 
Совета безопасности ООН. В марте американский Комитет защиты журналистов распространил доклад о преследованиях 
свободы слова на Украине и прямо обвинил Кучму в зажиме прессы.  Одновременно в западной прессе прошла серия 
публикаций о нецелевом использовании (попросту – разворовывании) кредитов МВФ; Фонд даже распространил заявление 
для прессы, в котором обвинил правительство Украины в предоставлении недостоверных данных об использовании более 
чем 0,5 млрд. долл. А уже в апреле ПАСЕ, опираясь на рекомендации Венецианской комиссии, рекомендовала совету 
министров  СЕ  приостановить  членство  Украины,  усомнившись  в  легитимности  проведенного  Кучмой  референдума, 
укрепляющего  позиции  исполнительной  власти  (т.е.  попросту  публично  заподозрив  президента  в  узурпаторских 
наклонностях). “Парламентская ассамблея – это еще не вся Европа”, - отреагировал тогда президент. И в свою очередь 
поделился подозрениями: “Если кто-то смотрит на Украину, как на колонию, то он ошибается”. Официальный Киев назвал 
решения ПАСЕ “неуважительными по отношению к Конституции и законодательству Украины” и заявил, что Украина не 
потерпит вмешательства в свои внутренние дела.

Конечно, ПАСЕ – не “вся Европа”, но ее позиция, несомненно, отражает позицию европейских лидеров. Видимо, не 
случайно Кучма обратил свой взор в поисках поддержки на периферию ЕС, встретившись 25 октября с президентом и 
премьер-министром Португалии, а не, скажем, Франции или Германии. И не случайно из уст министра иностранных дел 
именно  этой  “неглавной”  европейской  страны  прозвучали  утешительные  слова:  “Мы  придаем  большое  значение 
стратегическому партнерству с Украиной”. Но велика ли цена подобным заверениям?

Кульминацией в развитии “охладительной” тенденции явилась оставка ярого “западника” министра иностранных 
дел Бориса Тарасюка в тот самый день (29 сентября), когда МИД Украины выразил дипломатическим представителям США 
и Канады протест по поводу их вмешательства во внутренние дела страны. За то, что они попытались повлиять на ход 
развития конфликта между правительством с одной стороны и главами обладминистраций, поддержанными Кучмой, - с 
другой.  В  пропрезидентской  газете  “Факты”  письмо  западных  представителей  и  банкиров,  угрожавшее  отказом  от 
инвестиций, было названо “шантажом” - беспрецедентная резкость. 

Не последнюю роль в развитии критического отношения к идее интеграции Украины в Европу играет заметное 
сокращение западной финансовой поддержки, бывшей поначалу весьма значительной. Так, за последние десять лет одна 
только  Америка  выдала  Украине  примерно  2  млрд.  долл.  на  работы,  связанные с  устранением ядерной  угрозы  и  на 
“формирование демократических институтов”. Но теперь эти задачи в основном выполнены. И Украина уже второй год не 
получает  обещанной  помощи  от  международных  финансовых организаций.  Радужных  перспектив  не  видно.  Возникает 
досадное ощущение, что тебя использовали и отбросили. 

В такой ситуации неизбежно встает вопрос “кому и за что я отдала свою цветущую юность?”. В поисках ответа 
Украина пока отказалась погашать свои евробонды на сумму 246 млн. немецких марок. В конце октября Кучма, критикуя в 
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Харькове  правительство,  сделал  характерное  заявление:  надо  “меньше  ездить  в  Европу  и  в  Америку,  а  больше 
сотрудничать с теми странами СНГ, где Украину ждут и готовы работать”. Вслед за Тарасюком угроза отставки нависла над 
всем правительством Виктора Ющенко, поставленным в Киеве у власти именно для того, чтобы блюсти интерес Запада и 
гарантировать западным кредиторам украинские долги.

Итог десятилетних взаимоотношений Украины с Западом можно выразить одной фразой: разочарование плюс 
растущее взаимное недоверие. Джордж Сорос, которого нашим читателям не надо отдельно представлять, еще год назад 
заявил:  “Украина  должна  понять,  что  геополитическое  положение  не  может  служить  единственным  основанием  для 
дальнейшего оказания ей финансовой помощи”. Испытание в отношениях Украины с Западом - таков первый и главный 
фактор  как  небывалого  политического  кризиса  на  Украине,  так  и  происходящих  в  ее  внешней  политике  перемен. 
Представляя  нового  министра  иностранных  дел  в  МИДе  Украины,  Кучма  подчеркнул:  “Альтернативы  стратегическим 
отношениям с Россией в настоящее время не существует – Украину не ждут в Европе”. 

Но у нынешней ситуации на Украине и в российско-украинских отношениях, помимо геополитических аспектов, 
есть не менее важная экономическая составляющая.

Дружить “против России” накладно для всех
Надо отдать должное предприимчивости украинской дипломатии, которая после 1991 года, флиртуя с Западом, не 

оставляла параллельных попыток найти на Востоке нового партнера (пусть коллективного) на смену России. В первую 
очередь – компенсировать созданием ГУУАМа потери от  разрыва экономических и политических связей с Россией. Но 
очень скоро выяснилось, что, как говорят китайцы, из ста кошек не сделаешь одного тигра. 

Напомним, что: 
- самостоятельно Украина способна производить только 20% общего объема своей продукции, остальное зависит 

от импорта и кооперационных связей с Россией; 
- 91% экспорта Украины не являются продукцией конечного потребления;
- 70% украинской продукции экспортируются в Россию;
- 70% российского экспорта на Украину составляют энергоносители;
- транспортная система Украины (включая пресловутые железнодорожные колеи) во многом “завязана” на Россию;
- Россия остается самым крупным кредитором Украины; так, только в 1996 году она предоставила кредит на сумму 

2,6 млрд. долл. (не считая долгов за газ)… 
И так далее.
Следует  особо  отметить,  что  ключевым  экономическим  игроком  ГУУАМа  является  Азербайджан,  а  вовсе  не 

Украина. Но сегодня началось сближение Азербайджана с Россией, в котором объективно, хотя и до определенной степени, 
заинтересованы обе стороны. В этих условиях зависимость всей игры в ГУУАМ от азербайджано-российских отношений не 
может  не  сигнализировать  украинскому  истэблишменту  об  уязвимости  долгосрочной  политики,  основанной  на 
противостоянии с Россией. 

Несмотря на то, что Украина официально выступает за скорейшее организационное оформление и укрепление 
ГУУАМа (Кучма даже заявил,  что  к  нему стремятся  присоединиться  Болгария  и  Румыния,  да и  чуть  ли  не  Польша с 
Турцией), наблюдателям вполне ясно, что ГУУАМ, даже в расширенном виде, не может рассматриваться как полноценная 
альтернатива отношениям с Россией.

Другая попытка Украины освободиться от диктата экономгеографии – завязавшийся было роман с Туркменией. 
Однако и здесь, как вскоре выяснилось, все козыри на руках у России и правила игры диктует она.

Скромное обаяние углеводорода
Состояние украинской экономики оставляет желать много лучшего. Не вдаваясь в подробности, скажем только, что 

покупательная способность средней зарплаты (важнейший индикатор экономического здоровья) за 2000 год снизилась на 
10%. Попытки украинских финансистов вести большую самостоятельную игру пока не имеют успеха. Как типичный пример 
можно привести деятельность Проминвестбанка Украины, чьи потери составили в России с 1995 года – 104 млн. рублей и 1 
млн.  долл.  США.  (В  2000  г.  банк  может  потерять  еще 140 млн.  руб.  и  6  млн.  долл.  США в  результате  сворачивания 
деятельности Межбанковского консорциума банков Украины, России и Белоруссии, основным участником которого является 
Проминвестбанк).

Экономика  в  определяющей  степени  зависит  от  энергетического  баланса  страны.  А  тот,  в  свою очередь,  от 
российского экспорта энергоносителей.

Поэтому взаимоотношения Украины с “Газпромом” и РАО ЕЭС с неизбежностью оказались сегодня важнейшей 
политической детерминантой в российско-украинских отношениях. И дело здесь не только в том, что без света и тепла не 
проживешь.

Всем уже стало ясно, что российско-украинская реинтеграция на сегодня возможна единственным путем: путем 
поглощения части украинской экономики российскими ФПГ. Со всеми вытекающими отсюда политическими последствиями. 
Возрастающая зависимость “незалежной державы” от российских энергоносителей постепенно создала механизм такого 
поглощения. 

В последнее время на Украине активизировалась приватизация. Проданы крупные пакеты акций Лисичанского 
нефтеперерабатывающего,  Крымского  содового,  Луцкого  автомобильного  и  Николаевского  глиноземного  заводов,  на 
конкурс  выставлены  ценные  бумаги  Запорожского  алюминиевого  комбината.  Но  первый  опыт  привел  к  большим 
разочарованиям. К сожалению, основными игроками зачастую выступали спекулянты, фирмы-посредники, завязанные на 
оффшоры, зарубежные конкуренты, заинтересованные погасить, а не развивать производство. В этих условиях участие 
российских инвесторов, заинтересованных в подъеме “лежачих” предприятий, выглядит предпочтительным.
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Этой осенью Верховная Рада дала, наконец, добро на приватизацию газотранспортной системы (ГТС). Более пяти 
лет  тому  назад  украинские  газопроводы  были  внесены  в  число  объектов  стратегического  значения,  не  подлежащих 
приватизации – этого добилась депутатская группа во главе с Вячеславом Чорновилом. Но теперь положение изменилось. 
Почему? 

Напомним некоторые параметры проблемы. В газотранспортную систему Украины входят 36 тыс. км газопроводов, 
79 компрессорных станций, 13 подземных газохранилищ. Объем транзита через Украину – 133-141 млрд. кубометров в год 
(в основном – в Европу и Турцию), что составляет около 90% всего газового экспорта России. При этом порядка 10 млрд. 
кубометров газа (т.е. 7% общего количества) ежегодно “теряется” на украинской территории.

С  альтернативными  источниками  энергии  на  Украине  дело  обстоит  плохо.  Выполняя  международные 
обязательства, Кучма твердо обещал закрыть к 15 декабря Чернобыльскую АЭС, дающую до 7% электроэнергии страны. 
Строительство компенсирующих энергомощностей – двух блоков на Ровенской и Хмельницкой АЭС – ведется урывками. 
Неясно,  выделит  ли  ЕБРР  кредит  на  продолжение  работ,  ибо  Киев  не  выполнил  ряд  условий  ЕБРР,  а  МВФ считает 
нереалистичными  правительственные  расчеты  по  доходной  части  бюджета  Украины  на  2001  год.  Угольная 
промышленность  Украины  развалена,  не  без  помощи  Запада,  едва  ли  не  до  основания.  Большинство  шахт  закрыто, 
затоплено, жизнь в Донбассе замерла, безработица и нищета в крае бросаются в глаза. 

Таким образом, вся надежда Украины на тепло, свет и энергию по-прежнему связана с одной только Россией. 
Между тем, с приходом в России новой власти, здесь перестало быть все так просто, как во времена “бензина от Бориса” 
(название сети заправок в Крыму, которое один из авторов видел своими глазами). 

Долг  Украины  за  российское  топливо  по  разным  оценкам  –  от  1,7  до  3  млрд.  долл.  До  сих  пор  ситуация 
развивалась по сюжету басни Крылова “Кот и повар”, но теперь Россия находит способы этот долг возвращать. Например, в 
августе было обнародовано решение Международного арбитражного суда при торговой палате России о взыскании свыше 
88 млн. долл. с Украины в пользу западной страховой компании Monde Re, уплатившей эту страховую премию “Газпрому” за 
несанкционированный отбор газа Украиной. Украина пока платить отказалась, но отныне любой из международных судов 
вправе принять решение об аресте ее счетов и имущества за рубежом. 

Дальше – больше. “Газпром” и концерн “Газ де Франс” подписали соглашение, которым предусмотрена прокладка 
трубопровода по территории Белоруссии, Польши, Словакии для транспортировки российского газа в Европу. В состав 
консорциума  вошли  также  немцы  и  итальянцы.  Особая  позиция  Польши,  выступившей  за  предоставление  Украине 
“отступного” в виде доли в новых инвестициях, выглядит игрой в третейского судью ради единственного зрителя - Украины. 
Причем не слишком убедительной. Местечковые заигрывания правительства Виктора Ющенко с Польшей в целях срыва 
всего проекта окончательно провалились, когда ЕС принял решение увеличить закупки российского газа в 2 раза. На пресс-
конференции после первого пленарного заседания саммита Россия – ЕЭС Владимир Путин заявил, что Польша за счет 
транспортировки газа будет получать в год 1 млрд. долл. “Вы подумайте, - сказал Путин, - не было ничего, да вдруг как с 
неба упал миллиард”.

Оказалась несостоятельной попытка Юлии Тимошенко, теперь уже бывшего вице-премьера Украины, а потом и 
президента Кучмы срочно найти альтернативный источник энергии в Туркмении. Туркменский газ может идти на Украину 
только  через  Россию.  Оператор  поставок  –  международная  группа  компаний  “Итера”,  которая без  всяких  сантиментов 
перекроет Украине газ в случае недоплаты. Пойдет ли туркменский газ на Украину вообще – вопрос. Кучма договорился с 
Ниязовым в принципе, но… на условиях забора газа покупателем, то есть самостоятельной выкачки и незамедлительной 
оплаты. Украина для этого средств и возможностей не имеет. Стоит напомнить, что Украина уже четырежды заключала 
соглашения с Туркменией о закупках  газа  –  и  ни  разу не смогла  их выполнить.  Наконец,  Россия (тоже -  в  принципе) 
согласилась пропустить поток по своим трубопроводам, но… вице-премьер Виктор Христенко заявил, что Украина будет 
получать либо только российский (в случае оплаты), либо только туркменский газ, который, заметим, дороже российского.

Куда ни кинь – всюду клин.
Газопроводы Украины в политическом измерении
Итак,  перед Украиной сегодня не стоит проблема “продавать или не продавать”  ГТС. Остро стоят  две других 

проблемы: почем продавать и, главное, - кому. Здесь есть большие расхождения в позициях. 
Во время открытого обсуждения законопроекта “Приватизация объектов газотранспортной системы (ГТС) Украины” 

вице-спикер Верховной Рады Степан Гавриш оценил стоимость ГТС в размере 20-25 млрд. долл. Однако по некоторым 
российским оценкам вся украинская  нефтегазовая  инфраструктура  стоит  не  более  5 млрд.  долл.  Разница,  как  видим, 
четырех-пятикратная.

По оценкам независимых экспертов, изношенность газовых магистралей, основная часть которых построена в 60-
70-е  гг.,  составляет  более  50%;  почти  все  они  давно  перекрыли  расчетные сроки  службы.  Однако  Кучма в  интервью 
журналу “Шпигель” оценивает минимальную изношенность ГТС в 12, а максимальную – в 18%. Расхождение тоже очень 
велико.

Отсюда разница в подходах у покупателей.
Иностранцы (например, “Шелл”) предпочли бы концессию, а не покупку в собственность. Они хотят контролировать 

только экспортные потоки и не гарантируют капремонт всей системы. И они не склонны переплачивать за изношенный 
товар,  поскольку  могут  пренебречь  политическими  дивидендами.  Заплатив  минимальную цену  и  выжав  максимальную 
прибыль, они уйдут с этого рынка, бросив вконец истлевшую ГТС на произвол судьбы. Пример Казахстана, сдавшего свои 
магистрали  западным  фирмам  в  концессию  и  получившего  их  обратно  в  разрушенном  состоянии,  ясно  об  этом 
свидетельствует. 
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Для России же овладение украинской ГТС – вопрос в большей степени политический, нежели экономический. И 
Россия заинтересована в том, чтобы украинская ГТС всегда оставалась в рабочем состоянии, она будет инвестировать в 
это деньги. 

По-видимому, президент Украины просчитал эту ситуацию. После встречи 16 октября в Сочи Путина и Кучмы 
появились новые акценты. Во-первых, всю ответственность по топливным контрактам отныне несут не “хозяйствующие 
субъекты”, а государство Украина. Во-вторых, погашение долга может осуществляться за счет ценных бумаг, что позволит 
России приватизировать часть газотранспортной системы Украины. (Возможно, в счет долга “Газпрому” будут переданы 
также акции “Азовстали”, Криворожского и Харцызского металлургических комбинатов и т.п.)

Новая линия президента Кучмы встретила жесткую оппозицию в правительстве. Виктор Ющенко заявил, что “с 
точки зрения стратегических интересов Украины концессия является лучшим вариантом” (это значит, что Украина хотела 
бы получать от России и газ, и деньги за его транзит, и все это - на прежних основаниях. При этом она еще не прочь, чтобы 
Россия отремонтировала за свой счет украинскую газовую инфраструктуру.) Одновременно в ответ на недовольство Кучмы 
тем,  что  правительство  сорвало  создание  “энергетического  острова”  (Харьковская,  Сумская,  Полтавская  области), 
предприятия которого поставляли бы свою продукцию в обмен на энергоносители, Юлия Тимошенко высказалась вообще 
против этого проекта, поскольку в этом случае Украина обретет “еще одну мощную статью зависимости от России”. 

Наконец, глава Совета национальной безопасности и обороны Евгений Марчук признался, что Украина намерена 
создать международный консорциум по эксплуатации газотранспортных магистралей, получив при этом контрольный пакет 
акций, а вовсе не отдать их за долги России. 

Понятно,  что  единственный  интерес  России  состоит  в  получении  ГТС  исключительно  в  собственность.  И  – 
навсегда, а не в аренду. И – единолично, а не в составе некоего консорциума. Иначе судьбу отремонтированных за наш 
счет (а это огромные деньги) трубопроводов невозможно гарантировать. Нам вполне могут со временем сказать спасибо и 
отобрать все арендованное обратно под любым предлогом. Возможно и до истечения договорного срока. А потом, глядишь, 
продадут отремонтированные трубопроводы той же “Шелл”, но уже во много раз дороже. И все наши проблемы вернутся на 
свои места.

Итак, на повестку дня встал главный вопрос: насколько искренне, честно и добросовестно поведет себя Украина в 
этот раз в процессе урегулирования сложившейся ситуации? Можно уверенно предсказать, что получить, как говаривал 
профессор Преображенский, “окончательную, действительную, фактическую бумажку” будет непросто. В поисках решений 
Россия вновь наткнулась на  “внутренние  дела  Украины”,  которые,  как  выясняется,  на  самом деле таковыми вовсе  не 
являются. 

“Украина без Кучмы” или Америка без Ющенко-Тимошенко?
К осени прошлого года определились основные действующие лица и исполнители в схватке за газ и Украину. С 

одной стороны – Россия, при Путине ставшая, наконец, более прагматичной, “Газпром”,  закрепивший интерес Европы к 
своему предложению, и вынужденно пророссийский в создавшейся ситуации президент Кучма. С другой – Соединенные 
Штаты  со  своим  геополитическим  кошмаром  русско-украинского  союза  и  правительство  благородных  украинских 
националистов во главе с Виктором Ющенко, почему-то более заинтересованное в обслуживании американского интереса, 
чем в свете и тепле для собственных граждан. Подчеркнем эту сугубо бытовую постановку проблемы: речь идет не о 
принципиальном выборе дружбы, сотрудничества и партнерства с Россией, не об исполнении сорока с лишним статей 
фальшивого до сих пор Договора, а о том, будет ли всем – и западникам, и восточникам – на Украине тепло или холодно, 
темно или светло. Но в том то и дело, что даже простое испытание на здравый смысл приводит обезумевшую за время 
попустительства украинскую элиту к могиле Йорика и вопросу: быть или не быть?

Нам нет нужды погружаться в истерию вокруг исчезновения журналиста Георгия Гонгадзе или задаваться тем, 
подлинны ли записи разговоров Кучмы, переданные шустрым майором Мельниченко. Равно как и описывать “страсти по 
Тимошенко”.  Да, мы уверены, что речи на пленках подлинные. Да, мы думаем, что несчастный Гонгадзе погиб именно 
потому, что кому-то, кто прослушал эти записи еще до Александра Мороза со товарищи, потребовался “вещдок”,  чтобы 
подставить  Кучму  на  всю  катушку.  Да,  Юлия  Тимошенко  –  не  богоматерь,  а  мы  –  не  младенцы,  чтобы  верить,  что 
председательша  блатной  окологосударственной  структуры,  чьей  крышей  был  нынешний  сиделец  Павел  Лазаренко, 
оказалась на живом месте вице-премьера по нефти, газу и т.д. за одни красивые глаза и особую тонкость чувств. Что она 
падает в обморок от одного подозрения в краже российского газа. Это в родной-то постсоветской Украине да в золотой 
“переходный период”?

Если  и  была  необходимость  подробно  анализировать  подоплеку  этих  двух  составляющих  нынешнего 
политического кризиса на Украине – после того, что написано в России по этому поводу, - то прекрасная статья Владимира 
Малинковича (“Западный след в “Киевгейте”.  -  “НГ”,  16.01.01) избавляет нас от этого.  Малинкович, указывая на то,  что 
скандал  с  пленками  извалял  в  грязи  не  только  Кучму,  но  и  его  обвинителей,  весь  киевский  политический  бомонд, 
совершенно  справедливо  усматривает  американскую  заинтересованность  в  скандале.  К  этому  стоит  добавить  всего 
несколько штрихов. Во-первых, перебор Кучмы на предыдущем этапе по части авторитаризма, опускания парламента и 
политической оппозиции привел теперь к объединению в борьбе против президента самых разнородных политических сил. 
В борьбе за принципы им не до принципов и подлинные заказчики этой истории – прозападные Виктор Ющенко и Евгений 
Марчук,  -  оставаясь в тени, позволяют таскать для себя каштаны идейным разоблачителям,  прежде всего Александру 
Морозу. Во-вторых, контрмеры Кучмы достигают большего реального эффекта. То, что несмотря на нарушение процедуры 
при снятии Кучмой Юлии Тимошенко, Виктор Ющенко молча это проглотил, означает, что “трусоват был Витя бедный” на 
роль лидера в лобовой стычке с президентом. И, наконец, самое главное: отсутствие в украинской Конституции самого 
механизма отрешения президента от должности означает политическую бессмыслицу палаточных городков на Крещатике 
под лозунгом “Украина без Кучмы”. Украина – не Филиппины, не Перу и даже не Югославия: физическое обнищание после 
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десятилетий идейного контроля вытравило у простых людей другие желания, кроме желания выжить. Людям не до Киева с 
его дрязгами. 

Это – победа Кучмы. 
Если,  конечно,  эта  победа  устроит  Россию.  Единственную,  кто  способен своей  нефтью и  газом,  и  не  только, 

компенсировать Украине сегодняшнее драматическое расхождение между Кучмой и Америкой, Западом. 
Какую  цену  Россия  запросит  за  решающую,  на  самом  деле,  поддержку  Леонида  Второго?  Самое  время  от 

газопроводов и металлургических комбинатов обратить свой взор на так называемый “гуманитарный аспект”. 
Часть вторая. О главной жертве “дружбы, сотрудничества и партнерства” или легко ли быть русским в незалежной 

Украине”.
Из двух основных инструментов современной политики неоимпериализма, применяемых Западом, – кредиты и 

гуманитарная  интервенция  –  мы  пока  научились  кое-как  использовать  только  первый.  Второй  инструмент, 
существеннейшей деталью которого является борьба за права человека, нами пока не применяется вовсе. (Даже в Чечне.) 
А между тем именно Украина предоставляет для этого более чем достаточно как необходимостей, так и возможностей.

Оставим сейчас в стороне национальные эмоции и попробуем рассуждать как политики-реалисты.
Вполне понятно, что приведенный выше сценарий вероятной интеграции украинской экономики с российскими 

компаниями вызовет колоссальное противодействие могущественных политических сил на Украине. Включая широкие слои 
новой украинской элиты. Только что мы стали свидетелями,  как приход к власти Путина и переход внешней политики 
России (и Украины) на более прагматические рельсы уже стимулировали ответную реакцию украинского истэблишмента. 5 
сентября группа из двенадцати депутатов во главе с Л.Кравчуком внесла в Верховную Раду законопроект под названием “О 
заявлении Верховной Рады в связи с эскалацией напряженности в российско-украинских отношениях”. Вот его текст:

“Верховная Рада Украины обращается к Федеральному Собранию РФ, ко всем гражданам наших государств и 
высказывает озабоченность по поводу нынешнего состояния российско-украинских отношений…

Кое-кто  в  России  никак  не  может  привыкнуть  к  тому,  что  Украина  является независимым государством,  а  не 
“временно утраченной территорией”…

Многие из наших избирателей считают, что внутренняя и внешняя политика РФ в последнее время все более 
приобретает антиукраинскую направленность…

Развитию полноценного экономического сотрудничества прежде всего мешают искусственно построенные Россией 
барьеры  в  двусторонней  торговле  и  ограничения  на  экспортно-импортные  операции...  Несовершенство 
народнохозяйственного  комплекса  СССР  привело  к  трудностям  поставок  энергоресурсов  из  России  и  появлению 
задолженности  за  поставленный  на  Украину  природный  газ.  Вместо  помощи  в  решении  этой  проблемы  в  духе 
стратегического партнерства и братства Россия продолжает реализовывать на Украину энергоносители по ценам выше, 
чем мировые…

Компания “Газпром” постоянно заявляет про воровство украинской стороной российского газа, очевидно, желая 
добиться  передачи  газотранспортной  системы  Украины  под  контроль  российской  стороны.  Ни  для  кого  не  является 
секретом желание руководства “Газпрома” получить контроль над рядом украинских предприятий, таких, как Криворожский 
металлургический завод, “Азовсталь”, Харцизский металлургический комбинат и так далее…”

Продемонстрировав  с  такой  откровенностью  взгляд  “с  обратной  стороны  Луны”  на  описанные  нами  выше 
проблемы, депутаты Верховной Рады традиционно попытались шантажировать Россию пересмотром статуса и условий 
базирования ЧФ России на территории Украины вплоть до отказа в аренде. В перечне дополнительных мер предлагается: 
отказ  от  договоренностей  по  системам  раннего  предупреждения  о  ракетном  нападении,  размещенным  в  городах 
Севастополе  и  Мукачеве;  требование  возврата  неразменной  “украинской  доли”  со  счетов  Сбербанка  СССР  и 
Внешэкономбанка; немедленный передел заграничной собственности бывшего Советского Союза”, золотого и алмазного 
фонда СССР. Понятно,  что подобные истерики,  организованные по принципу  “лучшая защита – это нападение”,  будут 
возникать с каждым новым продвижением прагматической политики.

Было бы в высшей степени нерационально и легкомысленно со стороны России в этих условиях продолжать по-
ельцински игнорировать потенциал такого политического рычага, как русский фактор на Украине. Это тот самый случай, 
когда  пружина  этнополитики,  туго  закрученная  духовными  наследниками  Мазепы,  Петлюры  и  Бандеры,  должна 
раскрутиться и ударить по ним.

Козыри, данные России в руки за последнее десятилетие украинскими этнократами, грубо растоптавшими права 
человека  и  права  национальных  меньшинств,  чрезвычайно  обильны.  Ни  одна  цивилизованная  страна  нипочем бы не 
отказалась  от  них.  Мрачные прогнозы,  данные нами  некогда  в  связи  с  ратификацией  российско-украинского  договора 
(сближение Украины с НАТО, ухудшение положения Черноморского флота и т.д.), все сбылись в большей или меньшей 
степени. Но один – даже с большим перехлестом: это усугубление этноцида в отношении русских и русскоязычных людей 
на Украине. Поговорим об этом подробнее.

Русские на Украине: конспект ненаписанной “Белой книги”
Вот несколько высказываний на тему положения русских на Украине, сделанных представителями исполнительной 

и законодательной властей Украины.
Бывший директор Института литературы АН Украины, а ныне вице-премьер по гуманитарной политике Николай 

Жулинский: “Вы посмотрите, что делается на нашем телевидении: мы уже продались России, как могли, ее эстраде, ее шоу-
бизнесу, ее масс-медиа. У нас доминирует русская книга, причем не лучшего качества. Это вызывает раздражение хотя бы 
с точки зрения патриотизма” (“Зеркало недели” №1-2000).

А вот уже цитированное заявление группы депутатов Верховной Рады: “Возмущение в нашем обществе вызвали 
спекулятивные обвинения в адрес украинской власти в связи с обеспечением конституционного права граждан пользования 
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государственным языком. И это тогда, когда все граждане Украины имеют реальную возможность учиться на родном языке, 
а особенная роль русского языка закреплена Конституцией Украины. В нашей стране работает свыше двух тысяч школ с 
русским языком обучения, а в государственных вузах получают высшее образование на русском языке 35 процентов от 
общего числа студентов. Больше половины библиотечного фонда Украины составляют русскоязычные книги”.

Говорит сын и идейный наследник лидера Руха покойного Вячеслава Чорновила – депутат Верховной Рады Тарас 
Чорновил: “Россия использовала наши внутренние рабочие вопросы для того,  чтобы вызвать антиукраинскую истерию. 
Буквально  заставили  наших  руководителей  русских  организаций  делать  заявления  о  притеснениях.  Да  посчитайте 
количество российских школ на Украине, сравните их с количеством украинских школ в России!” Однажды мы именно это и 
посчитали.  И  опубликовали  соответствующую  справку:  “Преграды  гуманитарному  развитию.  Сравнительный  анализ 
развития русской культуры на Украине и украинской культуры в России” (“Содружество-НГ” 28.10.98).  Выяснилось,  что 
Россия “своим” украинцам пусть мало, но дает, в то время как Украина у “своих” русских – отнимает. Зато много. 

Бывший председатель украинского КГБ, а ныне глава Совета безопасности Украины Евгений Марчук постулировал 
в недавнем интервью: “Украина возрождается без крови и национальных конфликтов” (“НГ” 14.11.00). Но ведь “этноцид” – 
это и есть бескровный геноцид. Это убиение этноса в его духовной, в том числе – культурно-языковой ипостаси.

Ответ  на  выдумки  украинского  истэблишмента  дает  он  сам.  Увы,  не  фантазиями,  а  жесткими политическими 
мерами.  Ничего  общего  не  имеющими  с  личиной  “европейской  державы”,  которой  оный  истэблишмент  пытается 
прикрыться. К сожалению, позиция украинских националистов является практически официальной. 

Примеры? Доказательства? Пожалуйста.
Украинский  Кабинет  министров  разработал  проект  “Концепции  государственной  этнонациональной  политики 

Украины”, который предложен для рассмотрения и принятия Верховной Радой в качестве закона. В чем суть этого проекта? 
Ее выразили в своем обращении к Верховной Раде Межнациональный форум Украины и Русское движение Украины: “Суть 
Концепции не имеет ничего общего с равенством, так как в ее основу положен принцип разделения граждан Украины по 
этническому признаку на три категории – украинскую нацию, коренные народы и национальные меньшинства… Основным 
структурным этнонациональным компонентом украинского общества, его демографической и этнической основой авторы 
проекта провозглашают украинскую нацию. Однако понятие “нации” авторы проекта трактуют не в смысле политическом, 
принятом в современной Европе, где нацией считают всех граждан государства, а лишь как украинский этнос… Попытка 
авторов поставить принадлежность народов к “коренным” в зависимость от наличия у них собственной государственности 
за  пределами  Украины  просто  недопустима…  Согласно  Концепции,  государственная  этнонациональная  политика 
предусматривает развитие и функционирование украинского языка как  государственного во всех сферах общественной 
жизни.  Следовательно,  другим  языкам  проживающих  на  Украине  народов,  в  том  числе  русскому  языку,  на  котором 
общается свыше половины населения страны,  оставлено место для “свободного развития и использования” только за 
пределами всех этих сфер”. 

Скандальная ситуация сложилась вокруг принятия Украиной Европейской хартии региональных языков или языков 
меньшинств,  ратифицированной  парламентом Украины в самом конце  минувшего года.  Верховная Рада  не хотела,  но 
пошла на этот  шаг,  поскольку таково безусловное требование пребывания страны в Совете Европы,  которым данный 
документ  и  разработан.  Хартия  твердо  регламентирует  использование  языков  нацменьшинств  в  различных  сферах  - 
образовании, взаимоотношениях граждан с органами власти, судопроизводстве, СМИ, культуре и экономической жизни. 
Закон о ее ратификации не отменял государственный статус украинского языка, но препятствовал дальнейшей культурно-
языковой дискриминации.

В отличие от ратификационных документов других европейских стран, где говорится о режиме защиты тех или 
иных языков, в украинском документе понятия “русский (венгерский, румынский и т.д.) язык” нет. Там сказано: “Положения... 
Хартии  применяются  к  языкам  национальностей:  русских,  евреев,  белорусов”  и  т.д.  (всего  13  народов).  Сами 
национальности разделены на 3 группы в зависимости от своей численности: 1) свыше 20% населения области; 2) от 10 до 
20%; 3) не доходящая до 10%. Поскольку в восточных и южных регионах Украины русских больше 20%, то это значит, 
согласно Хартии, что Украина обязана предоставлять здесь и среднее, и высшее образование на русском языке. Ясно, что 
это требование международного права представляется “гуманитарному блоку” в киевском правительстве (начиная с вице 
премьера Жулинского) априори невыполнимым.

Европейская  Хартия,  по  оценкам  наблюдателей,  защищает  русскую  культуру  на  Украине  в  гораздо  большей 
степени, чем “Большой договор”,  подписанный Ельциным в 97-м году. Именно поэтому недовольные Хартией депутаты 
подали иск в Конституционный суд Украины, а Министерство иностранных дел заявило, что не собирается направлять 
грамоты о ратификации Хартии в Страсбург до рассмотрения иска в Конституционном суде.

И вот,  наконец,  шокирующий итог:  в июле Конституционный суд Украины признал принятый Верховной Радой 
Закон  “О  ратификации  Европейской  Хартии  региональных  языков  или  языков  меньшинств”  не  соответствующим 
Конституции Украины. В точности по поговорке “выколю себе глаз – пусть у тещи зять кривой будет” Украина предпочла 
закрыть себе доступ в Совет Европы, лишь бы не допустить русских (и русскоязычных) к языковому равноправию.

Поясним для читателя, что такое языковое неравноправие на Украине. 
В 1998 году 84% опрошенных жителей Украины поддержали повышение статуса русского языка, 48,6% - признание 

его вторым государственным или официальным по всей Украине, 35,4% - там, где этого хочет население. В какой степени 
отражает текущая политика эти чаяния?

Свидетельствует  Валентина  Ермолова  -  председатель  Украинского  общества  русской  культуры  “Русь”, 
председатель Русского совета Украины (Киев): “Сегодня налицо резкое сокращение школ с русским языком обучения: из 22 
тысяч  общеобразовательных  школ  осталось  всего  2300.  И  уже  появились  области,  где  нет  ни  одной  русской  школы. 
Трансформация русскоязычных школ в украиноязычные происходит без учета мнения родителей, что является прямым 
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нарушением  существующего  законодательства  на  Украине,  а  именно  10-й  статьи  Конституции,  провозгласившей 
обязательное изучение и поддержку русского языка, и двух статей - 25-й и 27-й Закона “Об образовании”, в соответствии с 
которым  каждый  ученик  имеет  право  выбирать  по  собственному  вкусу  язык  обучения.  Дети  вынуждены  идти  в 
украиноязычные школы,  где  русский язык или не изучается,  или  изучается с  5-го  класса один час  в  неделю.  Русская 
литература вошла в курс “международной”,  где на Толстого, например, отведено всего 2 часа...  Сегодняшние учебники 
истории тенденциозно трактуют факты общей истории России и Украины, они заставляют детей видеть в России врага 
Украины, что отчуждает их от России...

У нас есть главный вопрос, который мы постоянно задаем часто сменяемым руководителям в сфере образования: 
сколько останется русских школ и останутся ли они вообще? Нам всегда отвечают: один Господь Бог знает об этом. Но вот 
недавно мы получили ответ из роно города Киева: нам сказали, что в Киеве будет достаточно и четырех школ. Сегодня их 
10 - при том что русские на Украине составляют 22 процента населения. Оказывается, 10 школ для такого населения - тоже 
много, и вполне достаточно будет четырех!..

Мы подошли к некоей критической черте, некоему рубежу, за которым - обвальное сокращение образования на 
русском языке, манкуртизация русских детей, вытеснение русских из интеллектуальных сфер труда…

На  Украине  сегодня  приходится  всего  по  две  русские  книги  на  человека.  Катастрофически  не  хватает 
методической литературы, учебников.”

Характерную  картину  дает  Крым.  (Две  трети  населения  здесь  –  русские;  если  бы  Крым  был  суверенным 
государством, то по квалификации ООН это была бы мононациональная русская страна.) По сообщениям прессы, в городе 
русской славы Севастополе, к примеру, около 500 преподавателей русского языка, но с момента образования независимой 
Украины система преподавания русского языка перестала получать государственную поддержку. Официальный учебник, 
признанный украинским Министерством образования,  не  соответствует  современным требованиям,  но  даже им школы 
обеспечены лишь на 30%. Методические пособия, необходимые для преподавателей русской словесности, обновляющиеся 
в России ежегодно, на Украине не издаются с 1992 года. С того же времени не проводятся олимпиады по русскому языку.  
Городские библиотеки уже несколько лет не получают новые издания русской классической литературы. (Гоголя и других 
русских классиков изучают в переводе на украинский язык!)

Добавим, что в 1990 году в Киеве было не 10, а 155 русских школ (сокращение на 95%). На Западной Украине 
вместо бывших 300 осталось всего 7 русских школ (сокращение на 97,7%). Общее сокращение русских школ на Украине (с 
учетом Крыма) - 89%. Количество русских театров сократилось с 43 до 13 (сокращение на 70%). Единственный официально 
русскоязычный  государственный  вуз  на  Украине  –  Таврический  университет  –  еще  недавно  силком  переводился  на 
украинский язык обучения и только личным вмешательством Кучмы этот процесс был остановлен. Все остальные вузы, 
даже  в  полностью  русскоязычном  Крыму,  постановлением  Кабмина  от  27.11.97  г.  переведены  на  украинский.  Только 
украиноязычные частные учебные заведения пользуются государственной поддержкой. И т.д. и т.п.

По каким учебникам учат русских детей в “русских школах” на Украине? Вопиющий пример: на обложке и на стр. 20 
исторического  атласа  для  5-го  класса  –  цветная  картинка:  “Казаки  гетмана  Ивана  Выговского  побеждают  московскую 
конницу  в  битве  под  Конотопом”.  В  атласе  не  пишут,  что  не  в  бою,  а  после  боя  крымские  татары и  казаки  гетмана 
Выговского (перешедшего, предательски нарушив условия Переяславской Рады, в подданство польского короля) вырубили 
несколько тысяч пленных русских драгун. Видно только, как чубатые казаки рубят русских краснокафтанных всадников. Как 
должны воспринимать десяти-одиннадцатилетние русские ученики подобную “наглядную пропаганду”?

В общей сложности на Украине выпущено на деньги фонда Сороса свыше 90 учебников. В некоторых из них, 
подготовленных украинской эмиграцией в Канаде и США, насчитывается четыре (!) русско-украинских войны! Понятно, что 
“русскими” назвать школы, где преподают по таким учебникам, можно только с издевательской целью.

Не только проблема русского языка (касающаяся не одних лишь русских, но едва ли не 70% населения Украины) 
порождает ситуацию национального угнетения русских  на  Украине.  В неменьшей степени это  угнетение  чувствуется в 
культурно-исторической  и  религиозной  сфере.  Об  учебниках  истории  сказано  выше.  Но  есть,  так  сказать,  “наглядные 
учебники” - памятники русской страины и культуры, которые сегодня подвергаются поруганию, приходят с попустительства 
властей в упадок и т.д.

К примеру, недавно на том самом месте, где львовские самостийники уничтожили памятник легендарному русско-
советскому  партизану  Николаю Кузнецову,  вознесся  памятник  Владимиру  Кубийовичу,  возглавлявшему  в  1940-1945  гг. 
единственную легальную организацию украинцев-коллаборационистов – Украинский центральный комитет при немецком 
Генерал-губернаторстве.

Трагична  судьба  гостиницы  с  символическим  именем  “Россия”,  построенной  в  Ялте  125  лет  тому  назад. 
Исторический и архитектурный памятник, один из символов русского Крыма сегодня может исчезнуть с лица земли. А ведь в 
ней останавливались Некрасов, Боткин, Мусоргский, Римский-Корсаков, Чехов, Рерих, Ермолова, Нестеров, весь МХТ со 
Станиславским  и  Немировичем-Данченко  во  главе,  Горький,  Бунин,  Рахманинов,  Леонид  Андреев,  Куприн,  Северянин, 
Маяковский…

В Днепропетровске совершен акт чудовищного государственного вандализма: частично уничтожено мемориальное 
кладбище – место захоронения участников обороны Севастополя, умерших от ран в расположенных здесь госпиталях.

Следы культурно-исторического присутствия России в Крыму и вообще на Украине безжалостно вытравляются. 
Немалую роль играют здесь возвращенные вопреки исторической правде крымские татары, сорвавшие, к примеру, закладку 
памятника Екатерине Второй в Симферополе, надругавшиеся над памятными знаками XVIII века у въезда в Севастополь, а 
недавно при полном попустительстве властей разрушившие православные поклонные кресты (установленные в Крыму - 
колыбели русского православия - в ознаменование 2000-летия Рождества Христова) в Инкермане, вблизи села Морское (у 
Судака), срубившие дубовый крест, стоявший на берегу бухты Капсель возле мыса Меганом. 
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Киев ничего не делает, чтобы пригасить конфликт, не позволить ему перейти в этноконфессиональную сферу, как 
это уже произошло в Косово и др. Здесь самое время вспомнить и о нашумевшем заявлении муфтия мусульман Крыма, в 
котором  высказывалось  недовольство  по  поводу  воздвижения  православных  крестов  вообще.  “Не  может  стоять 
православный крест выше полумесяца мечети”,  - подхватили эту мысль представители крымских татар в селе Морском 
Судакского района. И свалили поклонный крест. А недавно татары заявили, что вообще ни одного поклонного креста в 
Крыму не останется.

Большинство  украинских  верующих  –  православные,  но  это  не  мешает  Киеву  подогревать  антиправославные 
настроения татар, чтобы использовать их как рычаг давления на русский Крым. Почему первое в истории самостоятельное 
украинское  государство так  мало  обеспокоено  гонениями на православие?  Потому что само в  них  участвует  (если  не 
организует). Об этом следует сказать особо.

Как вчерашние атеисты веру улучшали
Как известно,  доминирующей конфессией  в  Украине  является Украинская Православная Церковь Московского 

Патриархата (УПЦ МП), объединяющая около 35 миллионов верующих. УПЦ МП твердо стоит на позициях единства со 
своим церковным центром в  Москве,  что вызывает  неприятие не только  значительной части украинской  политической 
элиты, но и вообще оппонентов России на международной арене. Так, известный европейский “кремленолог” Ален Безансон 
утверждает,  что  “международное  коммунистическое  движение  сейчас  ликвидировано,  его  в  определенной  степени 
заменила духовная сила… -  это государственная Российская Православная Церковь. Она сохранила мощное средство 
давления на то, что в России называют “ближним зарубежьем, т.е. на Украину, Беларусь и некоторую часть прибалтийских 
стран. Она позволяет влиять на православную дугу Европы, т.е. на Грецию, Румынию, Болгарию и Сербию”. А киевский 
политолог  Владимир  Еленский  констатирует  -“Епископат  и  значительная  часть  клира  Русской  Православной  Церкви 
постоянно  подчеркивают  противоестественность  раздела  СССР  и  являются  одной  из  самых  последовательных  и 
влиятельных сил, отстаивающих реинтеграцию восточнославянских народов в единый государственный организм”. 

Светские власти Украины предпринимают колоссальные усилия по ликвидации связи православных христиан с 
церковным  центром  в  Москве.  Делается  это  вопреки  воле  подавляющего  большинства  православных  Украины,  не 
желающих разрывать эту связь, и сопровождается откровенным насилием в этой более чем тонкой и деликатной сфере, где 
“дышит почва и судьба”.  Государство несет главную ответственность за церковный раскол на Украине, так как при его 
активнейшем  содействии  в  1992  году  был  создан  “Киевский  Патриархат”  -  абсолютно  нелегитимная  с  церковно-
канонической  точки  зрения  структура.  Власти  закрывали  глаза,  когда  сторонники  “Киевского  патриархата”  руками 
экстремистов из  “УНА-УНСО” и подобных ей  организаций  захватывали сотни храмов,  причем захваты сопровождались 
массовыми  избиениями  православных  верующих  с  применением слезоточивого  газа,  железных  прутьев  и  т.п.  Ни  при 
Кравчуке,  ни  при  Кучме по  этим фактам не  было  заведено  ни  одного  уголовного  дела,  захваченные храмы так  и  не 
возвращены канонической УПЦ МП. Лица, непосредственно организовывавшие кровавые захваты, как например Василий 
Червоний, продолжают пользоваться влиянием в высшем киевском обществе. 

Мало того,  государственная власть позволяет себе вмешиваться в  сферу исключительной компетенции самой 
Церкви. Заявления государственных деятелей Украины, многие из которых вообще являются атеистами, о необходимости 
объединения канонической Церкви с сообществами, признаваемыми ей как раскольнические (речь идет о вышеуказанном 
“Киевском  патриархате”  и  “Украинской  автокефальной  церкви”),  также  абсурдны,  как  вмешательство  дилетантов  во 
врачебную  деятельность.  Однако  принцип  отделения  государства  от  церкви  попросту  игнорируется.  Тон  задает  сам 
президент Украины. В своем выступлении, посвященном 2000-летию Рождества Христова, он призвал всех православных 
создать единую “Украинскую поместную Православную Церковь”. 

Идеологический  блок  правительства  Украины -  в  первую  очередь,  такие  деятели,  как  вице-премьер  Николай 
Жулинский и глава госкомитета по информационной политике Иван Драч - в открытую поддерживают “Киевский патриархат” 
и  “УАПЦ”.  Николай  Жулинский заявил журналистам:  “Я  думаю,  что линия,  обозначенная,  в  частности,  УПЦ КП,  УАПЦ, 
отвечает интересам Украины”.  Другой идеолог “поместной церкви”  депутат  Игорь Юхновский прямо сказал в  интервью 
киевской газете “День”,что “единая поместная церковь” объединится с Греко-католической (униатской) Церковью. А право-
националистические партии еще в 1995 г.  создали в Верховной Раде депутатское объединение “За единую поместную 
Православную  Церковь”,  во  главе  которой  встали  униаты,  не  скрывающие  своей  заинтересованности  в  создании  т.н. 
“поместной Церкви”

Лучшим доказательством того очевидного факта,  что церковный раскол на Украине держится,  в  основном,  на 
поддержке  государства,  служит  статистика.  Несмотря  на  колоссальную  поддержку,  “Киевский  патриархат”  и  “УАПЦ” 
практически не представлены за пределами Западной Украины, что кстати, свидетельствует о неспадающих противоречиях 
между  Западом  и  Востоком  этого  государства.  УПЦ  Московского  Патриархата  насчитывает  более  9  тысяч  приходов, 
“Киевский Патриархат”- 3 тысячи, “УАПЦ” - около тысячи. Важнейшим фактом, демонстрирующим подлинные настроения 
православных,  подавляющее  большинство  которых  принадлежит  к  УПЦ  МП,  являются  решения  ее  Соборов,  которые 
трижды  -  в  1996,1998  и  2000  годах  -  твердо  заявили  о  неприемлемости  отделения  от  Московского  Патриархата. 
Духовенство  и  миряне  -  сила,  противостоящая  автокефалии  и  русофобии  (например,  летом 2000  года  десятки  тысяч 
православных верующих Крыма перекрыли дороги из Симферопольского аэропорта в город, чтобы не пропустить главу 
раскольников Филарета).

Несмотря на разгорающийся внутриполитический кризис, президент Кучма продолжил вмешательство в церковные 
дела,  направив  в  конце  2000  года  приглашение  посетить  Украину  Константинопольскому  Патриарху  Варфоломею,  что 
является откровенным вызовом Русской Православной Церкви, прекратившей с Константинопольским Патриархатом все 
политические  и  дипломатические  отношения  (патриарх  Варфоломей -  фактический  заложник  Турции и  ее  союзников  - 
вынужден поддерживать раскольнические группировки в Эстонии и на Украине, что и вызывает острую реакцию Русской 
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Православной Церкви). Еще более вызывающим в этой связи выглядит подготовка к визиту на Украину Римского Папы 
Иоанна Павла II в июне нынешнего года (Патриарх Алексий II неоднократно заявлял о невозможности контактов с Папой в 
условиях  постоянных  гонений  на  православие  со  стороны  принадлежащих  к  католической  церкви  униатов  Западной 
Украины). 

В  последнее  время,  по  ходу  обострения  кризиса,  президент  несколько  дистанцировался  от  авантюры  с 
искусственным  созданием  “поместной  Церкви”.  Штаб  по  ее  конструированию  переместился  в  Кабинет  министров  и 
Верховную Раду. Вполне понятно, что Кучму настораживает перспектива потерять влияние среди миллионов православных, 
число которых превышает численность вместе взятых греко-католиков и автокефалистов.

Но  проблема  свободы  совести  и  вероисповедания  остается  на  Украине  предметом  самого  серьезного 
беспокойства.

“Отстаивайте же Севастополь!”
Бог послал армянскому народу испытание:  каждый,  кто живет в Араратской долине, на территории нынешней 

республики Армения, в любую погоду может увидеть священную для каждого армянина гору Арарат, расположенную на 
территории современной Турции. Такую близкую и, увы, такую далекую. Но этот вид служит армянскому народу вечным 
напоминанием о собственной исторической судьбе, учит ценить память.

Не так с Севастополем. С кремлевских холмов Малахов курган не виден. По большому счету Севастополь видят 
только наши моряки. Но в судьбе русского народа на Украине борьба за право считать “город русской славы” русским имеет 
не меньшее значение: эта борьба объединяет. Люди в России, поставившие подписи под сдачей Севастополя, ничего не 
понимали (и  не хотели понимать)  в логике национального самосознания.  В отличии от  своих украинских партнеров по 
переговорам, которые, можно сказать, задались целью превратить Севастополь обратно в Ахтиар именно затем, чтобы 
подавить очаги сопротивления ползучей дерусификации. Дело было совсем не в судьбе Черноморского флота, но теперь 
нам осталось бороться только за это. 

Два года назад мы предупреждали: Соглашения по Черноморскому флоту с точки зрения украинского права, в том 
числе  конституционного,  нелегитимны.  Нас  не  пожелали  услышать  и  понять.  А  кое-какие  “знатоки”  украинского 
законодательства попытались даже нас поправить.

Время все  поставило на место.  14 июля Конституционный суд  Украины,  рассмотрев  ситуацию с  Европейской 
Хартией о языках, разъяснил всем и навсегда, что законы о ратификации международных договоров должен подписывать 
не  кто-либо  (председатель  парламента,  премьер-министр  и  т.д),  а  только  президент,  оговорив  при  этом,  что  все  уже 
принятые законы о ратификации, не подписанные президентом, являются неконституционными.

Разъяснение КС Украины касается не только конкретной Хартии, его действие распространяется абсолютно на все 
международные договоры, когда-либо заключенные и ратифицированные постсоветской Украиной. Специальная оговорка 
отметила, что по другим международным договорам обращений в Конституционный суд пока не было. Однако, поскольку 
прецедент  был  создан,  такие  обращения  пойдут  во  все  возрастающем  количестве,  ибо  абсолютно  все  законы  о 
ратификации Украиной международных договоров подписаны не президентами, а председателями Верховной Рады. Уже 
через неделю, 21 июля, в Конституционный суд поступило требование определить конституционность протокола об отмене 
смертной  казни,  который  был  ратифицирован  парламентом  и  оформлен  в  соответствии  с  той  же  процедурой,  что  и 
Европейская Хартия.

Лиха беда начало. В любой момент все вышесказанное, как мы и предвидели, может коснуться любого закона о 
ратификации международного договора - не только Соглашений по ЧФ, но и всего “Большого договора”. Достаточно неким 
полномочным лицам (например, депутатам) подать соответствующий запрос в КС Украины. Механизм внепарламентской 
денонсации международных договоров уже опробован.

Итак, за спиной нашего партнера – дубинка внутреннего украинского законодательства, имеющего приоритет над 
международным. Но это не все, о чем хочется напомнить, говоря о проблемах Черноморского флота.

Как известно, ЧФ давно уже превратился в болевую точку, на которую Украина в лице той или иной ветви власти 
(смотря по обстоятельствам) нажимает, регулируя взаимоотношения с Россией. Что, собственно, и предусматривалось ею 
на момент подписания Соглашений. На Украине значительным влиянием пользуются силы, которые желали бы полного 
вывода ЧФ с территории “незалежной державы”. Они делают все, чтобы осложнить черноморцам выполнение своего долга.

Вот несколько эпизодов последнего времени, выбранных “навскидку”,  подтверждающих сказанное. (О демарше 
право-националистически настроенных депутатов, угрожающих пересмотром условий пребывания ЧФ в Крыму, говорилось 
выше.)

К примеру, Кабинет министров Украины 24 января с.г. возобновил действие “замороженного” было постановления 
№  863  от  19.05.99  г.  “Порядок  пересечения  государственной  границы  военнослужащими,  военными  кораблями  и 
летательными  аппаратами  Черноморского  флота  РФ”.  По  сути,  Украина  этим  постановлением  диктует  временные 
нормативы  для  ЧФ.  Так,  командование  ЧФ  обязуется  не  менее,  чем  за  72  часа  уведомлять  Генштаб  ВС Украины  о 
планируемом пересечении границ. Если вспомнить тесные партнерские отношения, установленные украинскими военными 
с НАТО, то понятно, насколько обременительно для наших моряков такое требование.

Показательна история с запрещением обновить авиацию ЧФ, долгое время не находившая своего разрешения. Как 
и запрет российской стороне иметь ядерное оружие в составе ЧФ.

Флот  перечисляет  в  госбюджет  Украины  налоги  и  сборы,  равные  по  размеру  половине  городского  бюджета 
Севастополя,  является  его  постоянным  донором.  Денежное  довольствие,  которое  в  Крыму  из  российского  кармана 
получают около 180 тыс. человек,  так или иначе связанных с флотом, также оседает на месте, вливается в крымскую 
экономику. Не говоря уже о 97,75 млн. долл., ежегодно выплачиваемых Россией по условиям аренды. 
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Казалось бы, ЧФ не только не “нахлебник”, как утверждают горячие головы “национально-свидомых”, но – донор и 
Украины  и  Крыма,  наличием которого  следовало  бы  дорожить.  Вместо  того,  власти  этим  летом на  месяц  с  лишним 
отключили энергию Феодосийского гарнизона ЧФ, обесточив все без исключения объекты, включая медицинские. А потом 
отключили еще и воду. 

Казалось бы, простое решение: если возникает временная задолженность ЧФ перед украинскими энергетиками – 
гасить  ее  за  счет  общего  долга  Украины,  несопоставимо  более  крупного.  Но  нет,  этого  не  делается,  ведь  сам факт 
задолженности нужен украинской стороне, чтобы начислять пеню и держать, таким образом, ЧФ в постоянных должниках, 
иметь  постоянный  рычаг  давления  на  Россию.  Пример  подобных  отношений  –  история  долга  ЧФ  по  отношению  к 
предприятию  связи  “Укртелеком”,  где  пеня  выросла  до  размеров,  превышающих  долг,  причем  уплаты  пени  требуют 
настойчиво, зато долга (источника новой пени) – нет.

Пенсионеры,  отслужившие  всю  жизнь  на  флоте,  лишены  на  Украине  не  только  положенных  льгот,  но  и 
возможности получать пенсию, вынуждены ездить за ней (на свои небольшие средства) в Россию.

Командующий  ЧФ  адмирал  Владимир  Комоедов  откровенно  признался:  “С  момента  вступления  в  должность 
командующего меня не покидает ощущение неестественности происходящего вокруг флота”.  За эту оценку, данную уже 
после ратификации Большого договора и соглашений по флоту в интервью “НГ”  новый командующий флотом чуть не 
лишился должности. По сути, это оценка как соглашений по ЧФ, так и самого договора, задающих основные параметры той 
самой “неестественности”. 

Командующий ВМС Украины Михаил Ежель недавно открыто заявил, что пришло время пересмотреть условия 
нахождения Черноморского флота в Крыму. “Пересмотреть”, по Ежелю, это значит отобрать у ЧФ то, что еще не отобрано. 
Он даже обратился с письмом на имя двух президентов с предложением “передать народу Украины” (куда прожившие всю 
жизнь  в  Севастополе  моряки  и  их  родственники,  понятное  дело,  не  входят)  –  знаменитый  Базовый  матросский  клуб, 
морскую библиотеку и музей ЧФ. Российский МИД, конечно, отмолчался.

Перечислять подобные обстоятельства, отравляющие жизнь защитникам наших южных рубежей, можно долго. 
Флот и жизнь людей,  связанных с флотом,  отделить невозможно.  Вот почему вместе с  долгожданными соглашениями 
оказался подписан и приговор Черноморскому флоту: ведь соглашения не предусматривают аренды всего Севастополя, а 
только -  отдельных причалов,  складов и сооружений,  разбросанных на пяти процентах городской территории.  И это – 
документы, перехваленные в России за “прагматизм” и ставшие условием ратификации в Совете Федерации российско-
украинского договора (“о дружбе, сотрудничестве и партнерстве”), название которого не соответствует его сущности. 

Заключение. Что поставить во главу угла?
Прошло два года, в течении которых русско-украинское соседство развивалось по-своему, не считаясь с мертвыми 

документами. Вопреки лукавству, узаконенному в сане “Договора о дружбе, сотрудничестве и стратегическом партнерстве 
между  Российской  Федерацией  и  Украиной”,  несмотря  на  утрату  существеннейших  возможностей  обеспечивать  свой 
интерес  на  Украине,  Россия  постепенно  начинает  возвращать  подобающий  ей  авторитет  и  влияние  в  отношениях  с 
соседом.  Мы  должны  быть  особенно  благодарны  предкам,  одарившим  нас  такой  территорией,  богатствами  недр, 
неубиваемым языком, историей и культурой. Этот потенциал начинает сказываться, как бы мы ни вредили России и себе 
сами. 

Ельцин за эти два года ушел, Путин пришел и оказался не-Ельциным. Украинская же элита постепенно приходила 
к нынешнему разбитому корыту. Глупый скажет: “Не было бы счастья, да несчастье помогло”. Но по-другому все равно быть 
не могло. 

Можно предвидеть, что новый курс по отношению к России, вынужденно принятый президентом Кучмой в разгар 
острого  кризиса,  не  будет  пролегать  по  прямой.  Мы  в  России  накопили  слишком  богатый  опыт  договоренностей  с 
украинскими руководителями – еще раз особо отметим подписанный Леонидом Даниловичем Большой договор, - чтобы 
быть уверенными, что Кучма обязательно вернется в прежнюю колею двусмысленностей, недомолвок, отказа от обещаний 
как только Россия перестанет проверять и начнет что-то принимать на веру. Вот почему мы очень сдержанно относимся к 
поспешности  в  реструктуризации утраченного  долга.  По  большому счету нынешние изменения во внешней политике  и 
политэкономической стратегии кучмовской Украины глубоко детерминированы объективными причинами и должны носить 
не сезонный, а принципиальный и долговременный характер. Однако (и это очень важно!) Кучма вполне может считать их 
временным флиртом с Россией – до нового потепления с Западом, что позволяет предсказывать весьма непростую судьбу 
дальнейших российско-украинских отношений.

Можно ожидать,  что  процесс  экономического  и  политического  сближения двух  стран,  как  и  процесс  перехода 
собственности к “северному соседу” Украины, будут и далее сопровождаться бурной игрой политических и национальных 
страстей.  Россия  должна  уметь  нейтрализовывать  их  адекватными  средствами.  Но  мы  не  напасемся  ни  газа,  ни 
односторонних льгот, ни собственного терпения и настойчивости, если последствием верхушечного пересмотра отношения 
правящей украинской элиты к России не будет решительная внутренняя перемена в отношении к русскому языку, культуре 
и русскому человеку на Украине. Гарантией от очередного обмана может быть только отказ от антироссийских идейных 
основ украинской государственности, осовременивание идеи политического и экономического союза Украины с Россией, 
сопровождаемое выходом на политическую авансцену Украины перспективных, а не маргинальных пророссийских сил. 

Итак, в выборе приоритетов новой российской политики на первом месте по значению – положение русских (и 
русскоязычных) на Украине. Мы не имеем права потерять столь весомую часть нашего народа. Надо ясно понять, что 
отрезав  от  материнской  русской  нации  и  подвергнув  тотальной  украинизации  11,5  млн.  русских  людей,  украинские 
этнократы сделали нас -  не только русских,  но и россиян вообще -  меньше,  слабее на эти самые 11,5  млн.  Поэтому 
необходимо сделать права человека (в данном случае - русского человека) основным рычагом российской политики на 
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Украине. Понимая при этом, что в данном вопросе смыкаются стратегическая и тактическая задачи. Ибо другой реальной 
человеческой массовой опоры для российской политики в направлении Украины – нет.

Следует  часто  и  внятно  объяснять  нашим  оппонентам:  вы  хотите  строить  “незалежну  державу”,  “украинську 
политичну нацию”? Ради Бога! Это ваше право. Но при чем тут наши люди? Оставьте им их национальность, их язык, их 
традиции, историю и культуру! Прекратите этноцид русского народа! Россия, русские должны вернуть себе потерянные 
было 11,5 млн. человек “своих” - если не физически, то духовно.

На  втором  месте  –  продолжение  политики  прагматизма  в  российско-украинских  экономических  отношениях. 
Развитие ее означает в первую очередь увеличение российских инвестиций в украинскую экономику. Понятно, что мы не 
одни  такие  умные,  что  нам  предстоит  жесткая  конкуренция,  в  первую  очередь  -  с  немцами  и  поляками,  давно 
инвестирующими средства, к примеру, в украинское сельское хозяйство. Кроме того, возникают сложности с импортом в 
Россию продукции, произведенной на Украине, в том числе совместными российско-украинскими предприятиями. Можно 
предвидеть некоторое обострение таможенной войны. Но это проблемы, в принципе регулируемые. Главное – выдержать 
общее направление.

На третьем месте – возвращение к военному и военно-техническому сотрудничеству, как это происходит между 
Россией и некоторыми государствами СНГ. В рамках этой задачи предстоит решение и проблемы Черноморского флота, и 
проблемы взаимоотношений с НАТО.

Все  это  –  дела  будущего,  шанс  для  рождения  которого  представился  сейчас.  И  будущие  решения  придется 
находить  не  благодаря,  а  вопреки  “Большому  договору”,  наверстывая  им  упущенное  или  утраченное.  Подписание  и 
ратификация Договора чуть не вышла боком самому Кучме, чью миссию на этом на Западе сочли выполненной. В историю 
новой России история с Договором вошла как постыдный провал ее власти и дипломатии, как обман века.

О целях и задачах российской политики на Украине. 
Сентябрь 2002 г., Аналитическая записка

Константин Затулин
Отношения  с  Украиной  являются  действительно  коренным  вопросом в  российской  политике.  Россия  по  ряду 

принципиальных исторических, цивилизационно-культурных и геополитических обстоятельств не сможет претендовать на 
статус великой державы в условиях превращения Украины в антироссийское государство.  «Россия без  Украины -  -  не 
империя » - эта фраза стала аксиомой политологии на Западе и с ней трудно не согласиться. Действительно, Россия не 
должна  смириться с превращением Украины в альтернативный России центр интеграции постсоветского пространства, с ее 
участием в экономических и военно-политических блоках, функционирующих без России и против России.

Следует отметить, что стремление к данной роли заложено в самих основах философии украинской политической 
элиты.  По ряду  цивилизационно-культурных причин «украинская идея» изначально формировалась  как  антироссийский 
проект,  строилась на искусственном разрыве многовекового духовного и национального единства русских и украинцев, 
которое  базируется  на  общих  исторических,  религиозных  и  государственных  корнях.  Древнерусское  государство, 
трансформировавшееся затем в Россию, является материнским для обоих наших народов. Мы не можем уйти из Украины 
не только по историческим и геополитическим причинам, но и потому что в этом государстве проживает самое большое 
количество  русских  за  пределами  РФ  -  11,  4  миллиона  человек.  При  этом  мы  отмечаем,  что  в  украинском  вопросе 
конкуренты и оппоненты России видят ее уязвимость, стремятся создать из Украины антироссийское государство.

На наш взгляд, важнейшими гарантиями пророссийской ориентации Украины являются следующие факторы:
1.  Реализация  прав  местного  и  регионального  самоуправления,  федерализация  Украины,  демократизация 

выборного законодательства, включая вопрос о выборности глав регионов. Украина является конгломератом разных по 
своему этнокультурному составу земель. Наиболее крупные и промышленно развитые территории - Донбасс, Новороссия, 
Крым -  населены преимущественно русским и русскоязычным населением.  Самоуправление этих территорий является 
гарантией  от  их  насильственной  украинизации.  Имея  самостоятельный  статус  в  составе  украинского  государства,  эти 
пророссийские земли будут сдерживать западную геополитическую ориентацию, задаваемую галицийским меньшинством, 
определяющим в условиях унитарного государства идеологию и политику Украины.

2. Вопрос государственного статуса русского языка. Следует отметить, что русский язык является на Украине 
коренным,  его  литературная  версия  сформирована  именно  в  Киеве  во  второй  половине  семнадцатого  века.  Вопреки 
распространяемым на Украине домыслам, русский язык в качестве государственного не несет никакой угрозы суверенитету 
Украины,  но  его  государственность  ставит  под  угрозу  осуществление  проекта  "Украина  для  украинцев"  -  проекта 
дерусификации. Пока Украина находится в русском языковом пространстве, в зоне притяжения русской культуры, ее народ 
не сможет стать носителем антироссийских идей. Каждый раз перед очередными выборами раздаются обещания решить 
этот вопрос, но тут же забываются после их окончания.

3. Не менее важным вопросом является сохранение и упрочение духовного единства России и Украины в лоне 
Русской Православной Церкви. Антироссийские круги ясно осознают, что отторжение Украинской Православной Церкви, к 
которой  принадлежит  35  миллионов  граждан  Украины,  от  Московского  Патриархата,  является  важнейшим  условием 
окончательного  отторжения  Украины  от  России.  Пока  сохраняется  духовное  единство  катастрофическое  обострение 
отношений между Россией и Украиной исключено. В то же время, вся мировая история показывает, что даже самые тесные 
экономические связи не гарантировали от войн и конфликтов.
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Все прошедшие годы Институт стран СНГ ставил эти важнейшие проблемы и никто не мог нас опровергнуть. Но, 
из-за того, что они так и не были разрешены, Россия утратила многие свои козыри на Украине, многие рычаги влияния 
оказались отыгранными или потеряли свое значение.

В результате добровольной сдачи своих позиций Россия лишилась таких козырей, таких важнейших инструментов 
влияния, как статус Крыма, проблема Севастополя и Черноморского флота. Следует отметить, что мы никогда не ставили 
под сомнение вопрос о территориальной целостности Украины. Речь шла о том, что само наличие республики Крым в 
составе Украины является одним из определяющих гарантов ее геополитической ориентации и гуманитарной политики. 
Желание удержать Крым - в случае его статуса полноправного субъекта «украинской федерации» - являлось бы гарантией 
поведения любого президента Украины.

Мы  последовательно  выступали  против  ратификации  российско-украинского  «Договора  о  стратегическом 
партнерстве» во многом потому, что в процессе переговоров не был предварительно до ратификации решен вопрос статуса 
Крыма, реализация которого, кстати, породила бы цепную реакцию федерализации Украины. Мы считали необходимым 
зафиксировать статус Крыма в Украине аналогично статусу Татарстана, но Россия, как государство сняла с себя заботу о 
Крыме. В результате непоследовательности российской политики крымский суверенитет был фактически ликвидирован. 
Ликвидация поста президента Автономной республики Крым в 1995 году, отказ от идеи заключения договора между АРК и 
Украиной, создали правовую ситуацию, когда постоянный конфликт между законодательной и исполнительной властью в 
Крыму,  заложенный в его конституции, используется киевскими властями для того,  чтобы во вред России разделять и 
властвовать на полуострове, где проживает 1,5 млн. русских и базируется Черноморский флот.

Свежим примером является очередное, после событий 1994-1995 г.г., поражение пророссийского "блока Грача" в 
Крыму весной 2002 года, что на наш взгляд, создает очень серьезные проблемы для продвижения российского капитала на 
полуострове.  Основными  инвесторами  в  Крыму  теперь  становятся  украинские  финансовые  группы  (донецкие, 
днепропетровские) большая часть которых является посредниками западных инвесторов.

В целях конструктивного решения проблемы Севастополя и Черноморского флота, мы настаивали на аренде всего 
города у Украины целиком, аналогично аренде Ленинска и Байконура у Казахстана. Но этот подход в ходе переговоров 
отстоять  не  удалось.  В  результате  Россия  потеряла  Севастополь  как  реальную  базу  Черноморского  Флота  -  его 
инфраструктура постепенно переходит украинской стороне. Российский флот получил для своего базирования в аренду 
всего 4,5% территории города. Корабли можно построить новые, инфраструктуру уже не вернуть. Сейчас у российского 
флота  отбираются  средства  радиолокационного  контроля  за  водным  пространством.  Базирование  ЧФ  в  Севастополе 
выродились всего лишь в фактор временного присутствия, что, конечно, важно, но совершенно недостаточно. Мало того, 
жители Севастополя лишены права избирать руководство своего города, глава администрации которого назначается из 
Киева.  Закон  «О  статусе  Севастополя»  до  сих  пор  не  принят,  что  делает  этот  город  русской  славы  заложником 
двусмысленного  поведения  руководства  Украины.  Потеря  баз  и  инфраструктуры  ЧФ  является  результатом  политики, 
осуществлявшейся по  принципу  "сначала уступки,  потом договоренности".  Конечно,  мы были бы вынуждены рано  или 
поздно признать новые границы с Украиной,  но само это было для Украины настолько важно, что перед подписанием 
договора при целенаправленных усилиях Россия могла бы добиться от Украины многократно большего.

Не продвигая наши базовые интересы мы заранее обречены на потери в других сферах, в том числе в экономике. 
Типичным  примером  утраченных  возможностей  России  является  вопрос  собственности  на  газотранспортную  систему 
Украины. Россия отказалась от постановки вопроса «газовый долг  в обмен на передачу ГТС Украины в собственность 
России» и проводила ошибочную политику беспрецедентных экономических уступок. Реструктуризацией огромных газовых 
долгов  Украины  пытались  заручиться  лояльностью  украинской  политической  элиты.  Подписанное  19  июня  2002  г.  в 
Петербурге соглашение о газовом транзите через Украину является ярким продолжением подобной практики. Непонятно, 
почему у нас сейчас положительно оценивают тот факт, что вопрос прокладки газопровода в обход Украины «окончательно 
похоронен». Ведь очевидно, что единственный реальный интерес России состоит в получении ГТС Украины исключительно 
в собственность (в обмен на списание долгов), а не в аренду, и единолично, а не в составе некоего консорциума. Иначе 
судьбу отремонтированных за российский счет трубопроводов невозможно гарантировать. Сейчас - речь идет о создании 
консорциума  по  управлению  газотранспортной  системой  Украины.  Это  элемент  концессии,  но  согласно  украинскому 
законодательству,  в  перечне  предприятий,  подлежащих передаче  в  концессию,  газотранспортная система не  значится. 
Более того, приватизация газотранспортной системы запрещена отдельным законодательным актом. Украина не первый 
раз  сознательно  подписывает  международные  договоренности,  которые  противоречат  ее  законодательству, 
утверждающему приоритет  государственных законов над международными нормами и договорами, завлекает Москву в 
«правовую западню».

Главным итогом провальной политики России на Украине за последнее десятилетие нужно назвать формирование 
украинского  политического  класса  враждебного  интересам  России  и  готового  в  любой  момент  предать  любые 
договоренности с Россией. К сожалению, на диалог именно с этой узкой антироссийской элитой, а не с более широкими 
кругами  до  сих  пор  делается  основная  ставка.  Глубоким  недостатком  этой  политики  является  непонимание  сути 
политического  мышления  украинской  элиты.  Последняя  убеждена,  что  ее  полная  политическая  и  экономическая 
бесконтрольность  возможна  только  на  пути  противостояния  и  шантажа  России,  как  главного  кредитора  украинской 
экономики.

В области идеологии эта политика обосновывается на идее украинского этнического государства, «Украины для 
украинцев». И киевская элита, невзирая на персоналии, все последние 11 лет последовательно осуществляет эту политику. 
Одновременно  украинские  лидеры  прекрасно  осознают,  что  подавляющее  большинство  народа  Украины  не  утратило 
чувства духовного и культурного родства с Россией, желает подлинного российско-украинского союза (согласно последним 
социологическим данным, 35% граждан Украины желают жить в едином с Россией государстве, а в тесном союзе - намного 
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большее число граждан).  Учитывая этот очевидный факт, украинская элита только в период предвыборных кампаний и 
внутриполитических  кризисов  апеллирует  к  пророссийским  чаяниям  своего  народа,  пытается  заручиться  поддержкой 
Москвы. А затем снова возвращается к заигрыванию с Западом.

Другой принципиальной ошибкой Российской Федерации является убежденность в экономическом детерминизме 
российско-украинских отношений,  иллюзия,  что российские инвестиции в  экономику Украины автоматически приведут к 
вовлечению Украины в стратегическое партнерство с Россией. На деле это чаще приводит к финансированию отдельными 
российскими  бизнес-структурами  откровенно  антироссийских  политических  сил  на  Украине  из  желания  стать  более 
украинскими, чем сами украинцы.

Последние  шаги  украинских  властей  убедительно  доказывают  катастрофические  последствия  проводившейся 
политики в отношении Украины:

- 9 июля Леонид Кучма подписал указ о введении в силу решения Совета национальной безопасности о курсе на 
вступление Украины в НАТО;

-  На  самом высоком государственном уровне  предпринят  зондаж  о  досрочном выводе  Черноморского  флота 
России из Севастополя;

-  Национальный  совет  по  радиовещанию  и  телевидению  Украины  принял  решение,  что  через  год  все 
телерадиовещатели  Украины должны перейти  на  ведение  программ собственного  производства  только  на  украинском 
языке;

-  При  поддержке  правительства  готовится  закон  о  реабилитации  бывших  членов  "Украинской  повстанческой 
армии" (УПА);

- Проведена демонстративная встреча с Гузаром.
Очевидно, что все эти действия Леонида Кучмы и его окружения, перечеркивающие заявления о партнерстве с 

Россией,  продиктованы желанием обеспечить  себе  устойчивое  положение  и  благосклонность  Запада  после  окончания 
срока президентства. Конечно, нет никаких оснований утверждать, что он получит от Запада полные гарантии. Об этом 
свидетельствует  раскручиваемая  американскими  СМИ  версия  о  поставках  украинского  оружия  Ираку.  Об  этом 
свидетельствует  и  проект  введения  поста  вице-президента  «под  Ющенко»  с  целью  незамедлительной  передачи  ему 
власти.  Ясно  и  то,  что  надежды  Леонида  Кучмы  заручиться  гарантиями  на  Западе  являются  тщетными,  но,  похоже, 
окружение президента (Литвин?) пытается убедить его в обратном. Опасна сама ситуация, при которой президент соседней 
страны, ради сохранения которого Россия пошла на такие уступки, становится уязвим для давления Запада.

В свою очередь, первые шаги президента Путина, его заявления, что Украина является приоритетом в российской 
политике, очевидная поддержка президента Кучмы во время попытки государственного переворота и приведения к власти 
ставленника  США Виктора  Ющенко  зимой-весной  2001  года,  вселили надежду на  качественное  изменение  российской 
политики.  Однако  «реки  ушли  в  ручьи».  Вместо  того,  чтобы  обусловить  поддержку  Леонида  Кучмы  его  уступками  в 
принципиальных вопросах внутренней и внешней политики, мы сами пошли на уступки и заменили необходимые шаги 
бутафорскими  -  типа  «года  Украины  в  России»,  которыми  верховодили  случайные  или  сомнительные  эксперты  (Г. 
Павловский и М.  Гельман и др.).  В  конце концов,  Россия позволила Киеву окончательно "дожать"  Крым и обусловила 
печальный для России результат выборов в Верховную Раду 31 марта с.г..

Профанационным по  отношению к  подлинным  российским интересам является  лозунг  «С  Украиной  вместе  в 
Европу». Пропагандируя его, мы снимаем последние барьеры на пути отхода Украины от России. Нужно ясно понимать, что 
путь Украины в НАТО - это альтернативный по отношению к России путь. Главным лозунгом российской политики должен 
быть следующим: «Украина не выживет без России, а Россия без Украины. - Мы две половины целого».

Мы не призываем отказываться от тех связей с украинским руководством и пропрезидентскими парламентскими 
группами, которые имеются. Но давно пора прекратить бояться потери мнимой лояльности киевской политической элиты и 
проводить жесткую линию в защите национально-государственных интересов России. Тот же Леонид Кучма, отстаивая свои 
личные интересы, не боится рисковать отношениями с Москвой. Нужно серьезно расширить спектр тех сил, с которыми 
осуществляется  взаимодействие,  играть  на  всех  противоречиях,  которые  имеются  в  украинской  политической  элите. 
Однозначная  ориентация  только  на  Кучму  и  его  ближайшее  окружение  в  нынешних  условиях  нам  представляется 
бесперспективной. Дело может кончиться тем, что, в конце концов, Россию могут обвинить в "соучастии в преступлениях 
режима Кучмы".

Представляется  необходимым  сконцентрировать  политику  России  на  отстаивании  тех  трех  принципиальных 
вопросов, которые обозначены в начале записки. С этой целью:

-  В ответ  на явно антироссийский крен в последних действиях  и решениях команды Кучмы резко ужесточить 
российскую позицию по отношению к Украине по всем политическим и экономическим вопросам. Заставить Кучму в период 
до президентских выборов пойти на максимальные уступки;

Незамедлительно  начать  работу  по  конструированию  влиятельной  пророссийской  политической  силы,  костяк 
которой должен состоять из лидеров русских организаций, УПЦ Московского Патриархата и региональных элит;

-  Жестко  объяснить  российскому  бизнесу,  работающему  на  Украине  его  политическую  ответственность  и 
подключить к инвестициям в пророссийское политическое строительство;

-  Сделать  темой  дня,  в  том  числе  в  российских  СМИ,  демократизацию  на  Украине,  развитие  регионального 
самоуправления;

-  Твердо обусловить  благоприятные экономические  отношения с Украиной  принципиальными изменениями ее 
внешней и внутренней политики в соответствии с главными принципами задачами российской политики: федерализация 
Украины,  государственный  статус  русского  языка,  сохранение  Украинской  Православной  Церкви  в  лоне  Московского 
Патриархата.
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Если же такие действия не будут предприняты в самое ближайшее время, то, по нашему мнению, события на 
Украине  и  вокруг  нее  будут  развиваться  по  следующему  неблагоприятному  сценарию:  полная  геополитическая 
переориентация Украины в направлении НАТО; вытеснение из Крыма, а, следовательно, ликвидация Черноморского флота 
РФ;  -  Активизация  Украины  в  попытках  создания  двоевластия  на  постсоветском  пространстве  (ГУУАМ  и  др.);  Рост 
напряженности,  попытки  вмешательства  Украины  в российских  регионах  со  значительным  украинским  населением 
(Кубань, Воронежская обл. и др.); Конкуренция с Россией за влияние на соотечественников в зарубежье (Приднестровье и 
др.).

Противостоять негативным тенденциям может только реализация серьезной и продуманной программы спасения 
русского влияния на Украине, а не продолжение попыток коньюктурных договоренностей с антироссийским политическим 
кланом.

Необходимо серьезное обсуждение и принятие решений.

Кучма — это не наше и не все
11 ноября 2002 года, Новая газета

Константин Затулин, директор Института стран СНГ
Вопрос о власти в Украине решается вне Украины
Осень  в  Украине  ознаменовалась  резким  обострением  внутриполитической  ситуации.  16  и  24  сентября 

Коммунистическая и Социалистическая партии Украины, «Блок Юлии Тимошенко» и примкнувшие к ним организации Рухов, 
УНА-УНСО вывели на улицы и площади Киева около 100 тыс. митингующих, которые требовали досрочного отстранения 
президента Украины Леонида Кучмы от власти. 12 октября на Европейской площади в центре Киева состоялась следующая 
акция оппозиции — «Народный трибунал над Кучмой и его режимом». Аналогичные «трибуналы» прошли по всей стране. 

Все более определенную поддержку акциям оппозиции оказывает руководство блока «Наша Украина» во главе с 
Виктором  Ющенко.  Наконец,  судья  апелляционного  суда  Киева  взрывает  деланное  спокойствие  в  правящем  лагере, 
объявив о возбуждении против президента уголовного дела. 

Хотя перспектив у  «народных трибуналов» и судей-перебежчиков пока немного,  нынешний, второй этап акции 
«Украина без Кучмы» обещает быть более масштабным, чем прежние попытки отстранить президента Украины от власти. 

Первая кампания по свержению Кучмы сорвалась из-за отсутствия реальных механизмов отстранения президента 
от власти, затрудненности процедуры импичмента. Президенту удалось сохранить контроль над силовыми структурами, 
генпрокуратурой,  средствами массовой информации,  которые сумели посеять у  части населения недоверие к  мотивам 
лидеров оппозиции. 

Огромную роль в провале попытки переворота сыграла позиция России. Президент РФ Владимир Путин в разгар 
политического  кризиса  специально  прибыл  в  Днепропетровск  на  встречу  с  Кучмой,  разомкнув  тем  самым  кольцо 
складывавшейся вокруг президента Украины международной изоляции. 

В  дальнейшем  руководство  России  продолжало  оказывать  Леониду  Кучме  политическую  и  эконономическую 
поддержку: в августе 2001 года президент Владимир Путин на праздновании десятилетия независимости Украины в Киеве 
объявил о начале Года Украины в России; в октябре Россия подписала не выгодное для себя соглашение по газовым 
долгам Украины,  предусматривающее отсрочку их выплаты до конца срока полномочий Леонида Кучмы; в  декабре по 
инициативе администрации президента РФ прошел учредительный съезд «Ассоциации выходцев из Украины в России», 
постепенно превращающейся в орудие украинского лобби в РФ. 

Главная военная прокуратура РФ раскрутила дело о коррупции при поставках в Украину, главной обвиняемой в 
котором с украинской стороны стала Юлия Тимошенко. 

Наконец,  администрация  президента  РФ  оказала  прямую  поддержку  сторонникам  Леонида  Кучмы  в  ходе 
избирательной кампании по выборам Верховной рады Украины в марте 2002 года. На время вся политическая активность в 
стране была перенаправлена в русло избирательной кампании, а после выборов – в «спикериаду», распределение постов и 
формирование фракций в новой Верховной раде. Руководящие посты в раде (пост спикера и двух вице-спикеров) заняли 
представители разных группировок «партии власти». 

Крупнейшие парламентские фракции — «Наша Украина» (110 депутатов) и фракция Коммунистической партии 
Украины (64 депутата) — остались недовольны таким дележом, что подтолкнуло их присоединиться к активным действиям 
против президента. 

В начале сентября, в последний момент перед новыми, более масштабными акциями оппозиции, Леонид Кучма 
предложил проект  политической  реформы,  предусматривающий  трансформацию Украины из  унитарного  государства  с 
сильными  президентскими  полномочиями  в  парламентско-президентскую  республику  с  элементами  федерализма.  Но 
оппозиция сочла,  что с  помощью этих мер по децентрализации Леонид Кучма просто рассчитывает выиграть время и 
создать ситуацию, при которой он будет застрахован от преследований по окончании президентского срока. Инициатива 
Кучмы и ее обсуждение продемонстрировали, что не только оппозиция не доверяет президенту, но и президент не видит в 
своем окружении кандидата в наследники, на которого он полностью мог бы положиться. 

В этих условиях и начался с середины сентября новый этап кампании «Украина без Кучмы». 
В схватке за Украину к  настоящему времени определились в основном линия нападения (оппозиции) и линия 

защиты (власти). Оппозиция будет наращивать давление на президента и структуры власти, с тем чтобы, деморализовав 
чиновничество,  силовые  ведомства  и  неустойчивое  президентское  большинство  в  парламенте,  заставить  Кучму  уйти 
досрочно по всей форме (отставка) или по существу, неформально (реальный отказ президента от существенной части 
своих  полномочий  и/или  их  передача  в  пользу  выдвигаемого  оппозицией  премьера,  становящегося  соправителем  и 
вероятным наследником). Власть будет обороняться, как и в 2001 году, в расчете «пересидеть» выступления оппозиции и, 
если  повезет,  расколоть  ее,  используя  как  остающийся  в  распоряжении  власти  административный  ресурс,  так  и 
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законодательный  тупик  процедуры  импичмента.  У  различных  фигур  в  окружении  действующего  президента  теплится 
надежда выйти в преемники при благоприятном повороте событий. 

Очевидно, что у каждой из этих стратегий есть изъяны и слабые места. Оппозиция объединена только целью 
свержения Леонида  Кучмы — у  разных оппозиционных сил  разные представления  о  будущем Украины и  своей  роли. 
Против  Леонида  Кучмы в  возрастающей  степени будет  работать  факт  невозможности  продления  его  полномочий  или 
переизбрания после 2004 года. Уже сегодня монолит власти в Украине разъедают трещины, а в среде чиновничества, в 
правоохранительных  структурах  наблюдаются  признаки  «китайского  синдрома»  –  беспричинного,  казалось  бы, 
беспокойства, свидетельствующего о приближающемся сбое механизмов власти (нервозная реакция на демарш никому 
прежде не известного судьи киевского апелляционного суда это доказывает). 

В  очередной  раз  становится  ясным,  что  решение  вопроса  о  власти  в  Украине  невозможно  в  результате 
исключительно внутреннего противоборства. Вопрос о власти в Украине в большой мере решается вне Украины. С этой 
точки зрения нелишне напомнить слова, сказанные Леонидом Кучмой этой весной, в период выборов в Верховную раду: 
«Украина – это футбольное поле, на котором играют США и Россия». 

Складывается впечатление, что у американской стороны в этой игре ставки сделаны. В Соединенных Штатах, 
видимо,  считают,  что  Леонид  Кучма  свою  роль  сыграл,  добившись  подписания  и  ратификации  в  России  известного 
«Договора о  дружбе,  сотрудничестве и стратегическом партнерстве» — на самом деле договора о признании Россией 
спорных границ с Украиной, окончательно прописывающего ее на карте как не зависимое от России государство. 

Кучма  должен  теперь  уйти  и  оставить  свой  пост  Виктору  Ющенко,  как  более  современному  исполнителю 
политической  воли  США,  призванному  открыть  новый  этап  истории  раздельного  существования  России  и  Украины.  В 
сентябре этого года госдепартамент США вдохновил оппозицию, обвинив украинские власти в поставке систем ПВО Ираку. 
Было объявлено о прекращении кредитования Украины и требовании своевременного возврата государственного долга (то 
есть 3 млрд долларов в будущем году). 

Шансы Виктора Ющенко действительно высоки. Существует несколько сценариев его прихода к власти. Первый, 
наиболее близкий Ющенко по складу характера, – «добровольное» решение Леонида Кучмы о назначении Виктора Ющенко 
премьером, то есть наследником — как результат давления извне, шантажа президента угрозой полного присоединения 
Ющенко к акциям оппозиции, а также предложения «отступного» в виде гарантий Кучме по окончании президентского срока. 
Однако  на  пути  такого  сговора  встанет  наиболее  активная  часть  оппозиции  (Компартия,  Соцпартия,  возможно,  Юлия 
Тимошенко и др.) и наиболее амбициозные из нынешних «соратников» Кучмы (глава администрации президента Виктор 
Медведчук и др.). Не говоря уже о России. 

Другой вариант — Ющенко возглавляет оппозицию и берет власть по югославскому сценарию. В пользу этого 
варианта  свидетельствует  то,  что  оппозиция  не  намерена  ждать  два  года,  а  Виктор  Ющенко  находится  на  пике 
популярности. За два года ситуация может измениться, могут появиться новые лидеры, поэтому Ющенко больше других 
заинтересован в досрочных выборах. 

Очевидно, что более традиционным для Украины и естественным для Ющенко является «мирный» вариант его 
«врастания во власть». Ключевое значение для реализации этого варианта имеют согласие Кучмы и преодоление «вето» 
России. 

По  всей  вероятности,  именно  желанием  удержать  Кучму  от  такого  согласия  и  объясняются  совершенно 
беспрецедентные шаги  Кремля в  поддержку уходящего  президента Украины.  Предложение президента  РФ изменить в 
пользу Кучмы десятилетнюю традицию председательствования России  в  Совете глав государств СНГ,  последовавшее 
вслед за скандальными высказываниями нашего посла в Украине Виктора Черномырдина (один из главных ответственных 
за  стрельбу  по  российскому  парламенту  в  1993  году  публично  удивился  «сдержанности»  украинских  властей  в  адрес 
оппозиции, «призывающей к государственному перевороту»), на время перекрывает для российской власти возможности 
диалога с оппозицией. 

Фигуранты из российской элиты, гревшие все эти годы руки на сомнительных сделках со своими украинскими 
визави  (будь  то  соучастие  в  газовых  аферах  или  в  экспорте-импорте  избирательных  технологий),  продолжают  хором 
уверять российскую власть и общественное мнение, что хромающий на обе ноги Кучма и есть «наше всё» в Украине. 

Таким образом, тактика США и России — обоих главных игроков на украинском политическом поле — является 
достаточно  прямолинейной  и  бескомпромиссной.  Но  если  прямолинейность  США  исходит  из  четкого  представления  о 
собственных  целях  в  Украине,  то  негибкость  нашей  политики  основана  на  беспринципном  отношении  к  подлинным 
гарантиям российских национальных интересов в этой стране. 

Таковых на самом деле всего три: федерализация, или, как предпочитают говорить в Украине, ее «земельное 
устройство», предусматривающая обязательную выборность всех региональных властей; придание русскому языку наряду 
с  украинским  статуса  государственного,  что  никак  не  угрожает  независимости  Украины,  но  срывает  планы  местных 
русофобов; отказ от вмешательства светских властей в дела Православной церкви, продолжающей поддерживать духовно-
религиозное единство русских и украинцев. 

И если  бы  федеральная  власть,  отказавшись  в  украинских  делах  от  услуг  сомнительных  дипломатов 
(Черномырдин)  и  экспертов (Павловский,  Гельман и др.),  озаботилась бы анализом нашего подлинного национального 
интереса,  очень  скоро  бы  выяснилось,  что  по  крайней  мере  часть  публичных  лозунгов  объединенной  оппозиции 
(демократизация,  ограничение  всевластия  президентской  вертикали,  федерализация  Украины)  вполне  соответствует 
долгосрочному  российскому  интересу.  Только  в  условиях  демократизации  возможен  выход  подлинно  пророссийских 
политических и общественных сил на авансцену украинской политики, только развитие самоуправления и выборности в 
регионах Украины дает гарантию против строительства антироссийского государства в Украине «сверху». 

Безусловно, риск для России есть при любом варианте развития событий в Украине. Однако риск многократно 
возрастает в случае безальтернативной ставки на теряющего свою власть Кучму. Действующий президент за время своей 
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политической карьеры неоднократно доказывал, что Россия не может ему полностью доверять. Достаточно сказать, что 
весной—летом этого года, в период короткой передышки между двумя наступлениями оппозиции, достигнутой во многом 
благодаря поддержке России, Леонид Кучма умудрился подписать указ о курсе Украины на вступление в НАТО, свергнуть 
пророссийского  руководителя  Крыма  Леонида  Грача  и  поддержать  публично  униатскую  церковь  в  ее  усилиях  по 
разрушению церковного единства православных верующих России и Украины. 

Кучма как солнце, говорят на Украине, он встает на Востоке, но садится (и сядет) обязательно на Западе. Вот и 
теперь становится все яснее, что рано или поздно Леонид Кучма под давлением Запада «сдастся на милость» Виктору 
Ющенко, то есть той части оппозиции, которая в отличие от другой ее составляющей ориентирована «строго на Запад». 
Сегодняшняя российская политика в Украине в очередной раз превращает сильную Россию Путина в заложницу слабой 
Украины Кучмы. 

Следовало бы, не теряя контактов с действующей властью в Украине и ставя ее текущие возможности на службу 
российским интересам, наладить, хотя бы на общественном и экспертном уровне, взаимодействие с вменяемой для России 
частью оппозиции. Нужно только приветствовать нахождение в рядах оппозиции Соцпартии и Компартии – их участие в 
оппозиции предотвращает превращение оппозиции исключительно в антироссийскую и прозападную. 

Верх в соперничестве за Украину возьмет тот, кто знает свой интерес, сохраняет свободу рук и возможностей. Кто 
умеет держать паузу, когда просят простить долги.

Общая судьба, разные выборы
Владимир Жарихин, заместитель директора Института стран СНГ

Украина делает выбор, причем она будет выбирать не только и не столько конкретных, по-своему симпатичных и 
по-своему  несимпатичных  Януковича  или  Ющенко,  она  в  очередной  раз  будет  проходить   мучительный  этап 
самоидентификации.

Нам в России в чем-то легче. Сколько бы ни пели сладкоголосые сирены либерализма про «европейский выбор 
России», про необходимость строить страну практически с чистого листа полностью отбросив всю ее историю и традиции 
досоветского и советского государства, они находят территориальную укорененность для своих идей и стиля жизни даже не 
в пределах Садового, а всего лишь в пределах Бульварного кольца Москвы.

Украинцам  сложнее.  Идея  отбрасывания  и  зачеркивания  всего  огромного  имперского  и  советского  наследия 
Украины, без которого, она, несмотря на свои 50 млн. жителей, превращается всего лишь в одну из малых стран восточной 
Европы, свила свое гнездо в западных областях Украины. Там до сих пор не смирились с тем очевидным фактом, что 
Украина в целом, со всеми своими восточными областями и Крымом просто не поместится в прокрустово ложе тихого 
дотационного  члена  Евросоюза  и  НАТО  без  собственной  внешней  политики  и  державных  амбиций.  И  сколько  бы  ни 
заигрывали Ющенко с востоком Украины, а Янукович с «западенцами» в ходе избирательной кампании, все равно выбирать 
будут не этих конкретных персонажей, а направление развития Украины на ближайшие годы.

Когда наблюдаешь развитие избирательной кампании основных кандидатов в президенты на самой Украине, без 
«облагораживающего»  посредничества  российских  средств  массовой  информации  эта  принципиальная  разница  между 
кандидатами становится особенно заметна. Можно называть агитационную кампанию, которую ведет команда Януковича 
неуклюжей, «кондовой», «совковой» и это будет достаточно справедливо. Можно хвалить агитацию Ющенко за некоторую 
изысканность и отсутствие грубых ошибок (за исключением пресловутого отравления). И такая оценка тоже будет недалека 
от  истины.   Но  это  принципиальное  отличие  в  стиле  ведения  избирательных  кампаний  еще  больше  подчеркивает 
приверженность  Януковича  к  «корням»  (в  том  числе  и  слегка  подгнившим)  и  постмодернистский  «трансатлантический 
полет», отрыв от жестоких реалий нынешнего положения Украины у команды Ющенко.    

Сейчас избирательная кампания на Украине выходит на финишную прямую.  Следует отметить, что на летнем 
этапе В. Янукович сделал решительный рывок, его рейтинг существенно рос, в то время, как рейтинг основного соперника, 
В. Ющенко,  стагнировал около отметки в 30%, которая была достигнута им еще в конце мая. Летний успех позволил В. 
Януковичу снять одну из основных проблем своей избирательной кампании: ныне, в отличие от начала лета, уже никто не 
сомневается, что он выйдет во второй тур. В этом перестали сомневаться и поначалу благодушно настроенные сторонники 
Ющенко  и  те,  кто  стоит  за  ними.  Недавнее  занятие  радикально  настроенной  Ю.  Тимошенко  ключевых  позиций  в 
избирательном  штабе  лидера  оппозиции,  проведение  репетиции  «каштановой  революции»  перед  украинским 
Центризбиркомом  недвусмысленно  указывает  на  то,  что  в  команде  Ющенко  не  исключают  и  возможность  попытки 
неконституционного захвата власти. 

На  фоне  несомненных  успехов  кампании  Януковича  по  наращиванию  рейтинга  первого  тура  на  протяжении 
летнего периода обращала на себя внимание тревожная тенденция с его рейтингом второго тура. Если его рейтинг первого 
тура довольно активно рос  по отношению к соответствующему рейтингу Ющенко, то рейтинг второго тура  рос значительно 
медленнее, увеличиваясь только за счет естественного уменьшения количества неопределившихся по мере приближения 
дня выборов и только сейчас сравнялся с рейтингом соперника. Это выглядело тем более аномально, что левый электорат 
третьего и четвертого кандидатов Петра Симоненко и Александра Мороза (те самые необходимые для победы во втором 
туре 12-18%) потенциально должен был, в силу своего менталитета, склоняться во втором туре скорее к Януковичу, чем к 
Ющенко. А пока что он делится практически поровну. 

В свое время,  еще летом,  команде Януковича нужно было срочно переводить кампанию из  чисто имиджевой 
(которая была несравненно более выгодна штабу Ющенко) в содержательную, инициировав дискуссию по принципиальным 
проблемам  волнующим  украинское  общество:  отношения  по  линии  Россия-Украина-Запад,  статус  русского  языка, 
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политическая реформа. В итоге, это было реализовано, но совсем не в те сроки, только в конце сентября. Похоже, что за 
оставшееся  время  сделать  эти  проблемы  стержнем  избирательной  кампании  (учитывая  известную  инерционность 
общественного восприятия) технологически будет уже почти невозможно. И даже если это частично удастся, то за счет 
только этого ресурса (а тем более за счет новых материальных подачек пенсионерам) разрыв второго тура от Ющенко 
нарастить уже не получится. Те, для кого эти вопросы значимы или, уже и так выбрали Януковича, или, пока что выбирают 
несмотря ни на что Ющенко потому, что для них более значима и затмевает остальные другая проблема, которую, по их 
мнению, Янукович решить не в состоянии.

Это - ключевая проблема обновления власти. Янукович несомненно набирает рейтинг демонстрируя дружеские 
отношения с самым популярным на Украине политиком – Путиным (и Путин, иногда слишком рискованно, делает то же 
самое),  но  очень  много  теряет  делая  это  совместно  с  самым  непопулярным  политиком  на  Украине  –  Кучмой.  Тогда 
становится понятным и аномальное поведение электората Симоненко и Мороза. Для них ненависть к «команде Кучмы», к 
его олигархическому окружению, к самому действующему президенту пересиливает и проблемы геополитического выбора 
Украины, и симпатии к Путину, и даже проблемы статуса русского языка. 

Получается, что пока Янукович четко и однозначно не дистанцируется от действующей власти и не покажет волю к 
кардинальным  кадровым  изменениям,  он  не  сможет  мобилизовать  на  своей  стороне  левый  протестный  электорат 
Симоненко и Мороза,  а значит и  никаким образом не сможет уверенно выиграть в президентской гонке.  Тем более в 
условиях, когда разрыв между соперниками находится на пределе возможностей административного ресурса, а этот самый 
ресурс совсем не стопроцентно консолидирован под действующую власть. 

Вывод:  на шахматной доске сложившейся политической реальности основные игроки зашли в  тупик,  сильных 
ходов не осталось. Кампания приобрела совершенно не выгодный для Януковича инерционный характер. Не случайно в 
ход  пошла  такая  политическая  мелочевка,  как  «отравления»  и  «покушения».  А  значит,  тот,  кто  хочет  выиграть  с 
неоспоримым  преимуществом  (а,  похоже,  только  так  можно  будет  предотвратить  жесткое  противостояние),  должен 
перевернуть эту доску, изменить политическую реальность и начать игру заново.

Возникает естественный вопрос: а как действующий премьер-министр (да к тому же не ушедший в отпуск) может 
дистанцироваться от действующей власти и произвести кадровые изменения, когда все они производятся по Конституции 
президентскими указами? Кучма отправил министра обороны Евгения Марчука, заигрывавшего с «Нашей Украиной»,  в 
отставку, но это могло еще повлиять на бесполезный рейтинг Кучмы, но никак не повлияло на рейтинг Януковича. 

Остается  только  один  вариант,  который,  правда,  потребует  политической  воли,  смелости  и  нестандартного 
мышления от всех без исключения представителей действующей власти. Президент Кучма немедленно должен объявить о 
своей  досрочной  отставке  и  возложить  исполнение  обязанностей  президента  на  премьер-министра  В.  Януковича.  В. 
Янукович  серией  указов  должен  произвести  демонстративные  кадровые  изменения,  как  на  центральном,  так  и  на 
региональном уровне. 

«Знаковых»  фигур  в  нынешнем окружении Кучмы,  как  и  в  самом правительстве,  возглавляемом Януковичем, 
которые так ненавистны левому и левоцентристскому электорату, достаточно много. Более того, по меньшей мере, в 17 из 
27 украинских регионов и городов центрального подчинения руководители (назначаемые Президентом Украины) по нашим 
данным  совсем  не  являются  реальными  сторонниками  Януковича  и,  в  случае  уже  практически  неминуемого  резкого 
обострения  политической  ситуации  после  объявления  результатов  голосования,  они  вполне  могут  занять  позицию 
подчеркнутого  нейтралитета.  Или  даже  открыто  перейти  на  сторону  оппозиции  в  попытке  оспорить  победу  Януковича 
революционными методами.  Проблемы могут возникнуть и со спикером Верховной рады Литвиным, который явно повел 
собственную политическую игру. Но тут возможности у гипотетического и.о. президента ограничены Конституцией Украины 
статья  90  которой  прямо  запрещает  распускать  Верховную  Раду  за  полгода  до  окончания  конституционного  срока 
действующего президента.     

Похоже, что другие, менее радикальные варианты интенсификации избирательной кампании В. Януковича уже  не 
просматриваются. В противном случае Украина может отправится в очень рискованный «трансантлантический перелет» во 
главе с В. Ющенко.

Рейтинги и жизнь
Кирилл Фролов

Неудержимо приближается 31 октября, когда Украине предстоит сделать «выбор судьбы». Это не преувеличение, 
ибо выбор между прагматиками из Донецка и «идейными террористами» из блока Виктора Ющенко, натренировавшихся на 
захвататах православных церквей и закрытии русских школ,  действительно очень важен.  Повторять это из  раза в раз 
заставляет  то  обстоятельство,  что  даже  в  Москве  нашлись  люди,  считающие,  что  «интеллигент  Ющенко»  лучше  для 
России, чем «зек» Янукович. 

Бесконечные спекуляции на тему прошлого нынешнего премьера составляют львиную долю аргументации лидера 
проамериканской оппозиции. Если у Виктора Януковича проблемы с законом были в молодости, то у Виктора Ющенко и его 
команды проблемы с законом, правами человека и моралью – в настоящем.

Автору этих строк удалось проехать по «местам боевой славы» активистов блока «Наша Украина» на Волыни, где 
он во главе с Василием Червонием занимались «зачисткой» местности даже не от русских, а от украинцев, принадлежащих 
канонической  Православной  Церкви.  Шестидесятилетних  женщин  нынешние  активисты  Ющенко  били  кастетами  и 
железными прутьями. Эти настоящие джентельмены идут во власть для того, чтобы реализовать свои принципиальные 
идеологические  установки.  Не  надо  питать  никаких  иллюзий.  Если  к  власти  придет  Виктор  Ющенко,  то  в  российско-
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украинских отношнениях наступит темная и долгая ночь. Утверждения о том, что режим оголтелых «бандеровцев» отрезвит 
российскую политику и консолидирует пророссийские силы на Украине, наивны. Конечно, отрезвит, но уже поздно будет 
«пить боржоми, когда почки отвалились». Еще более наивны утверждения, что Ющенко «не так страшен, как его малюют». 
Сам то он может и не дьявол во плоти, но он повязан соответствующими внешне и внутриполитическими обязательствами 
перед «партией Бжезинского» в  США и национал-радикалами внутри Украины.  Эти радикалы и экстремисты являются 
необходимой опорой при «каштановой революции» и в случае победы Ющенко будет обязан отблагодарить их властью и 
собственностью.  Естественно,  «бандеровцы»  потребуют  контроля  над  внешней  политикой,  идеологией,  СМИ  и 
гуманитарными вопросами. 

Неизбежен ли этот режим? Нет, но шансы на его воцарение очень велики. Нас пытаются успокоить, что Янукович 
практически победил. Впечатление такого «успокоительного мероприятия» остается от конференции «Украина и Россия в 
европейском  и  трансатлантическом  пространстве  двадцать  первого  века»,  состоявшейся  в  Киеве  22-24  октября. 
Программный  доклад  сделал  уважаемый  политолог  Михаил  Погребинский.  Он  привел  данные  соцопросов,  согласно 
которым Виктор Янукович опережает Ющенко на 8-9%. Эти цифры выглядят утешительно только для «профессиональных 
оптимистов», бывающих в Киеве наездами. В действительности, Ющенко владеет улицей и выигрывает информационные 
войны,  контролирет  экспертно-аналитическое  и  журналистское  сообщество  Украины.  Практически  все  читаемые 
информационно-аналитические  сетевые  издания  поддерживают  Ющенко  и,  соответственно,  поддерживаются  им.  Его 
выигрыши  определяются  тем,  что  он  является  идеологическим  кандидатом,  который  отстаивает  ложные,  но  цели  и 
ценности.

Януковича  же  воспринимают  как  номенклатурщика с  уголовным прошлым.  Эти  штампы преодолимы только в 
случае  идеолгозицации  самого  Януковича  и  возглдавляемой  им  донецкой  политико-финансововой  группировки. 
«Мессианская идея для донецких» возможна.  Эта идея должна основываться на  тех  постулатах,  что Донецк  является 
антиподом Галиции, «донецкие» - носителями альтернативного проекта для Украины, основанного на идеях «общей веры и 
общей судьбы» России  и Украины.  Такие  тенденции прослеживаются  на  уровне  мироощущения,  но  они  должны быть 
сформулированы  на  уровне  политического  проекта.  У  «донецких»  нет  своей  интеллектуальной  элиты,  ее  зачатки 
необходимол востребовать в православной и пророссийской среде. Пока же Виктор Янукович делает ошибки. Первая и 
главная – заигрывание с теми же «наци», попытки поиграть на поле Ющенко. Поговаривают, что пресс-секретарь Януковича 
Анна Герман является родственницей Степана Бандеры, а доверенное лицо Януковича - Тарас Черновил утверждает, что 
Янукович в смысле украинского национализма превосходит Ющенко. Леонид Кравчук, также сторонник Януковича, заявил, 
что  он  против  придания  русскому  языку  государственного  статуса.  Глава  Госкомрелигий  Виктор  Бондаренко, 
поддерживающий антироссийских раскольников, продолжает свою деятельность. Такая поддержка политически смертельна 
для Януковича,  единственным и главным достоинством которого,  особенно на фоне сложной биографии,  является его 
«донецкость».  Если  бы  нынешний  премьер  действительно  идеологически  определился,  он  бы  востребовал 
интеллектуальный  и  организационный  потенциал  всех  пророссийских  и  православных  сил,  которые  могут  создать  и 
альтернативное общественное мнение и уличную массовку. Но они на одном гектаре не будут находиться с Черновилом. 

Главным  пиарщиком  Виктора  Януковича  является  самый  популярный  политик  на  Украине  -  Владимир 
Владимирович  Путин.  Его  визит  в  Киев  можно  считать  триумфальным.  Особенно  прямой  телеэфрир  на  украинских 
телеканалах. Эти каналы вот уже 13 лет вещают только о «самостийности и незалежности», и тут Владимир Путин, конечно, 
с всякого рода дипломатическими оговорками, говорит о воссоединении как конечной политической цели. Президент России 
выдал Виктору Януковичу огромный политический аванс. Выдавая его, Россия ничего не теряет.

Приход к власти Ющенко недопустим, компромиссы в этом вопросе невозможны. Непризнание итогов выборов в 
случае  победы  Януковича  также  невыгодно  России,  ибо  в  случае  повторого  голосования  наибольшие  шансы  имеет 
Александр Мороз,  который все  больше скатывается в  лагерь украинских «наци».  Если Виктор Янукович  не  оправдает 
надежд, то у Москвы бкудет повод применить к Украине всю жесткость подлинного прагматизма. Для этого понадобиться 
одно - заменить политтехнологиии на политическую волю. Ибо к российским политтехнологам остается масса вопросов. Тот 
же  Глеб Павловский  поддерживает  Януковича,  но  члены его  команды действуют  вопреки  принципиальным интересам 
России.  Главный редактор  московской  газеты «Час  Украины» Максим Шевченко  печатно  оскорбляет  русских  Украины, 
называя их «тупыми фашистами», а автор поддерживаемого Павловским портала «Кредо» Лурье пишет, что в интересах 
России  поддерживать  раскольничий  «Киевский  патриархат»,  эту  абсолютно  антироссийскую  организацию,  бывшую 
«крышей» для вербовки украинских боевиков во все «горячие точки» СНГ против России!

Не менее двусмысленной является и позиция Леонида Кучмы, который поддержал решение Центризбиркома о 
сокращении количества избирательных участков в России и спас ющенковский «пятый канал». Вероятно, его закулисные 
переговоры  с  Ющенко  продолжаются.  Это  недопустимо,  ибо  Москва  уже  поставила  на  Януковича.  Россия  не  может 
позволить водить себя за нос. 
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ХРОНИКА ПОСЛЕДНИХ ДНЕЙ
18 октября. Депутат Верховной Рады Владимир Сивкович заявил о решении суда арестовать счета телекомпании 

"5 канал" и личное имущество главы бюджетного комитета Верховной Рады, оппозиционера Петра Порошенко. Ранее г-н 
Сивкович уже обращался к г-ну Порошенко с требованием опровергнуть неправдивую информацию, распространенную им 
через контролируемый "5 канал". В случае отказа владельца канала, Сивкович оставил за собой право подать иск в суд. По 
словам Сивковича, теперь у него есть решение суда, согласно которому принято решение арестовать все личные счета 
Порошенко, его личное имущество, в том числе автомобили, а также счета "5 канала". "На всякий случай наложить арест на 
счета "5 канала" для того, чтобы канал "честных новостей" заставил своего "нечестного хозяина" извиниться передо мной", - 
сказал Владимир Сивкович.  По его  словам,  "5  канал" полностью подконтролен Петру  Порошенко,  и  у  него нет  других 
средств влияния, чтобы заставить депутата принести извинения.

Ранее после отчета специальной следственной комиссии по отравлению Ющенко, которую возглавляет Сивкович, 
Порошенко обвинил его в том, что тот зачитал отчет, который не был подготовлен комиссией. После этого Сивкович подал 
в суд, утверждая, что это не так. В свою очередь Петр Порошенко заявил журналистам о том, что решение Печерского суда 
Киева  арестовать  счета  "5  канала"  вызвано  политическим  давлением  на  телекомпанию,  стремлением  закрыть  его  и 
попытками лишить граждан Украины независимого источника информации.

18 октября. Заведующий кафедрой русской литературы Таврического национального университета, профессор и 
вице-премьер  крымского  правительства  Владимир  Казарин  выразил  сожаление,  что  его  коллеги  по  цеху  культуры, 
двенадцать украинских писателей выступили с заявлением по поводу недопустимости придания русскому языку статуса 
второго государственного (текст заявления приводится ниже). 

По  мнению  профессора-русиста,  сейчас  вырисовывается  тенденция  к  исчезновению  языков.  Самые 
пессимистические прогнозы предсказывают, что возможно через 20-30 лет на планете исчезнут 60 процентов языков. В 
связи с этим, надо не разобщать, а наоборот холить и лелеять славянскую речь. В первую очередь, эта задача возлагается 
на  плечи  филолога.  «Однако,  как  показывает  подобное заявление,  сейчас  в  период избирательных баталий  делаются 
совсем другие ставки. Если один кандидат выступает за придание русскому языку статуса второго государственного, то его 
оппонентам обязательно нужно показать эту программу в негативе», – считает вице-премьер. 

20 октября. Российская общественность, ознакомившись с обращением 12-ти украинских писателей, выступила с 
открытым письмом по поводу текущей политической ситуации на Украине. Все они сошлись во мнении, что украинские 
писатели  «сильно  погорячились»  в  своей  характеристике  «великого  и  могучего»  русского  языка.  Общее  мнение 
сформулировал член жюри престижной российской литературной премии «Букер», известный литературовед, профессор 
Леонид Быков. «Слаба же украинская национальная культура, если ее представители позволяют себе такие высказывания. 
Слаб и их язык, если он настолько боится, что русский вернет себе статус второго государственного языка. Ни один язык 
невозможно так быстро ассимилировать. Если это и произойдет, значит,  такова судьба украинского», – считает Леонид 
Быков. По его словам, украинские писатели не должны забывать, на каком языке написал большинство своих произведений 
их выдающийся соотечественник и гордость их (равно как и русской) литературы малоросс Николай Гоголь. С тех пор 
достойных произведений  с Украины практически  не  поступало.  Более  резко,  чем предыдущие эксперты,  высказался в 
интервью  «Новому  Региону»  известный  коммунист,  экс-депутат  Госдумы  и  глава  Всероссийского  движения  рабочих 
Василий Шандыбин. «Все эти выпады в сторону великого и могучего русского языка я воспринимаю только как проявление 
людской  глупости  и  увлеченности  людей  предвыборной  борьбой.  Знаю  точно,  что  если  президентом  Украины  станет 
Янукович, русский язык вернется в страну, она будет развиваться, в Украине вновь появятся русские школы… Если же 
победит Ющенко, то все остатки русского духа и культуры в стране будут уничтожены, а сама Украина вступит в НАТО. Это 
будет плохо, – считает коммунист. – Я считаю, что русские и украинцы должны объединиться и вместе победить. А что до 
того, что русский язык назвали языком «попсы и блатняка», то скажу, что и в украинском достаточно нелицеприятных слов и 
выражений. В том числе и «блатных». А вообще-то я украинский люблю, особенно когда на нем говорят женщины». 

24  октября.  ЦИК  Украины на  своем  заседании  24  октября  принял  решение  о  создании  41  дополнительного 
зарубежного избирательного участка по выборам Президента Украины 31 октября на территории России. Избирательные 
участки в частности созданы: в Саратовской области - 1 участок, Свердловской - 2, Тверской - 2, Башкирии - 1, Калмыкии - 
1, Карелии - 1, Новгородской области - 1, Ровской - 1, Костромской - 4, Курской - 3, Калужской - 3, Кировской - 1, Московской 
- 1, Нижегородской - 3, Ленинградской - 1, Липецкой - 4, Владимирской - 3, Воронежской - 3, Ивановской - 2, в Республике 
Мордовия - 2. Согласно украинскому законодательству, последний срок, когда ЦИК мог принять решение об образовании 
специальных  дополнительных  избирательных  участков  истек  23  октября  в  24:00.  Тем  не  менее,  как  заявили  в 
Центризбиркоме, комиссия не могла принять решение в отведенные законом Украины сроки. В ЦИК отмечают, что был 
объявлен перерыв. Вопрос о создании дополнительных зарубежных избирательных участков в России был вынесен на 
вечернее заседание ЦИК, которое началось в 23:00, в связи с тем, что практически весь день 23 октября ушел на то, чтобы 
народные депутаты от оппозиции имели возможность проверить документы о создании таких участков. Вечернее заседание 
комиссии было прервано около 24:00, в связи с нападением около 50 молодых людей на участников митинга в поддержку 
Виктора Ющенко. Народные депутаты потребовали от Центризбиркома срочного принятия мер в связи с этим инцидентом. 
Ранее в Центральную избирательную комиссию поступило представление Министерства иностранных дел о создании 420 
дополнительных избирательных участков, однако комиссия отказала в создании 379 участков, в связи с тем, что поданные 
документы не отвечают требованием закона о выборах Президента. При этом также, были учтены замечания народных 
депутатов по итогам проверки проведенной ими документов на создание избирательных участков. 
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Таким образом,  создано 164 зарубежных избирательных участка,  в том числе 45 в  России.  Доверенное лицо 
кандидата в Президенты Виктора Ющенко в едином общегосударственном округе, народный депутат Николай Катеринчук 
заявил о том, что избирательный штаб кандидата в обязательном порядке обжалует данное решение в Верховном суде. 
Руководство  "Нашої  України"  оспаривает  намерения  ЦИК  Украины  на  столь  значительное  количество  избирательных 
участков, опасаясь возможной фальсификации голосования.

22  октября.  Президент  Леонид  Кучма  выступил  против  закрытия  и  ограничения  работы  средств  массовой 
информации во время проведения выборов. Об этом заявил заместитель главы Администрации Президента Василий Базив 
на брифинге. По его словам, все иски относительно "5 канала" "можно было бы рассматривать и после выборов". Базив 
предостерег чиновников от действий, которые могут трактоваться, как лишение или ограничение свободы слова и добавил, 
что сочувствует работникам "5 канала",  которые "стали заложниками проблем своих работодателей".  Также и премьер-
министр Виктор Янукович выступил с заявлением о том, что выступает против давления на независимую прессу.

Ранее руководители телекомпании "5 канал" объявили в прямом эфире о том, что журналисты и руководство 
компании готовы начать голодовку в знак протеста против ареста счетов и прекращения вещания телекомании в некоторых 
кабельных телесетях в случае невыполнения их требований или нереагирования на них. 

23 октября.  Предпринята попытка захватить Свято-Космодемяновскую церковь (Острожского района, г.Розваж)., 
при смене настоятеля. Принимали участие 5 «священников» из Ровенского кафедрального собора УПЦ-КП, раскольничьих 
семинаристов, глава местного сельсовета. «Священник», который делает активную агитацию за Ющенко (раздает в городе 
агитационные издания) ворвался в придел храма, открыв при этом ключем церковную дверь. (Перед этим была сделана 
попытка  ограбить  церковь).  Глава  сельсовета  активно  призывала  (не  известно  на  каком основании)  провести  в  день 
голосования на  выборах  Президента  Украины сельский  «референдум» по  вопросу  кому должен  принадлежать  храм – 
канонической общине или раскольникам. Приверженцев раскола в селе Розваж практически нет.

В  радивиловском  районе  (г.Остров)  было  спровоцировано  несколько  попыток  захватить  церковь.  Последняя 
попытка  предпринималась  15.10.2004  года.  Во  время  всех  захватов  боевики  угрожали,  что  при  Ющенко  «москальской 
церкви настанет конец»

23-24  октября. В  Киеве  сторонники  Виктора  Ющенко  провели  «генеральную  репетицию»  «каштановой 
революции».  Репетировали  штурм  Центральной  Избирательной  Комиссии.  Демонстрация  ющенковцев  была  призвана 
повлиять на позицию ЦИК в отношении открытия 420 избирательных участков в России. Значительная часть ЦИК настроена 
в пользу Ющенко и ждала такого давления. ЦИК вынесла решение, котрое требовала «Наша Украина», сократив число 
избирательных участков  в  России с  420  до  41!  Именно граждане Украины,  проживающие в  Рссии,  логично  настроены 
против Ющенко. Противникам нынешней властей удалось выиграть информационую войну вокруг истории с избиением 
поклонников «украинского мессии».

По утверждению СМИ, поддерживающих Ющенко, вечером в субботу, 23 октября, возле здания Центризбиркома 
были  избиты  сторонники  кандидата  в  Президенты,  лидера  "Нашої  України"  Виктора  Ющенко.  По  словам  депутатов, 
нападавшие  являлись  бойцами  спецподразделений,  а  руководил  ими  начальник  Киевского  УБОП,  которого  удалось 
задержать.  Около  22:50  колонна  людей,  в  которой  насчитывалось  примерно  50  человек,  подойдя  к  ЦИК,  бросилась  в 
рассыпную  -  демонстрантов  били молотками и  бутылками.  Депутатам Давиду  Жвании,  Юрию Павленко  и  Александру 
Третьякову удалось задержать троих нападавших. Двое из них имели удостоверение милицейского спецподразделения и 
табельное оружие. Задержанных положили на пол в холле ЦИК. Виктор Ющенко, подойдя к трем нападавшим, обратился к 
ним: "Ребята, за все это вы будете отвечать. Так и передайте своим паханам!". При этом Ющенко ударил кулаком по полу. 
Один из юнцов в ответ назвал Ющенко "сукой". Депутаты считают, что и остальные злоумышленники были переодетыми 
милиционерами.

Милиция  не  подтвердила  эту  информацию.  Депутат  Владимир  Стретович  показал  журналистам  изъятые  у 
задержанных вещи: удостоверение капитана милиции №004399 на фамилию Гандурая Виктора и удостоверение старшего 
инспектора МВД на фамилию Оксенюка Сергея. Также Стретович продемонстрировал пистолет "макарова", две обоймы с 
патронами  и  окровавленный  нож.  Сообщается,  что  команды  преступникам  отдавало  их  руководство  из  ресторана 
"Марокана",  расположенного  на  улице  Кутузова  на  перекрестке  с  бульваром  Леси  Украинки.  По  словам  журналистов, 
депутаты  Зинченко  и  Третяков  смогли  задержать  начальника  киевского  УБОП  Гошовского,  который,  по  их  словам, 
руководил спецоперацией нападения на демонстрантов.

При попытке кандидата в Президенты Виктора Ющенко выйти из помещения Центризбиркома он натолкнулся на 
кольцо бойцов "беркута", которые толкали его, не позволяя выйти к собравшимся на улице его сторонникам. После этого 
завязалась потасовка  между Петром Порошенко  и  правоохранителями.  Все  это происходило в  присутствия Третякова, 
Зинченко и Червоненко. По словам Порошенко, возле стен ЦИК бандиты "подрезали" ножом женщину в возрасте около 60 
лет.  Кареты "скорой помощи" забрали 12 пострадавших. У большинства из них - черепно-мозговые травмы. Некоторые 
теряли сознание. Возбуждены уголовные дела.

А вот  как  интерпретирует  происшедшие события власть.  Следственные отделения Главного  управления МВД 
Украины в Киеве возбудили уголовные дела по событиям в здании Центральной избирательной комиссии на площади Леси 
Украинки, 1, произошедшим 23 октября после митинга в поддержку кандидата в Президенты, лидера блока партий «Наша 
Україна»  Виктора  Ющенко  в  Киеве.  «По  вышеуказанным  фактам  следственными  отделами  ГУ  МВД  Украины в  Киеве 
возбуждены  уголовные  дела»,  -  говорится  в  сообщении  Центра  по  связям  с  общественностью  ГУ  МВД  в  Киеве.  По 
информации пресс-центра, в 16:20 23 октября после окончания митинга группа неизвестных прорвалась к правой стороне 
фасада  здания  Киевской  областной  государственной  администрации,  где  сейчас  размещается  ЦИК,  и  бросили в  окна 
первого и второго этажей камни и 4 дымовые шашки. В результате были разбиты 12 окон на первом этаже и 2 – на втором.  
В  22:00  на  площади  у  ЦИК  продолжали  находиться  коло  100  сторонников  «Нашої  України».  С  присутствующими  на 
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площади, по данным милиции, общались Виктор Ющенко, депутат Верховной Рады, руководитель избирательного штаба 
лидера «Нашої України» Александр Зинченко и народный депутат Петр Порошенко. Порядок обеспечивали 6 сотрудников 
Печерского райуправления.Около 23:00 на площадь со стороны улицы Кутузова и бульвара Дружбы Народов к людям у 
ЦИК быстро приблизились около 100 молодых человек. В результате конфликта между пришедшими и находящимися у 
ЦИК 8 человек получили телесные повреждения.

На место событий прибыл «Беркут» по вызову главы ЦИК Сергея Кивалова.Гражданами, которые находились на 
площади, был задержан один из правонарушителей – киевлянин Михаил Гавруш 1978 года рождения, работающий частным 
охранником.Для выяснения обстоятельств конфликта в фойе ЦИК прибыли Зинченко, депутаты Рады Евгений Червоненко, 
Андрей Шкиль и Степан Хмара.В милиции заявляют, что депутаты несколько раз ударили заместителя начальника ГУ УМВД 
в Киеве В. Ошовского, который также находился возле ЦИК.Затем участники акции пытались пройти в помещение ЦИК для 
встречи с депутатами. Для того, чтобы они не проникли на охраняемый объект, на входных дверях был выставлен наряд 
«Беркута»  (12  человек)  во  главе  с  командиром,  полковником милиции Д.  Силяковым.Милиция  заявляет,  что  Ющенко, 
Зинченко,  Порошенко  и  другие  депутаты  начали  оттеснять  «Беркут».  «В  результате  инцидента  у  Д.Силякова  была 
повреждена верхняя одежда, ручные часы и нанесены легкие телесные повреждения «, - говорится в сообщении. Милиция 
также сообщает, что для обеспечения личной безопасности президента ассоциации международных перевозок «АсМАП» 
Леонида  Костюченко  заступил  наряд  милиции  отделения  физической  охраны  специального  подразделения  милиции 
«Титан».Милиционеры  –  капитан  С.  Оксенюк  и  капитан  В.  Гандарай  –  были  в  гражданской  одежде,  но  вооружены 
пистолетами  Макарова.  Около  23:00  Оксенюк  и  Гандарай  доставили  Костюченко  к  месту  жительства  и  пересели  в 
автомобиль охраняемого, чтобы отправиться сдать оружие. У площади Славы, напротив гостиницы «Салют», как сообщает 
милиция,  автомобиль  с  милиционерами  был  заблокирован  автомобилями,  из  которых  вышло  10  человек,  вытащили 
милиционеров из машины и поместили их в Mercedes Benz G55A с номером 555-93 II, который якобы зарегистрирован на 
депутата Рады Давида ЖваниюЗатем милиционеров доставили в ЦИК, где находились депутаты Рады Евгений Червоненко, 
Владимир  Стретович,  Хмара,  Роман  Бессмертный,  Павленко,  Шкиль  и  другие.Как  заявляет  милиция,  они  бросили 
доставленных милиционеров на пол, изъяли у них служебные удостоверения, оружие. Один из депутатов, как утверждает 
милиция, положил на пол возле одного из милиционеров нож.После вмешательства представителей руководства милиции 
Киева  и  прокуратуры  задержанных  милиционеров  отпустили.Из-за  ухудшения  здоровья  Оксенюк  и  Гандарай  были 
госпитализированы.Милиция уточняет, что непосредственно 23 октября охрану порядка обеспечивали 420 милиционеров и 
300  военнослужащих  внутренних  войск.  Больше  верится  заявлениям  провоохранительных  органов.  Власти  никак  не 
выгодно бить и калечить стороников «Нашей Украины». А вот ющенковцам «кровавая власть» -на руку.  Среди тех, кто 
«разоблачил»  милиционеров-депутаты  Блока  Юлии  Тимошенко  Хмара  и  Шкиль,  давно  тренировавшиеся  в 
террористических действия в горячих точках СНГ и в захвате православных церквей.

25  октября. Дракой  завершилась  попытка  сторонников  украинского  премьер-министра  Виктора  Януковича 
развернуть агитационные плакаты во время прошедшего вчера вечером на центральной площади Симферополя митинга в 
поддержку кандидата от блока «Наша Украина» Виктора Ющенко. Сторонники премьера пришли на оппозиционный митинг 
с плакатами «Молодежь – за Януковича!»,  однако на них сразу же набросилась группа крымских татар, составляющая 
костяк актива Ющенко в Крыму.  Они порвали транспаранты и флаги,  попытались избить оппонентов.  Чтобы избежать 
развития конфликта,  милиция вывела  сторонников Януковича  за пределы площади.  Крымский штаб премьер-министра 
сегодня уже заявил, что не оставит инцидент без внимания и готовится провести в Симферополе свою пресс-конференцию. 
В митинге, по информации правоохранительных органов, приняли участие около 3.000 человек, причем, около половины 
собравшихся  составили  крымские  татары,  еще  часть  –  правоохранители  в  штатском  и  молодежь,  пришедшая  на 
обещанный рок-концерт с участием популярной украинской группы «Воплi Вiдоплясова». Оппозиция утверждает, что на 
митинге и концерте присутствовало 12.000 человек. Кроме традиционных тем (отравление Ющенко, судимости Януковича, 
взаимоотношений с Россией и Евросоюзом), кандидат коснулся и вопросов, актуальных для Крыма. «Если вам говорят, что 
придет Ющенко и отдаст Крым крымским татарам, этого не будет, – заявил он с трибуны митинга. – Крым – родина для 
крымских татар, но он родина и для русских, украинцев, белорусов, которых переселили 60 лет назад и они не виноваты». В 
ответ  на  это  из  толпы  крымских  татар  послышались  свист  и  возгласы:  «Предатель!»,  «Популизм  для  русских!»  В 
заключение Ющенко призвал своих сторонников вечером после выборов собраться у избирательных участков: «31 октября 
не поддерживайте бандитов. В 20:00 придите все к своим избирательным участкам. Не позже, чем через 2 часа должны 
быть обнародованы результаты – убедитесь, что ваш голос учтен». Самый же неприятный момент для Ющенко случился во 
время рок-концерта с участием группы «Воплi  Вiдоплясова». Перед выступлением этой команды, ведущий обратился к 
собравшимся молодым симферопольцам на украинском языке: «А кто из вас бывал за границей?» Вверх поднялся лес рук. 
«А кто бывал в дальних странах, в Штатах, например?» Вверх снова поднялись руки, но уже поменьше. «Никто не был, вот 
видите?!! – объявил ведущий. – А почему вы не были за границей? Потому что у вас вкрали ваши гроші! (украли ваши 
деньги  –  рус.)  А  кто  крав  ваши  гроші»?  «Ющенко!!!»,  дружно  проскандировала  молодежь,  собравшаяся  на  площади, 
поставив ведущего концерта в явное замешательство.

25  октября.  Лидер  "Нашої  України",  кандидат  в  Президенты  Виктор  Ющенко  заявил,  что  считает 
несвоевременным  запланированный  на  конец  октября  визит  Президента  Российской  Федерации  Владимира  Путина  в 
Украину.  По  его  словам,  сейчас  влияние  России  на  украинские  выборы  меньше,  чем  5  лет  назад.  Виктор  Ющенко 
подчеркнул, что не стоит переоценивать влияние России на выборы Президента в Украине. В свою очередь избирательный 
штаб  Виктора  Ющенко  обвинил  штаб  кандидата  в  Президенты,  премьер-министра  Виктора  Януковича  в  попытке 
использовать Президента России Владимира Путина для агитации за своего кандидата.

25  октября.  Во  время  записи  программы  "Послезавтра"  на  телеканале  "Интер"  народный  депутат  Владимир 
Сивкович  публично  подписал  обращение  в  суд  с  просьбой  принять  решение  о  снятии  ареста  с  денежных  средств, 
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находящихся банковских счетах телерадиокомпании "НБМ" ("5 канал"). В подписанном Сивковичем документе, в частности, 
сказано, что народный депутат  Петр Порошенко (фракция "Наша Україна"),  который является основным ответчиком по 
делу,  использует  телевидение  для  распространения  неправдивой  информации,  спекулируя  судьбами  подчиненных 
журналистов. В связи с этим, сказано в обращении, Сивкович решил снять арест со счетов телеканала, но и в дальнейшем 
ожидает извинений от Порошенко, счета которого оставляет заблокированными.

25  октября.  Президент  Украины Леонид  Кучма  отверг  обвинения  в  сторону  власти  относительно  намерений 
фальсифицировать или признать недействительными предстоящие выборы главы государства. Об этом Кучма заявил в 
ходе встречи с представителями силовых ведомств и главами областных государственных администраций. 

"Я  думаю,  мы  заинтересованы в  том,  чтобы это  (выборы)  произошло  в  соответствии  с  нашими  законами,  в 
соответствии с нашей Конституцией, чтобы другого не было", - подчеркнул Кучма. Он отметил, что на предстоящих выборах 
зарегистрировано  более  4  тыс.  наблюдателей.  "Видите,  как  нас  любят  в  мире,  уважают,  как  каждый  по-своему 
заинтересован в том, как пройдет избирательная кампания", - сказал Кучма. 

25 октября. Администрация Джорджа Буша "внимательно следит за предвыборной кампанией" в Украине и будет 
пристально наблюдать за ходом предстоящего голосования. Об этом заявил заместитель официального представителя 
госдепартамента США Эдам Эрли.

"Мы будем очень внимательно следить за выборами 31 октября, рассматривая их как показатель того, насколько 
Украина,  ее  правительство  и  ее  институты  продвинулись  в  соблюдении  международных  стандартов  и  взятых  ими 
обязательств", - заявил Эрли. Сообщив, что поступающие из Украины сообщения о ходе подготовки к выборам "вызывают 
обеспокоенность" у США, представитель госдепартамента подчеркнул, что в Вашингтоне к таким сообщениям "относятся 
серьезно".  Отказавшись прокомментировать утверждения ряда СМИ о якобы финансовом вмешательстве в  украинскую 
президентскую гонку со стороны России, Эрли сообщил лишь, что "наши люди на местах безусловно внимательно следят за 
тем, как развивается (предвыборная) кампания".

25 октября. Неизвестные бросили две бутылки с горючей смесью в автомобиль с депутатом Верховной Рады из 
блока  партий  "Наша  Україна"  Владимиром  Бондаренко  в  Киевской  области.  Машина  загорелась.  По  данным  МЧС,  в 
результате возникшего пожара ни депутат, ни водитель не пострадали. Комментируя это событие, Владимира Бондаренко 
отметил,  что  он  "стопроцентно  уверен,  что  это  была  попытка  убийства  народного  депутата  за  мою  политическую 
деятельность,  за  мои заявления относительно киевской милиции,  которая на  этот  раз  не  удалась".  В день  нападения 
Бондаренко на пресс-конференции сделал заявление о сращении криминалитета с киевской милицией, а потом проводил 
прием граждан. Он также убежден, что "это было спланированное нападение, чтобы запугать его и приверженцев Виктора 
Ющенко накануне выборов".

26 октября. Леонид Кучма  встретился с главой миссии ОБСЕ по наблюдению за выборами Президента Украины 
Гертом-Хайнрихом  Аренсом.  Кучма  заверил  Аренса,  что  в  Украине  будет  сделано  все  для  проведения  честных 
президентских выборов. Президент отметил, что Украина заинтересована в прозрачности избирательного процесса, и об 
этом  свидетельствует  приглашение  большого  количества  наблюдателей  за  выборами.  Он  также  отметил  важность 
представления миссией ОБСЕ "объективной картины в отношении ситуации в Украине". По сообщению пресс-службы главы 
государства, Аренс в ходе беседы с Кучмой высказал ряд замечаний в отношении проведения избирательной кампании в 
Украине,  в  частности,  в  отношении  равного  доступа  к  СМИ  кандидатов  в  Президенты,  изложенные  в  четвертом 
промежуточном отчете миссии ОБСЕ. 

26 октября. На Украину прибыл президент Российской Федерации Владимир Путин. По словам российского посла 
в Украине Виктора Черномырдина, этот визит никак не связан с президентскими выборами, которые состоятся в Украине 
через несколько дней - 31 октября. 

"Приезд  Путина  не  связан  с  выборами.  Он  был  запланирован  намного  раньше.  Указ  Президента  Украины  о 
праздновании 60-летия освобождения страны был подписан год назад - тогда это (визит Путина в Украину, - ред.) было 
запрограммировано", -  сказал Виктор Черномырдин на церемонии открытия пресс-центра в рамках Российского клуба в 
Киеве. По словам организаторов, пресс-центр призван стать дискуссионной площадкой на время избирательной кампании - 
здесь будут представлены различные точки зрения экспертов.

Отвечая на вопрос украинских журналистов, российский посол отметил,  что Украина является самым важным 
партнером для России, однако Москва не пытается навязывать украинскому электорату свою точку зрения. 

26 октября. Владимир Путин выступил в прямом эфире трех крупнейших национальных телеканалов Украины - 
УТ-1, "1+1" и "Интер". При этом организаторы телеинтервью отмечают, что "ограниченные рамки телеэфира не позволят 
ответить на все поступившие вопросы.

Большинство  украинских  и  зарубежных  обозревателей,  политологов  и  политиков  считают,  что  Путин  едет  в 
Украину накануне президентских выборов именно для того, чтобы выразить поддержку провластному кандидату на пост 
главы украинского государства, премьер-министру Виктору Януковичу. Сам Янукович, отвечая на вопрос журналистов, не 
является ли приезд российского президента своеобразной поддержкой кандидатуры премьера на выборах, заявил, что он 
был бы признателен за поддержку Владимиру Путину в случае, если тот выступит с такой инициативой.

Агентство политических новостей неожиданный визит Владимира Путина на Украину связывает с лоббисткими 
усилиями  бывшего  госсекретаря  США  Генри  Киссинджера,  побывавшего  на  Украине  на  прошлой  неделе.  По  мнению 
источника,  в  ходе  встреч  с  руководителями  Украины американский  дипломат,  близкий  к  руководству  Республиканской 
партии США, сформулировал план противостояния приходу к власти на Украине Виктора Ющенко, который традиционно 
ориентируется  на  Демократическую  партию.  План  Киссинджера  предполагает  установление  между  США  и  Россией 
отношений «асимметричного партнерства» и предоставление Москве позиции «старшего брата» на пространстве СНГ. В 
качестве одной из  мер план предусматривает приход к власти в  Киеве нынешнего премьер-министра,  а  также прямое 
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подключение популярного на Украине хозяина Кремля к  предвыборной агитации за Януковича. Попытки побывавшей в 
Москве на прошлой неделе Мадлен Олбрайт отговорить Путина от визита на Украину успеха не имели.

Несмотря на то, что версия АПН о договоре Владимира Путина с американскими республиканцами по принципу 
«поддерджка Буша в обмен на «отдачу» Украины России» выглядит черезвычайно привлекательно, Киссиннджер посетил 
Украину благодаря дипломатической активности Виктора Пинчука, который известен как лоббист договора между Леонидом 
Кучмой и Виктором Ющенко.

26 октября. С 25-31 октября гражданская кампания "Пора" проводит по всей стране массовые акции протеста и 
забастовки.  "Репрессии  власти  приобрели  всеукраинский  характер,  активной  молодежи,  чьи  взгляды не  совпадают  со 
взглядом власти, подбрасывается взрывчатка, боевые патроны, фальшивые деньги, краденые вещи. Против активистов 
открывают уголовные дела. Так больше продолжаться не может!", - заявляет "Пора". По информации Корреспондент.net, 22 
октября  сотрудники  Службы  безопасности  Украины  провели  серию  обысков  в  офисах  оппозиционных  движений  и 
организаций. Сотрудники спецслужбы искали взрывчатку, инструкции по ее изготовлению и проведению насильственных 
действий, оружие, наркотики, фальшивые деньги, а также все, что связано с гражданской кампанией "Пора". Подвергшиеся 
обыску организации заявили, что запрещенные вещи могут быть найдены только в том случае, если были специально 
подброшены. 

26  октября.  Кандидат  в  Президенты Украины,  премьер-министр  Виктор  Янукович  призвал  своих  сторонников 
отстаивать  свои  права  на  избирательных  участках,  а  не  на  улицах  и  площадях.  Комментируя  события  23  октября  в 
Центральной  избирательной  комиссии  в  Киеве,  глава  правительства  также  отметил,  что,  по  его  мнению,  основным 
достижением государства сегодня является мир и стабильность в обществе."А если кто-то призывает людей выходить на 
площади ради борьбы за власть, я считаю, что это очень и очень опасные для государства призывы", - сказал Янукович.

26 октября.  Европейский Союз выступил за защиту свободы слова в Украине. «Если нет полнейшей свободы 
прессы,  то  невозможно  рассчитывать  на  конструктивный  диалог  с  Евросоюзом,  -  сказал  председатель  Еврокомиссии 
Романо Проди радио «Свобода» в ответ на просьбу прокомментировать ситуацию, которая сложилась вокруг украинского 5 
канала (рупор Ющенко – ред.). Ранее киевский суд арестовал счета 5 канала после иска депутата Владимира Сивковича, 
который обвиняет владельцев канала в клевете. В понедельник Сивкович уже подписал необходимые бумаги, чтобы снять 
арест со счетов 5 канала. Кроме того, суд в Киеве аннулировал лицензию 5 канала на вещание в столице, пишет Украинська 
правда. 

27 октября  Команда  Виктора  Ющенко  предупреждает  о  провокациях,  которые намечены на  четверг  с  целью 
компрометации лидера "Нашей Украины". "От абсолютно достоверных источников известно, что после парада 28 октября на 
вокзалах, рынках, в людных местах будут появляться люди с символикой Ющенко. Цель – агрессивное поведение против 
ветеранов",  -  заявил  руководитель  кампании  Ющенко  Александр  Зинченко.  "Цель  провокации  –  максимально 
противопоставить Ющенко и ветеранов", - добавил Зинченко. В связи с этим штаб Ющенко издал приказ "о запрете любых 
акций"  в  эти  дни.  Также  глава  штаба  Ющенко  заявил,  что  проводимый  властью  парад,  посвященный  60-летию 
освобождения Киева от фашистов, в котором примет участие В.Путин, станет в последние дни предвыборной кампании 
главным событием, переключившим внимание со всех других. При этом Путина, по словам Зинченко, будут пытаться чаще 
всего вспоминать в одном контексте с Януковичем.

"Косвенно правительство России и первое лицо России втянуты в информационное давление на избирателя – 
хотели они того или нет", - отметил Зинченко. "Во время телеинтервью Путина я не увидел ни одного месиджа, который 
претендовал бы на то, чтобы его транслировали три телеканала одновременно", - добавил он. "Выступление Путина не 
производит впечатления, как способное изменить избирательное мнение", - считает Зинченко.

27  октября. Главы  дипмиссий  Европейского  союза  в  Киеве  обратилиь  с  заявлением  к  украинской  власти  с 
призывом прекратить нарушение демократических норм в ходе избирательной кампании и предоставить народу Украины 
возможность  свободно  сделать  свой  выбор.  Нарушениями  демократических  норм  в  заявлении  названы  «подрыв 
демонстраций  оппозиции»,  создание  проблем  для  независимых  СМИ,  нападки  на  гражданские  организации, 
злоупотребление административным ресурсом и другие серьезные нарушения, которые «вызывают сомнения по поводу 
курса правительства Украины в отношении его демокртических обязательств перед ЕС».

28  октября.  Верховный  Суд  Украины  отменил  постановление  Центризбиркома  об  образовании  в  России  41 
дополнительного избирательного участка. Об этом агентству "Новости - Украина" сообщили в пресс-службе Верховного 
Суда. 

По законодательству Украины, Центризбирком мог принять решение о создании дополнительных избирательных 
участков не позднее, чем за 7 дней до дня выборов - до 24.00 23 октября. Однако постановление Центризбирком одобрил 
только около 4 часов утра 24 октября. Таким образом, в России в день выборов будут открыты четыре избирательных 
участка - в Москве, Санкт-Петербурге, Ростове-на-Дону и Тюмени
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ВОЙНА СЛУХОВ
Предвыборная война слухов

26.10.2004 г.,  Аналитическая группа «Da Vinci AG» для «proUA»
Говорят,  слухами  земля  полнится.  Особенно  интенсивно  это  происходит  накануне  выборов.  Нынешняя 

президентская кампания не стала исключением. 
В  условиях  повышенного  недоверия  населения  к  средствам  массовой  информации,  именно  слухи  являются 

необходимым  любому  из  штабов  методом  внедрения  информации.  Учитывая,  что  слухи  наиболее  эффективно 
используются в условиях временного цейтнота, когда времени на их опровержение нет, то, судя по всему, после «войны 
анекдотов» Украину может захлестнуть «война слухов». Итак, сегодня, по наблюдениям аналитиков, существует 4 основных 
слуха. Некоторые из них уже настолько внедрены в массовое сознание, что являются скорее идеологемами, однако, это 
никак не отображается на их внутренней сути.

Слух №1. О предопределенности результатов выборов.
Пресловутый административный ресурс и несбалансированность в принадлежности ведущих СМИ обусловили 

слух  о  том,  что  результаты выборов  будут  однозначно  сфальсифицированы.  Этот  слух  материализовался в  открытой 
информационной  среде  с  заявлений  нескольких  народных  депутатов,  а  затем  был  подхвачен  самим  В.Ющенко,  что 
позволило ему стремительно «войти в массы», так как сам по себе слух распространялся через СМИ как официальное 
заявление  политиков.  Несмотря на  то,  что  слух  изначально  вышел  из  рядов  оппозиции,  он  был скрыто  поддержан  и 
некоторыми  провластными  структурами.  Очевидно,  такая  поддержка  могла  быть  спровоцирована  тем,  что  этот  слух, 
подпитываемый фактажем,  закладывал электорату  установку  на  бессмысленность  участия в  выборах.  Таким образом, 
люди  могут  отказаться  от  участия  в  голосовании,  что  повышает  вероятность  использования  их  бюллетеней  в 
фальсификации результатов  в  пользу  того  или  иного  кандидата.  Подобный  слух  был когда-то  эффективно  внедрен  в 
Югославии, во время выборов 2000 года. Тогда команда С.Милошевича запускала слух о безысходности победы своего 
кандидата, чтобы снизить явку избирателей на участки. В Украине же внедрение и противодействие данному слуху привело 
к парадоксальной ситуации. Устав от кардинально различных мессиджей население восприняло информацию по-своему: 
«Победит  Янукович,  но  голосовать  буду  за  Ющенко».  Вне  сомнений,  что  данная  ситуация  не  входила  в  планы  ни 
инициаторов слуха, ни команды, которая противодействовала ему.

Слух №2. О провокациях 31 числа.
Слух о фальсификации результатов выборов настолько быстро был воспринят массами, особенно после 2002 

года (когда понятие админресурса широко обсуждалось не только в Украине),  что вернулся в штаб В.Ющенко с более 
высоким уровнем доверия к  нему.  Решение об активном использовании массовых акций для демонстрации поддержки 
кандидатов,  одновременно  породило  две  проблемы:  как  контролировать  поведение  многотысячных  масс,  которые  в 
определенный момент могут стать неуправляемыми, и как в случае подобных столкновений не повернуть эти акции против 
себя. Кроме того, для управления подобным количеством людей необходимо создать не только образ «надежды», но и 
внедрить мысль о враге. Поэтому, вслед за перепевами латиноамериканских революционных речетативов, многочисленных 
заявлений,  где  акцентировалось  внимание  на  силовых  методах  борьбы,  появился  слух  о  провокациях  –  как  символе 
неопределенного, но сильного врага. Этим «врагом» может быть и милиция, и «братки», но от этого смысл не меняется. Со 
слухами о вводе войск под предлогом проведения парада такой силой становится армия,  что приближает этот  слух к 
ситуации августа 1991 года в СССР и марта 2004 года на Тайване. Как ни странно, эффективности внедрения данного слуха 
активно способствуют и оппоненты, полным ходом закладывающие идею междоусобицы и различия Востока и Запада, что 
несомненно, усиливает беспокойство и, как результат, делает человека более восприимчивым к данной информации. Сам 
по себе слух выгоден и власти. Ведь, информационно повышая вероятность уличных столкновений 31 числа, снижается 
количество желающих принять в них участие. Ведь большинство участников митингов совершенно не готово к силовому 
сценарию развития событий.

Слух №3. Об иностранном вмешательстве в предвыборный процесс.
Накануне  визита  в  Украину  Президента  России  Владимира  Путина,  в  Украине  появился  слух  о  возможном 

покушении на его жизнь с последующей связью исполнителей и заказчиков с силами «Нашей Украины». Несмотря на то, что 
после событий с организацией «Пора» этот слух является явно упреждающим, он может нести в себе и определенный 
мессидж представителям российского политического бомонда. С одной стороны, этот слух работает в пользу оппозиции, 
снижая вероятность ее последующего обвинения при подобном инциденте. С другой стороны, само появление слуха из 
недр  «Нашей  Украины»  дает  основания  малоискушенной  в  украинских  политических  баталиях  российской  среде 
продолжить разговор об экстремистской направленности и ксенофобии оппозиции в Украине. Существует также и другой, 
пусть даже несколько неожиданный вариант.  Так,  данный слух может быть инициирован командой Владимира Путина. 
Одним из вариантов появления данного слуха является репродукция идеи известного российского политтехнолога через 
своих сотрудников, работающих на одном из сайтов, близкого к «Нашей Украине». Подобный ход может принести много 
положительных плодов. Во-первых, при дальнейшей активной раскрутке несомненно данная информация повысит рейтинг 
Владимира Путина. Во-вторых, при умелом использовании, после нежелательного для России исхода выборов, подпитка 
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данного слуха может привести к  «эффекту Тузлы»,  что позволит Кремлю более жестко диктовать новому украинскому 
Президенту свои условия, и попробовать укрепиться геополитически на территории соседней страны.

Сюда  же  можно  добавить  и  то,  что  сам  слух  с  участием  В.Путина  поднимает  вопрос  о  так  называемом 
вмешательстве Москвы в  избирательный процесс  в  Украине.  К  этой же категории  слухов относятся также  прогнозы о 
фальсификации выборов на территории РФ при помощи дополнительных избирательных участков. 

Слух №4. О смерти кандидата в Президенты В.Ющенко.
К несколько  другой  категории  слухов  относится  появившаяся информация  о  смерти  кандидата  в  Президенты 

В.Ющенко. Сам слух стал ответной реакцией населения на дефицит информации, связанный с широко распространяемой 
самим штабом «Нашей Украины» информации о его болезни. Спекуляции на тему диагнозов и внезапных изменений во 
внешности В.Ющенко позволили не только поддержать на плаву этот слух, но и модифицировать его на уровне регионов. 
Так,  помимо  разговоров  о  смерти  В.Ющенко  появлялись  слухи  о  пребывании  в  коме  в  австрийской  клинике 
«Рудольфинерхаус», о его убийстве со стороны власти и даже об использовании на митингах двойника. Отметим, что слухи 
о смерти являются наиболее традиционным и чаще всего используемым методом, как для поднятия популярности, так и 
для  ее  снижения.  «Информационную  смерть»  пережили  такие  известные  политики,  как  Гейдар  Алиев,  Леонид  Кучма, 
афганский  лидер Ахмад Шах  Масуд и  экс-президента Индонезии  Сухарто.  Во время внедрения слуха о  смерти  Ясира 
Арафата  в  2003  году  на  биржах  наблюдалось  резкое  повышение  курса  евро/доллара.  Но  наверное  самое  большое 
количество информационных смертей пережил Саддам Хусейн. Так, ведущими информагентствами сообщалось о том, что 
Саддам  Хусейн  мог  быть  ранен  во  время  первого  авианалета  на  Багдад,  а  американские  источники  со  ссылкой  на 
очевидцев,  утверждали,  что  видели,  как  Саддама выносили из  здания с  кислородной маской на  лице.  В то же время 
специалисты ЦРУ, анализировавшие речь Саддама Хусейна обнаружили, что голос, записанный на пленке, похож на голос 
диктатора, однако непонятно, когда была сделана запись. После ареста человека, похожего на Саддама Хусейна, также 
интенсивно распространялся слух о смерти Саддама Хусейна, и вынужденной мере Вашингтона представить двойника для 
логического завершения кампании в Ираке. 

Прохождение  данного  слуха  в  информационном  пространстве  очень  напоминает  сценарий,  который 
осуществляется сегодня в  Украине.  То  же  изменение  во  внешности,  дефект  речи  (из-за пареза  лицевого  нерва).  Оба 
политика  поддерживались  большинством  населения  их  стран  и  являются  безусловными  лидерами.  Оба  политика 
используют  харизматические  компоненты  в  своих  имиджах.  Направленность  обоих  слухов  может  ложиться  в  канву 
уменьшения позитивного имиджа этих политиков.

Естественно,  появление  слухов  о  смерти  подобного  лидера  может  в  значительной  мере  дезориентировать 
население, которое становиться более управляемым. Так, например, афганские полевые командиры долго скрывали факт 
гибели своего предводителя Ахмад Шах Масуда, что позволяло им успешно проводить операции. С другой стороны, силами 
талибов  методично  запускался  слух  о  его  гибели.  Известен  также  и  сюжет  японской  легенды,  по  которой  известным 
режиссером Акирой Куросавой  был снят  фильм «Тень  воина».  Во второй  половине  16-го  века  Япония была охвачена 
междоусобными войнами. Соперничавшие феодалы всеми силами сражались за захват столицы Киота. Во время один из 
претендентов был сильно ранен, и на смертном одре он попросил своих преданных военачальников сохранить в тайне его 
смерть, чтобы не упал боевой дух солдат и противники не осмелели. Когда тот умер, его брат нашел двойника покойного, 
им оказался простой вор, приговоренный к смертной казни...

Однако в использовании данного вида слуха имеется один любопытный нюанс. В случае восприятия населением 
факта  смерти  с  последующим  «воскрешением»  лидера,  данный  слух  может  обернуться  против  своих  инициаторов  в 
контексте повышения рейтинга воскресшего в несколько раз – надежда нуждается в подпитке. Так что не исключено, что 
информация о возможной смерти Виктора Ющенко может сыграть как в пользу оппозиционного лидера, так и его оппонента. 
Весь вопрос в том, кто быстрее и эффективней использует такой тонкий, но в то же время сверхэффективный инструмент, 
как слух.
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СТАТИСТИКА.
С 27 сентября по 7 октября 2004 года компанией ДИАЦ было проведено исследование общественного мнения 

жителей Украины относительно восприятия социально-политической ситуации, сложившейся в настоящее время в Украине. 
В ходе опроса использовалась квотная выборочная совокупность, репрезентирующая жителей в каждой из 24-х областей 
Украины  и  АР  Крым  согласно  критериям  пола  и  возраста.  Объем  выборочной  совокупности  составил  2100  человек. 
Теоретическая ошибка выборки не превышает ±2,5% при доверительной вероятности 95,4%.

Оценка обшей ситуации
Данные в процентах

Удовлетворенность респондентами своей жизнью
Скорее не удовлетворены 38

Скорее удовлетворены 30

Совершенно не удовлетворены
21

Вполне удовлетворены
9

Затруднились ответить 2

Как жители оценивают в настоящее время материальное положение своей семьи
Среднее 54
Плохое 30

Хорошее 7
Очень плохое 7

Затруднились ответить 2

Оценка жителями экономического положения Украины
Плохое 45

Среднее 36
Очень плохое 13

Хорошее 3
Затруднились ответить 3

Оценка жителями того, как они будут жить через год
Так же, как и сейчас 40

Несколько лучше 25
Несколько хуже 10

Значительно хуже 2
Значительно лучше 2

Затруднились ответить 21

Какие, по мнению жителей, два самых важных вопроса стоят в настоящий момент перед Украиной
Рост цен, инфляция 42

Экономическое положение 38
Безработица 32

Высокий уровень преступности 21

Система здравоохранения 15
Жилищная проблема 10

Низкие пенсии 9
Высокие налоги 7

Система образования б
Проблема терроризма 3

Защита окружающей среды 2

Copyright © 1996-2008   ∙   Институт стран СНГ   ∙   www.materik.ru
При использовании наших материалов ссылка на Институт стран СНГ обязательна.

39



ИНФОРМАЦИОННО-АНАЛИТИЧЕСКИЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

Уровень доверия властям
Оценка деятельности президента Украины

Не одобряют 55
Одобряют 24

Затруднились ответить 21

Оценка деятельности правительства Украины
Не одобряют 53

Одобряют 23

Затруднились ответить 24

Оценка деятельности парламента Украины
Не одобряют 58

Одобряют 15
Затруднились ответить 27

Внешнеполитический блок
Политики Украины должны ориентироваться на сближение ...

И с Россией, и с Западом 32
Исключительно с Россией 22

Скорее с Россией, чем с Западом 16
Скорее с Западом, чем с Россией 10

Ни с Россией ,ни с Западом 6

Исключительно с Западом 3
Затруднились ответить 11

В каком союзе государств лучше жить народу Украины
Скорее в союзе России, Украины, Белоруссии 

и Казахстана
30

Безусловно, в союзе России, Украины, 
Белоруссии и Казахстана

21

Скорее в Европейском союзе 20
Безусловно, в Европейском союзе 12

Затруднились ответить 17

Президентские выборы
Как, по мнению жителей, общенациональные телеканалы освещают ход избирательной кампании

Скорее не объективно 36
Безусловно, необъективно 22
Скорее объективно 22
Безусловно, объективно 5
Затруднились ответить 15

Какими, по мнению жителей, будут предстоящие выборы
Скорее нечестными, с нарушением закона 63
Скорее честными 19
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Затруднились ответить 18

Примут ли жители  участие   в  президентских  выборах   в  октябре   2004г.
Да, обязательно будут голосовать 73
Скорее всего, будут голосовать 18
Точно не будут голосовать 4
Скорее всего, не будут голосовать 3
Затруднились ответить 2

Почему респонденты собираются участвовать в выборах
Не хотят, чтобы воспользовались их голосом 45
Всегда ходят на выборы 36
Считают участие гражданским долгом 35
Хотят оказать поддержку своему кандидату 33
Не безразлично кто будет президентом 22
Хотят выразить недоверие власти 12
Потому что, будут участвовать близкие люди 6
Пойдут все равно 5

2
Нравится азарт политической борьбы 2
Другие причины 
 

6

Затрудняюсь ответить 6

Социальные ожидания
Сможет ли Янукович как президент навести порядок в стране?
Не испытывают никаких надежд 29

В какой-то мере 26
Не могут сказать но, что надеются 18

Определенно надеются 17

Затруднились ответить 10

Сможет ли Ющенко как президент навести  порядок в стране?
Не испытывают никаких надежд 30

В какой-то мере 23
Не могут сказать но, что надеются 17

Определенно надеются 17
Затруднились ответить 13

Сможет ли Янукович как президент повысить уровен6ь жизни в стране?
Не испытывают никаких надежд 28

В какой-то мере 26
Не могут сказать но, что надеются 18

Определенно надеются 16
Затруднились ответить 12

Сможет ли Ющенко как президент повысить уровень жизни в стране?
Не испытывают никаких надежд 30
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В какой-то мере 23
Не могут сказать но, что надеются 18

Определенно надеются 16
Затруднились ответить 13

К сторонникам каких идейных течений относится Янукович?
Не придерживается определенных идейно-политических 

взглядов
25

Социал-демократических 25
Национал-патриотических 4

Коммунистических 3
Затруднились ответить 43

К сторонникам каких идейных течений относится Ющенко?
Национал-патриотических 38

Не придерживается определенных идейно-политических 
взглядов

11

Социал-демократических 10
Коммунистических 2

Затруднились ответить 39

На решении, каких задач должен сосредоточится будущий президент
Наведение порядка и законности 44

Преодоление бедности 42
Рост благосостояния граждан 37

Повышение уровня медобслуживания 36
Борьба с бюрократизмом и коррупцией 36

Экономический подъем, рост производства 31

Улучшение социального и пенсионного обеспечения 24

Борьба с наркоманией, алкоголизмом, пьянством 19
Качество и доступность образования 15

Улучшение жилищных условий 13
Национализация предприятий 11

Обеспечение личной безопасности граждан 11
Укрепление международных позиций 5

Реформа армии 5
Привлечение иностранного капитала 5

Развитие демократических институтов 3
Развитие местного самоуправления 2

Решение проблем мигрантов и беженцев 2
Затруднились ответить 2

Что может объединить украинское общество
Повышение уровня и качества жизни 38

Стабильность, порядок 35
Равенство граждан перед законом 26

Семья, будущее детей 22
Сильная держава 22
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Культура, наука, образование 21
Социальная справедливость 20

Мораль, нравственность 13
Вера, религия 12

Свобода, демократия, права человека 11
«Украина для украинцев» 5

Нет таких ценностей 3
Затруднились ответить 5

Насколько можно доверять результатам предстоящих выборов?
Будут подтасовки на местах, но это не повлияет на 

результаты
42

Результатам доверять не следует 27
Результаты будут достоверными 16

Затруднились ответить 15

Какие события и процессы, происходящие в стране, вызывают у жителей наибольшую тревогу
Рост цен на товары и услуги 61

Низкий уровень жизни 39
Сокращение доступа к образованию, медицине 30

Рост алкоголизма, наркомании 27
Коррупция, засилье бюрократии 26

Низкая гражданская и правовая культура 19
Снижение морали и нравственности 19

Кризис ЖКХ, рост коммунальных платежей 14
Реформирование пенсионной системы 10

Нестабильный курс доллара 3
Ограничение свободы слова в СМИ 2
Охлаждение отношений с Россией 2

Затруднились ответить 2

«Русский язык» в Украине
На каком языке респонденты преимущественно общаются дома

Русский 47
Украинский 46
«Суржик» 5

Затруднились ответить 2

На каком языке респонденты преимущественно общаются на работе
Русский 47

Украинский 39
«Суржик» 5

Затруднились ответить 9

Государственным языком в Украине должен быть...
Два языка - украинский и русский 56

Только украинский 39
Затруднились ответить 5

Насколько необходимо развивать русский язык на Украине наравне с украинским языком
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Необходимо 60
Нет такой необходимости 32

Затруднились ответить 8

Достаточно ли уделяется внимания развитию русского языка в Украине ?
В целом достаточно внимания 44

В целом недостаточно внимания 32
Насколько достаточно, настолько и нет 17

Затруднились ответить 7

Насколько респонденты согласны с тем, что русский язык в Украине - это язык национального 
меньшинства

В целом не согласны 70
В целом согласны 14

Насколько согласны, настолько и нет 8
Затруднились ответить 8

Мотивация согласия с тем, что русский язык в Украине – это язык национального меньшинства (% 
ответившим)

Большинство населения составляют украинцы 38
Каждое государство должно говорить на своем языке 5

Украина - только украинцам 4
Такой статус имеет украинский язык в России 3

В школах не преподается русский язык, как раньше 2
На нем разговаривают на предприятиях 2

Русским нужно учить украинский язык, если живут на Украине 2
Это не государственный язык 2

Жить на Украине, - разговаривать на украинском языке 2
Во всех учреждениях пишут только на украинском языке 2

Другое 3
Затруднились ответить 36

Подвергаются ли ущемлению культурные и языковые права русскоязычных граждан Украины?
В целом не подвергаются 57

Насколько подвергаются, настолько и нет 23
В целом подвергаются 13
Затруднились ответить 7

Насколько респонденты поддерживают мнение о том, что украинские телеканалы должны вести вещание 
только на украинском языке

В целом не поддерживают 57
В целом поддерживают 29

Насколько поддерживают, настолько и нет 12
Затруднились ответить 2

Оценка состояния межнациональных отношении между русскими и украинцами
В целом хорошие, добрососедские 87

Настолько хорошие, настолько и плохие 8
Затруднились ответить 3

В целом плохие 2

Насколько респонденты согласны с тем, что сегодняшние отношения Украины с Россией являются 
добрососедскими

В целом согласны 75
Насколько согласны, 

настолько и нет
16
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В целом не согласны 7
Затруднились ответить 2

Насколько респонденты согласны с тем, что развитию русской культуры в Украине следует уделять 
больше внимания

В целом согласны 52
В целом не согласны 24
Насколько согласны, 

настолько и нет
21

Затруднились ответить 3

Насколько респонденты согласны с тем, что у жителей Западной и Восточной Украины больше общего, 
чем разобщающего

В целом согласны 53
В целом не согласны 21
Насколько согласны, 

настолько и нет
20

Затруднились ответить 6

Насколько респонденты согласны с тем, что между русскими и украинцами больше общего, чем 
разобщающего

В целом согласны 76
В целом не согласны 7
Насколько согласны, 

настолько и нет
15

Затруднились ответить 2

Насколько респонденты согласны с тем, что русский язык должен иметь в Украине статус второго 
государственного

В целом согласны 56
В целом не согласны 34

Насколько согласны, настолько и нет 8
Затруднились ответить 2

Насколько респонденты согласны с тем, что православие всегда играло положительную роль в жизни 
Украины

В целом согласны 68

Насколько согласны, настолько и нет 13

В целом не согласны 9
Затруднились ответить 10

«Евразийский монитор»
Концепция  проекта во  многом  заимствует  и  развивает  идеи  «Евробарометра»  -действующей  программы 

Европейского  Союза  и  «Азиатского  барометра»,  разрабатываемого  в  настоящее  время  японскими  специалистами. 
Основной идеей проекта является регулярное (мониторинговое) измерение основных показателей социальных настроений 
жителей стран постсоветского пространства (ПСП) и, прежде всего, четверки ЕЭП. В перспективе «Евразийский монитор» 
должен  стать  ядром  системы  межстрановых  (кросс-культурных)  социологических  исследований  на  постсоветском 
пространстве.

Пилотное исследование по проекту «Евразийский монитор» («Барометр интеграции») было проведено в апреле 
2004  г.  при  участии  Всероссийского  центра  изучения  общественного  мнения  (Россия),  Социологической  Лаборатории 
«Новак» (Беларусь) и Донецкого информационно-аналитического центра (Украина).

Второй тур опросов проведен в сентябре 2004 г. На этот раз к проекту подключились Исследовательская группа 
ЦИРКОН (Москва) и Казахстанский институт социально-экономических исследований и прогнозирования (Алматы).

Третий тур опросов намечен на март-апрель 2005 г.  и будет посвящен вопросам экономической интеграции в 
рамках «четверки» Россия - Украина – Казахстан -Белоруссия.
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Социальное самочувствие граждан стран «четверки»
Первая  часть  исследования  была  посвящена  анализу  социальной  ситуации  в  исследуемых  странах.  Как 

показал опрос эта ситуация в России, Белоруссии, Казахстане и на Украине в оценках их жителей выглядит неоднозначно. 
Уровень удовлетворенности жизнью выше в Казахстане и Белоруссии, несколько ниже в России и существенно ниже на 
Украине (см. таблицу 1).

Таблица 1
Скажите, в целом, вы удовлетворены или не удовлетворены жизнью, которую вы ведете?

 Россия Белоруссия Украина Казахстан

1. Вполне удовлетворен 
2. Скорее удовлетворен 48 49 39 56

3. Скорее не удовлетворен
4. Совершенно не удовлетворен 51 47 58 41

5. Затрудняюсь ответить 2 4 3 3

      Хотя на Украине по этому и по другим социальным показателям наметилась позитивная динамика: число 
неудовлетворенных жизнью сократилось с апреля по сентябрь с 64% до 58%, а удовлетворенных, наоборот, выросло с 34% 
до 39%.

Невысокий уровень удовлетворенности жизнью граждан четырех исследуемых стран обусловлен в значительной 
степени невысоким уровнем их материального положения, а также экономической ситуацией в этих странах. Большинство 
россиян,  а  также  жителей  Украины,  Белоруссии,  Казахстана  оценивают  свое  материальное  положение  как  среднее 
(соответственно,  56%,  54%,  51%,  57%).  Немало и  тех (от  37% на  Украине  до  20% в Казахстане),  кто оценивает свое 
материальное положение как плохое. При этом среди казахстанцев значительно больше, чем среди россиян, белорусов и 
особенно украинцев тех, кто считает свое материальное положение хорошим или очень хорошим (22%) (см. таблицу2).

Таблица 2
Как бы вы оценили в настоящее время материальное положение вашей семьи?

 Россия Белоруссия Украина Казахстан

1 очень хорошее
2 хорошее 12 10 7 22

3 среднее 56 50 54 57
4 плохое
5 очень плохое 30 36 37 20

6 затрудняюсь ответить 1 3 1 1

Обращает  на  себя  внимание  и  то,  что  если  за  прошедшие  почти  полгода  оценки  материального  положения 
россиян и белорусов практически не изменились,  то на Украине и по этому показателю видны позитивные тенденции: 
увеличение «средней» когорты с 47% до 54% и сокращение числа тех, кто оценивает свое материальное положение скорее 
как «плохое» с 45% до 37%.

Что  касается  оценок  экономического  положения своей  страны,  то  и  здесь  просматривается  та  же  тенденция. 
Самые позитивные оценки ситуации в своей стране дают жители Казахстана, самые негативные - жители Украины. Так, 
экономическое положение своей страны как плохое оценивают 58% украинцев и 21% - казахстанцев. Россияне и

белорусы на этом фоне занимают промежуточную позицию, где большинство опрошенных считают, что положение 
в их странах можно охарактеризовать как «удовлетворительное» (см. таблицу 3) .

Таблица 3
Как бы вы оценили в настоящее время экономическое положение нашей страны

 Россия Белоруссия Украина Казахстан

1 очень хорошее
2 хорошее 7 10 3 21

3 среднее 49 53 36 55
4 плохое
5 очень плохое 38 31 58 21

6 затрудняюсь ответить 6 6 4 3
      
      Таким образом, во всех четырех странах социальная ситуация не выглядит катастрофической. В то же время 

жизнь людей далека от процветания.  Тем не менее,  большинство жителей России, Белоруссии, Украины и Казахстана 
надеются,  что  их жизнь изменится к  лучшему или на худой конец останется такой,  какая есть сейчас.  Интересно,  что 
наименее оптимистичными выглядят белорусы, среди которых меньше всего тех, кто надеется на улучшение жизни (22%) и 
больше тех, кто считает, что жизнь может ухудшится (19%) (см. таблицу 4).
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Таблица 4
Как вы считаете, через год вы (ваша семья) будете жить лучше или хуже, чем сейчас?

 Россия Белоруссия Украина Казахстан
1. значительно лучше
2. несколько лучше 28 22 27 39

3. так же, как и сейчас 45 39 40 37
4. несколько хуже
5. значительно хуже 16 19 12 8

6. затрудняюсь ответить 10 20 20 16

В чем-то совпадают,  а  в чем-то существенно расходится мнение респондентов России,  Украины,  Белоруссии, 
Казахстана о тех проблемах, которые представляются им наиболее актуальными и, соответственно, вызывают наибольшую 
тревогу. Так, во всех странах в число пяти наиболее значимых проблем вошли ситуация в экономике, рост цен, инфляция и 
безработица. Являясь общими для всех этих стран, они тем не менее беспокоят их в разной степени. Так, экономическое 
положение в наибольшей степени беспокоит жителей Белоруссии, Украины (39% и 38% соответственно), безработицы - 
жителей Казахстана (ее отметили 37%), а рост цен, инфляция - украинцев (42%) (см. таблицу 5).

Таблица 5
Какие две, на ваш взгляд, самые важные проблемы стоят в настоящий момент перед нашей страной?

 Россия Белоруссия Украина Казахстан

1. Преступность 31 14 21 22
2. Общественный транспорт 2 2 1 3
3. Экономическое положение 24 39 38 21
4. Рост цен, инфляция 24 36 42 24
5. Налоги 3 8 7 5
6. Безработица 13 31 32 37
7. Терроризм 45 7 3 7
8. Оборона, внешняя политика 5 6 1 2
9. Жилищная проблема 12 17 10 16
10. Иммиграция 0 1 1 2
11 . Система здравоохранения 9 19 15 19
12. Система образования 4 8 6 14
13. Пенсии 9 10 9 9
14. Защита окружающей среды 2 3 2 10
15. Другое 1 3 3 1
9 Затрудняюсь ответить 1 1 1 1

      Есть и специфические проблемы. В России это, безусловно, терроризм и преступность. В нашей стране они 
занимают первое и второе место в общей иерархии беспокоящих россиян проблем. Причем, если число тех, кто отмечает 
проблему  преступности  практически  не  изменилось  с  апреля  2004  года,  то  тревога  россиян  в  отношении  проблемы 
терроризма буквально взмыла вверх с 15% в апреле до 45% (с 6-го места на 1-е). В Белоруссии достаточно остро стоит 
проблема жилья и здравоохранения. На Украине и Казахстане - проблемы преступности и также здравоохранения.

Отношение граждан к политическим институтам стран «четверки»
Следующий  блок  вопросов  касался  отношения  жителей  исследуемых  стран  к  основным 

государственным  институтам  (президенту,  правительству,  парламенту).  И  здесь  исследование  выявило 
существенные расхождения в оценках. Так, если большинство россиян, казахстанцев и белорусов одобряют деятельность 
своих  президентов, то  большинство  украинцев,  напротив,  отрицательно  относятся  к  работе  президента  своей  страны 
Л.Кучмы. Однако рейтинг доверия Л.Кучмы с апреля несколько вырос (с 18% до 24%) и, соответственно, сократилось число 
не одобряющих его деятельность (с 65% до 55%). Еще более позитивная динамика у А.Лукашенко - рост с 37% до 52%. У 
В.Путин,  наоборот,  число  не  одобряющих  его  деятельность  с  апреля  по  сентябрь  выросло  с  17%  до  22%,  а  число 
одобряющих снизилось с 74% до 68%. Тем не менее, он, как и Н.Назарбаев, пользуется поддержкой большинства жителей 
своей страны (см. таблицу 6.1).

Таблица 6.1
Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность президента своей страны?

Россия Белоруссия Украина Казахстан
апрель сентябрь апрель сентябрь апрель сентябрь апрель сентябрь
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1 Одобряю 74 68 37 52 18 24 - 68
2 Не одобряю 17 22 33 30 65 55 - 16

3 Затрудняюсь 
ответить

9 10 30 18 17 21 - 16

Деятельность правительства со знаком плюс оценивается жителями Белоруссии и отчасти Казахстана. Со знаком 
минус - России и особенно Украины. Но и в этих двух странах отношение к правительству, по сравнению с апрельским 
исследованием, чуть изменилось в лучшую сторону. В России за счет резкого сокращения числа тех, кто не мог составить 
определенное мнение по деятельности только сформированного правительства (с 41% затруднившихся с ответом в апреле 
до 20% в сентябре) (см. таблицу 6.2).

Таблица 6.2
Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность правительства своей страны

Россия Белоруссия Украина Казахстан
апрель сентябрь апрель сентябрь апрель сентябрь апрель сентябрь

1 Одобряю 26 31 31 41 15 23 - 36
2 Не одобряю 33 49 36 29 65 53 - 35

3 Затрудняюсь 
ответить 41 20 33 30 20 24 - 29

Деятельность законодательной ветви власти во всех странах, за исключением Белоруссии, оценивается скорее 
негативно. Причем, существенный рост негативных оценок зафиксирован, прежде всего, в России -  число не одобряющих 
деятельность

Государственной Думы выросло с апреля с 49% до 61%.
Таблица 6.3

Вы в целом одобряете или не одобряете деятельность парламента своей страны
Россия Белоруссия Украина Казахстан

апрель сентябрь апрель сентябрь апрель сентябрь апрель сентябрь
1 Одобряю 19 22 25 35 8 15 - 34

2 Не одобряю 49 61 36 29 72 58 - 35
3 Затрудняюсь 

ответить 32 18 39 36 20 27 - 31

      
Всем высшим государственным органам власти склонны доверять только жители Белоруссии - и наоборот, в зоне 

недоверия все эти институты находятся только на Украине. В России же доверием пользуется лишь Президент, тогда как в 
Казахстане,  помимо  Президента,  доверяют  и  правительству,  хотя  число  одобряющих  практически  равно  числу  не 
одобряющих.

Отношение к интеграции в рамках «четверки»
Третий блок опроса посвящен выявлению  отношения к возможному сближению их стран с Россией  (для 

жителей  России  со  странами  СНГ)  или  с  Западом.  Политики,  ориентирующиеся,  в  первую  очередь,  на  сближение  с 
Россией, чем со странами Запада, могут получить несколько большую поддержку на Украине (39%). Хотя на Украине также 
чуть больше (по сравнению с Белоруссией и Казахстаном), тех, кто считает важным сближение этой страны с Западом 
(13%).  В  Казахстане  и  Белоруссии  относительное  большинство  склонно  к  одновременному  партнерству  их  стран  и  с 
Россией и с Западом (соответственно, 47% и 42%) (см. таблицу 7).

Таблица 7
Что, на ваш взгляд, предпочтительнее: чтобы у руководства вашей страны находились политики, 

ориентирующиеся в первую очередь на сближение с Россией (для России – со странами СНГ) или Западом?
Россия Белоруссия Украина Казахстан

1. исключительно с Россией;
2. скорее с Россией, чем с Западом 41 37 39 34

3. в равной мере и с Россией, и с Западом 39 42 32 47
4. скорее с Западом, чем с Россией

5. исключительно с Западом 9 11 13 9

6. ни с Россией, ни с Западом 2 3 6 3
7. затрудняюсь ответить 9 7 11 9
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Что касается России,  то  здесь число тех,  кто считает,  что Россия должна,  прежде всего,  ориентироваться на 
сближение  со  странами  СНГ  сопоставимо  с  теми,  кто  считает,  что  для  России  важно  одновременно  сближаться  и  с 
бывшими республиками СССР, и с Западом (41% и 39%) (см. таблицу 8).

Таблица 8
На ваш взгляд, в каком союзе государств было бы лучше жить народу вашей страны - в европейском 

союзе или в союзе России, Украины, Белоруссии и Казахстана?
Россия Белоруссия Украина Казахстан

1. безусловно в Европейском союзе
2. скорее в Европейском союзе 31 30 31 27

3. скорее в союзе России, Украины, Белоруссии и Казахстана
4. безусловно в союзе России, Украины, Белоруссии и 

Казахстана
57 54 51 58

5. затрудняюсь ответить 12 15 18 15

Один из немногих вопросов, по которому наблюдается схожесть позиций жителей четырех стран - это вопрос о 
том, в каком союзе государств было бы лучше жить народу отдельно взятой страны - в Европейском Союзе или в Союзе 
России,  Украины,  Белоруссии  и  Казахстана.  Больше  половины  опрошенных  во  всех  четырех  странах  считают,  что 
предпочтительным  является  «союз  четырех».  Хотя  немало  и  тех  (около  трети  в  каждой  стране),  кто  предпочел  бы 
интеграцию в Европейский союз.

В целом результаты исследования свидетельствуют, что в массовом сознании населения четырех стран имеет 
место,  с  одной  стороны,  стремление  к  сближению  с  Западом  и  Европой,  а  с  другой  -  потребность  в  более  тесном 
сотрудничестве  и  интеграции  в  рамках  России,  Украины,  Белоруссии  и  Казахстана.  Главное  же  условие,  на  которых 
граждане готовы поддержать интеграционные инициативы - это чтобы они позитивно сказывались на жизни людей в каждой 
из наших стран.

По данным ФОМ
Фонд  «Общественное  мнение»  26  октября   опубликовал  финальные  социологические  данные  кампании  по 

выборам президента Украины. Исследование проводилось с 19 по 24 октября в 111 населенных пунктах во всех областях 
Украины и АР Крым по заказу Российского клуба. Выборка - 2064 человека, статистическая погрешность не превышает 3,4 
%.  Исследование показало стабилизацию лидерства Виктора Януковича к  концу кампании и падение рейтинга Виктора 
Ющенко.

Накануне  голосования  рейтинг  премьера  Украины  фиксируется  на  достигнутом  в  октябре  максимуме  -  за 
Януковича  готовы проголосовать  37% опрошенных,  столько  же,  сколько  и  неделю  назад.  Одновременно  (впервые  за 
последние два месяца) наблюдается заметное снижение рейтинга Ющенко. За неделю Ющенко потерял 2% сторонников и 
сегодня за него проголосовало бы только 29% от общего числа избирателей. Отрыв Януковича в первом туре еще более 
увеличился и составляет уже 8%.

При голосовании во втором туре отрыв Януковича увеличивается до 10%. При голосовании во втором туре за 
премьера отдали бы свои голоса 43% избирателей. За Ющенко - 33% (на 2% меньше, чем неделю назад). Потерянные 
Ющенко  голоса  распределились  между  протестным  электоратом  (против  обоих  намерены  голосовать  7%)  и 
затруднившимися с выбором.

Большинство  украинцев  ожидает,  что  выборы пройдут  относительно  честно.  13% избирателей  полагают,  что 
выборы 31 октября пройдут без  нарушений. Еще 36% считают,  что нарушения будут,  но они заметно не повлияют на 
конечный результат. И менее трети - 28% - тех, кто уверен, что выборы пройдут с нарушениями, существенно влияющими 
на  результат.  Естественно,  что  подавляющее  большинство  скептиков  составляют  сторонники  оппозиции.  В  том,  что 
результаты голосования будут существенно искажены, убеждены 45% избирателей Ющенко, 34% сторонников Симоненко и 
32% сторонников Мороза.

У  избирателей  отсутствуют  однозначные  критерии  для  признания  или  непризнания  результатов  голосования. 
Около половины опрошенных - 48% заявляют, что они обычно доверяют результатам, объявленным Центризбиркомом. Не 
доверяют  -  28% и  еще 24% затруднились  ответить  на  этот  вопрос.  Однако  в  украинском обществе  нет  однозначных 
критериев того, в каких случаях результатам не следует доверять. 22% избирателей заявили, что не верят результатам, 
если «в день выборов были подтасовки». 15% ориентируются на заявления наблюдателей, и только 6% - прежде всего на 
данные социологических опросов накануне и в день голосования.

В акциях с требованием пересмотра результатов голосования намерены участвовать только 4% избирателей. В 
целом идея митингов с требованием пересмотра результатов голосования не имеет высокой поддержки в обществе. Только 
18% избирателей одобряют планы оппозиции провести митинги с такими требованиями. Подавляющее большинство - 60% 
населения оценивают эту возможность негативно.
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НАКАНУНЕ ВЫБОРА
УКРАИНА. САМИ О СЕБЕ
Позиция Петра Симоненко

www.russian.kiev.ua
– Президент Украины Леонид Кучма и его окружение с самого начала делали ставку не на премьера Виктора 

Януковича, а на его оппонента из блока «Наша Украина» Виктора Ющенко. Так считает кандидат в президенты, лидер 
коммунистов страны Петр Симоненко. За многими процессами на украинских выборах стоят Соединенные Штаты, которые 
готовят в стране «каштановую революцию». Если на Украине случится то, что произошло в Грузии, тогда эти процессы 
произойдут и в самой России. Если Российская Федерация и дальше будет придерживаться политики невмешательства, 
натовские танки уже завтра будут стоять под Воронежем. 

Обо всем этом читайте в эксклюзивном интервью, которое Петр Симоненко дал российскому информационному 
агентству «Новый Регион». В беседе также принимал участие лидер коммунистов республики Крым Леонид Грач. 

«НР»: Как вы относитесь к слухам о том, что команда Кучмы на самом деле вовсе не поддерживает Януковича, а 
работает на победу Ющенко? 

Петр Симоненко: Более года назад я дал свой прогноз, что Кучма и его команда будут работать на избрание 
Ющенко.  Я  говорил  об  этом  и  многим  российским  политикам.  И  сегодня  для  меня  очевидна  практическая  сторона 
реализации этого проекта. Из Януковича делают подыгрывающего, а основным игроком выпустили Ющенко в интересах 
семьи и окружения Кучмы, в интересах крупного капитала. 

Для российских политиков и бизнесменов реализация такой схемы тоже будет иметь огромные последствия. Если 
приход к власти нового президента будет обеспечен такими методами, это значительно ослабит интеграционные процессы. 
Безусловно,  произойдет  передел  собственности.  Будет  сделана  попытка  по-новому  решить  вопрос  принадлежности 
нефтеперерабатывающих заводов и ряда стратегических предприятий страны. 

«НР»: Зачем власти понадобилось осуществлять именно эту схему? 
Петр Симоненко: Надо ж понимать, что кандидат от власти обречен. Всякое упоминание о том, что конкретного 

кандидата поддерживает Кучма, будет означать для него нулевой результат на выборах. Поэтому и разыгрывается цирк. 
Внешне демонстрируется жесткая борьба. Одного делают хорошим, другого плохим. Внимание избирателей приковывают к 
борьбе между этой парой, чтобы не допустить попадание во второй тур кого-то другого. Представителя власти – Януковича, 
по  сути,  вывели  в  тираж.  Я  думаю,  тут  еще  сработала  «киевская  группа»  представляющая  крупный  капитал,  чтобы 
«донецких» вернуть на прежние позиции. 

Это технология защиты крупным капиталом своих интересов. И я убежден, что Кучме представители американской 
администрации однозначно сказали, что надо занять такую позицию. Переговоры между Ющенко и Кучмой ведутся, в том 
числе, через зятя президента Виктора Пинчука. Вопрос решается и с учетом позиций Английского клуба, защищающего 
интересы вкладчиков, чей капитал работает на Украине. 

«НР»: Какие геополитические последствия может принести победа Ющенко или Януковича? 
Петр Симоненко: Ни Ющенко, ни Янукович не являются игроками геополитического масштаба по одной простой 

причине:  они отстаивают не государственные и не надгосударственные интересы.  Доминируют сиюминутные интересы 
капитала. 

Беда Украины в том, что у нас сформировался зависимый тип экономики и зависимый тип бизнеса. Не случайно 
Мадлен Олбрайт пригрозила, что в случае чего на Западе могут арестовать счета некоторых бизнесменов. 

Сегодня идет игра на ослабление российского вектора и российского влияния на избирательную кампанию. Цель – 
открыть шлюзы для представителей американской политики и таким образом решить вопрос о власти. 

После  этого  будет  создана  конфликтная  ситуация,  противостояние  с  Россией  и  потом у  россиян  отберут  их 
собственность на Украине. 

Если говорить о возможности осмысления внутренних и мировых процессов, возможности продуцировать идеи и 
аргументированного их отстаивания, то на Украине на это способны только коммунисты. 

«НР»: Если Кучма сделал ставку на Ющенко, зачем ему понадобилось увольнять с должности министра обороны 
Евгения Марчука, которого считают человеком прозападной ориентации? 

Петр Симоненко: Я не могу говорить об истинной мотивации президента. Но мы постоянно говорили о том, что 
Марчук (бывший министр обороны – прим. «НР») не шел на усиление того, что надо было усиливать: ракетный комплекс, 
военно-морские силы, сухопутные войска, ряд других позиций. Он шел на дальнейшее разоружение. При нем вооруженным 
силам под диктовку Америки был нанесен колоссальный удар. А ведь это не человек с улицы. Марчук – генерал КГБ, 
человек  глубоко  знающий  систему  безопасности.  Он должен был  с  первого  дня  принимать  радикальные  меры,  а  его 
деятельность привела к ослаблению целого ряда направлений. 

Примеров  масса.  Взорвались  склады  –  генералы  прячут  следы  своих  преступлений,  и  никто  не  понес 
ответственности. Военно-морских сил практически нет. Мы уже забыли, когда флагман «Гетьман Сагайдачный» хотя бы по 
телевизору показывали. Показывают единственную подводную лодку, на которой нет аккумуляторов. 

В Донузлавскую бухту, которую можно было использовать совместно с россиянами, ввели три десантных корабля 
на воздушной подушке. Из них только один готов в море выйти. Да и то, трудно сказать, какие задачи он способен решать. 
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Марчук стал инструментом по разоружению армии. Тот же Кузьмук (нынешний министр обороны – прим. «НР»), 
который пришел на его место,  он  ведь не изменит  пронатовской политики.  Она останется,  и  Кучма это неоднократно 
подчеркивал. Кузьмук, я думаю, нужен, чтобы использовать его возможности давления на армию и подчинение голосования 
интересам определенного круга людей. 

«НР»: Как итоги выборов могут отразиться на перспективах интеграции Украины с Россией и Белоруссией? 
Петр Симоненко: Не сомневаюсь, что эти процессы будут остановлены. Будет сделан ряд недружелюбных шагов, 

которые подтолкнут Россию к адекватному ответу. И тогда представители правонационалистических сил будут заявлять: 
«Вы видите, что делают соседи?! Они закрыли границы для украинских товаров!». 

Мы же считаем, что интеграционные процессы надо углублять. Да, мы понимаем, что политические системы у 
Украины  и  России  родственные  и  работают  на  крупный  капитал.  Но  понимаем  мы  и  то,  что  кроме  российского  и 
белорусского рынков нам больше некуда идти. В ту же Азию нас не пустят. Там рынки уже давно захвачены. Да и многая 
наша продукция там неконкурентоспособна. Поэтому, если интеграционные процессы будут свернуты, Украину выбросят из 
контекста  защиты своих интересов.  Думаю,  американцы дадут  нам что-то,  какой-то проект,  чтобы,  простите за грубые 
слова, заткнуть рот. И на этом поставят точку. 

Правда, есть проблема, с которой американцы не могут справиться сразу – вопрос газа и нефти. Но националисты 
уже  неоднократно  заявляли о  том,  что  России  надо  диктовать  условия  исходя  из  того,  что  газотранспортная система 
проходит по украинской территории. Пока они рельефно и нагло свои условия не выдвигают. Но это произойдет, когда они 
придут к власти. 

«НР»: Если вы узнаете, что победили, что сделаете на следующий день? 
Леонид Грач: Пьянствовать три дня не будем. (Смех) 
Петр Симоненко: Я хочу, чтобы вы меня считали нормальным человеком. Поэтому сейчас нельзя говорить о том, 

какой конкретный шаг надо будет сделать в первую очередь. Может, придется укреплять безопасность страны, если у кого-
то руки будут чесаться, и кто-то выступит против воли народа. Не случайно сегодня американцы угрожают «тбилисским 
вариантом». 

Поэтому я не говорю, что то-то и то-то будет: номер 1, номер 2 и номер 3. Я говорю о первоочередных задачах, о 
синхронизации целой группы кривых. О долгосрочной программе. 

В  первую  очередь  нужно  будет  заняться  кадровыми  вопросами.  Потому  что  кадры будут  решать  те  задачи, 
которые мы обозначим. 

Безусловно, приоритетной станет социальная проблематика. Обществу надо вернуть уверенность в честности и 
порядочности власти. Главное здесь сдерживание цен и тарифов. Нужно чтобы люди были уверены, что нет того, что они 
бедно  живут,  а  кто-то  на  этом  наживается.  Пожалуйста,  господа  предприниматели,  работайте!  Получайте  свои  10-12 
процентов рентабельности, как это делается во всем мире. Но не живите за счет 300-процентных сверхприбылей. 

Сегодня нужно поднимать базовые отрасли. Первая задача на этом направлении – обеспечение государственных 
интересов в области угля, нефти и газа. Украина добывает 3-4 миллиона тонн нефти. Нужно решить, куда их направить. Я 
считаю, что нужно удержать цены на продукты питания. Для этого под государственным контролем надо направить горючее 
из украинской нефти на обеспечение уборочной и посевной. 

Мазуты и уголь надо отправить на электростанции. Этим мы сбалансируем цены на тепло и электричество. 
«НР»: Много говорят о том, что Ющенко, в случае своего проигрыша, выведет людей на улицы. А если он победит, 

коммунисты намерены организовать массовые акции протеста? 
Петр Симоненко: Давайте разберемся в том, кто какую задачу решает, когда говорит, что выведет людей на 

улицы. Я считаю, что «тбилисский вариант» это не только проблема Ющенко. Игра повыше ведется. Я рассматриваю угрозу 
протестных акций, как один из возможных вариантов продления срока пребывания Леонида Кучмы на посту президента. На 
несколько месяцев, на полгода. С одной стороны команде Януковича поставлена задача включить весь административный 
ресурс,  что  возмутит  народ.  С другой  стороны команде  Ющенко  предоставляется  повод бороться  якобы против  этого 
админресурса и после первого тура вывести людей на улицы, отстаивая интересы и ведя борьбу за «честные и прозрачные 
выборы». И то и другое ведет к дестабилизации. Я думаю, что одной из причин назначения Кузьмука министром обороны 
является подготовка к осуществлению такого сценария. 

Центризбирком  будет  поставлен  в  ситуацию,  когда  невозможно  будет  признать  выборы  состоявшимися.  Что 
сделает  ЦИК?  Он  признает  выборы  несостоявшимися,  не  указывая,  сфальсифицированы  они  или  нет.  Президент, 
естественно,  заявит,  что  идет  дестабилизация  в  обществе,  он  в  это  же  время  поддержит  позицию  ЦИК  и  защитит 
стабильность силовыми методами. А в это время Верховную Раду используют для того, чтобы в дебатах оттянуть принятие 
решения о назначении новых выборов. 21 ноября состоится второй тур. Пока подведут итоги голосования, пройдет месяц. 
Потом мы попадаем в  полосу  новогодних  и  рождественских  праздников.  До  февраля гуляем.  И  сейчас  я  все  больше 
склоняюсь к тому, что именно этот вариант осуществляется. 

Поэтому  я  рассматривал  бы  не  то,  сколько  людей  будут  выводить  и  кто,  а  каковы  будут  последствия.  Не 
исключено, что произойдет то же, что в свое время в России: трех человек задавили танками (имеются в виду события 
августа 1991 года – прим. «НР») и решили вопрос о власти. 

«НР»: Как на ваш взгляд отразится победа Ющенко, Януковича или Симоненко на судьбе крымской автономии? 
Петр  Симоненко: Если  мы ставим задачу  подъема  экономики  и  улучшения  жизни,  то  для  Крыма  это  будет 

означать, что сюда поедет больше туристов. Будут больше ехать, мы будем добиваться, чтобы больше вкладывалось в 
развитие полуострова. С одной стороны можно капитал привлечь. А с другой стороны, с капиталом надо сотрудничать 
очень  осторожно,  потому  что  Крым  это  уникальный  заповедник.  Чтобы  не  было  элементарного  захвата  территории 
желающими строить для себя особняки на побережье. 
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В случае прихода Ющенко, надо понимать, что политически будет возникать ситуация противостояния с Россией. 
Нужно  открыть  шлюзы,  чтобы  сюда  свободно  могли  приезжать  на  отдых  россияне  и  белорусы.  Если  мы  говорим  о 
славянской цивилизации, о том, что надо укреплять дружеские связи, то Крым – это мостик народной дипломатии. Его надо 
активно использовать. А если к власти придут националисты, будет разыграна антироссийская карта. Я не говорю о том, что 
будут официально ограничивать въезд. Но достаточно создать конфликт и люди будут бояться сюда ехать. 

Опасность же прихода к власти Януковича в том, что будет продолжаться политика захвата здравниц крупным 
капиталом. Люди уже сейчас возмущены тем, что происходит на южном берегу Крыма. Вспомните, например, Никитский 
ботанический сад. Кто дал право святую святых науки и историческое место перекраивать, чтобы отдельные личности 
строили там себе дома?! И это не единичный случай. «Донецкие» продолжат делить и уничтожать крымское достояние. 

Леонид Грач: В случае победы Ющенко крымско-татарский Меджлис тут же поставит вопрос о национальной 
государственности, а это кровь. 

«НР»: После  Беслана  и  попытки  взрыва  украинского  посольства  в  Ливане,  на  Украине  все  чаще  говорят  о 
реальной угрозе терроризма для страны.  Что нужно  сделать,  чтобы оттянуть знакомство  украинцев  с  международным 
террором? 

Петр Симоненко: Отсрочить это знакомство при сохранении нынешней системы власти невозможно. Да, можно, 
условно говоря,  на неделю или месяц оттянуть,  но этот  дамоклов  меч постоянно  будет  висеть  над нами.  Потому что 
терроризм это  порождение  крупного  капитала.  Давайте  начнем с  того,  что  та же  «Аль-Каида»  появилась,  как  продукт 
американской политики в борьбе против наших ребят в Афганистане. 

Американцам  очень  выгодно,  чтобы  в  обществе  постоянно  присутствовали  дестабилизационные  факторы, 
дающие им право вершить судьбы человечества. При нынешнем режиме и политической системе опасность остается. И 
она с каждым днем будет возрастать. Потому что будут возрастать желание и усилия тех, кто хотел бы резко обострить 
ситуацию в Крыму, пользуясь наличием крымско-татарской проблемы. 

Почему появились самозахваты? Намерены крымские татары жить в сообществе с другими этносами или они 
намерены одни тут жить? Получается ведь, что никто не хочет показать экстремистам, что все должны жить по закону. 
Таких фактов по крупицам очень много набирается. Они складываются в единую общую концепцию,  которую проводят 
экстремисты, представляющие крымско-татарский народ. Не все крымские татары. У нас в партии очень много крымских 
татар.  Но,  к  сожалению,  есть позиция националистов,  тех же «нашистов» Ющенко,  которые думают,  что если сегодня 
русскоязычное население и украинцы, проживающие в Крыму, не поддерживают националистов, то надо проводить свою 
политику при участии и с усилением экстремизма среди крымских татар. 

И президент Кучма оказался в том же лагере. Я ему говорил: нельзя формировать Совет представителей крымско-
татарского  народа  при  президенте  из  состава  Курултая  или  Меджлиса.  Потому  что  этим  глава  государства  узаконил 
незаконное  формирование.  Ведь  Курултай  пытается  исполнять  роль  государственного  органа,  а  он  не  имеет  ни 
конституционного, ни какого другого права на это. Тем самым Кучма сделал шаг к созданию в Крыму не территориальной, а 
национальной автономии. Это ведь опасные вещи. 

«НР»: Вопрос к Леониду Грачу. Во время своего пребывания на посту председателя Верховного Совета Крыма вы 
создали Совет аксакалов, представлявший крымских татар. Что сейчас стало с этим органом? 

Леонид Грач: Если человек идет на организацию теракта, он думает о том, как заложить заряд, чтобы как можно 
больше  жертв  было.  Та  же  логика  прослеживается  в  действиях  власти  в  отношении  Крыма.  Другого  такого 
геополитического, межконфессионального и межэтнического узла, как крымский, нет на Украине. Есть предпосылка, бери и 
взрывай. 

Что  касается  Совета  аксакалов.  Это  был  своеобразный  протест  против  решения  Кучмы  о  создании  Совета 
представителей  крымских  татар  при  президенте.  Он  тогда  послушал  крымского  премьера  Сергея  Куницына,  который 
обещал, что в обмен Кучма получит все татарские голоса на прошлых президентских выборах. Мы возражали исходя из 
того, что если у гаранта Конституции вдруг появилось желание заниматься межнациональными проблемами, (потому что до 
этого как-то их не было), то у нас в Крыму есть другие депортированные: армяне, болгары, греки, немцы. Почему бы не 
создать совет для всех репатриантов? 

Второй наш аргумент состоял в том, что нельзя узаконивать преступную организацию. А Меджлис – преступная 
организация. Он не просто идеологически национал-радикализм исповедует, он его реализует на практике. 

Мы говорили Кучме: давайте введем в совет не только представителей Меджлиса, а возьмем весь политический 
спектр. Ведь крымские татары тоже неоднородны. Создан механизм давления на них, этим механизмом является Меджлис. 
Мы же знаем, как готовятся массовые акции: каждый двор у них на учете. Попробуй ты не приди, тебя тут же «поставят в 
угол». 

После  этого  я  создал  альтернативу.  Совет  аксакалов  был  при  председателе  Верховного  Совета,  и  это 
соответствовало  конституционным  полномочиям  республики.  Был  создан  хороший  баланс,  по  крайней  мере,  в  самой 
крымско-татарской среде. Этот совет давал возможность маневрировать в межэтнических отношениях. Но как только я 
ушел, первым же распоряжением нынешнего председателя парламента совет ликвидировали. Тут же власть легла под 
Меджлис и с ним сейчас продолжает заигрывать. 

«НР»: Сейчас многим украинским политикам кажется,  что Меджлис –  это меньшее зло.  Ведь на полуострове 
активно  действуют  организации и  более  радикального  толка.  Например,  запрещенная  во многих  странах  мира  партия 
«Хизб-ут-Тахрир», призывающая к построению всемирного исламского халифата. 

Леонид Грач: Американцы родили «Аль-Каиду», теперь от нее отбиваются. Так же будет и с Меджлисом. Он 
создал подходящую среду, естественно благодаря украинской власти, которая не влияла на процессы. Были открыты пути 
различным  эмиссарам,  в  том  числе  арабским.  Власть  потакала,  замалчивала  проблему.  Сейчас  у  Меджлиса  и  его 

Copyright © 1996-2008   ∙   Институт стран СНГ   ∙   www.materik.ru
При использовании наших материалов ссылка на Институт стран СНГ обязательна.

52



ИНСТИТУТ СТРАН СНГ  ∙  ИНСТИТУТ ДИАСПОРЫ И ИНТЕГРАЦИИ

руководства  действительно  зашатался  трон.  Появились  еще  более  радикальные  группы,  и  он  больше  не  является 
монополистом в плане влияния на крымских татар. 

«НР»: Ваша оценка ситуации, сложившейся в связи с расколом в КПРФ. 
Петр Симоненко: Я был на съезде КПРФ. Со многими встречался, разговаривал с Зюгановым. И почувствовал, 

что во многом это внешняя была акция, информационная. Внутреннего раскола нет. Потому что раскол – это формирование 
идеологической  группы,  имеющей  другие  взгляды.  Этой  группы нет.  Есть  амбиции  и  неудовлетворенность  нескольких 
бывших депутатов и руководителей регионов. Были допущены серьезные тактические ошибки, которые дали возможность 
оппонентам говорить о связях коммунистов с олигархами. А это не к лицу. 

Есть трезвая оценка, что неудачно была проведена предвыборная кампания, что коммунисты не смогли работать 
против политтехнологий. Мы сейчас видим, что те же технологии и здесь против нас используются. Но если организация 
умет делать выводы, это добавляет ей чести. 

«НР»: Как вы считаете, почему американцы всегда побеждают? 
Леонид Грач: На этот раз не победят. 
Петр  Симоненко: Я  всегда  говорю:  побеждают  только  тех,  кто  не  сопротивляется.  Тех,  кто  сопротивляется, 

американцам победить не удается. Примеров много. Вьетнамцы, казалось бы, что они могли сделать? Победили. С Кубой 
ничего поделать не могут.  Поэтому сегодня и ставится задача вернуть чувство ответственности за то,  что происходит. 
Вернуть людям внутреннюю силу духа. Помочь человеку стать над процессами, которые его к земле гнут. 

Леонид Грач: Было бы хорошо, чтобы и в Москве поняли, что если на Украине случится то же, что и в Грузии, 
тогда эти процессы произойдут и в самой России. 

Петр Симоненко: Я говорил коллегам из российской Думы, что если они и дальше станут проводить нынешнюю 
политику, то натовские танки будут стоять под Воронежем. 

Михаил Погребинский: «Не уверен, что при Ющенко эсдеки будут в 
оппозиции»

6 октября 2004 г., Главред
Виктор Шлинчак, Олеся Яхно, Юлия Лымарь

Михаил Погребинский при личном знакомстве оказался не архидемоном объединенной социал-демократической 
интриги  (каким  его  любит  рисовать  оппозиция),  но  и  не  всемогущим  гуру  политической  игры  (каким  его  описывают 
сторонники власти). 

Михаил Борисович – интеллигентного вида человек, (судя по стилю, увлеченный русской поэзией «серебряного 
века»), пьющий чай, имеющий привычку аккуратно сбивать пепел с сигарет, выкуриваемых им в большом количестве, а 
также абсолютно адекватно (по скромному мнению редакции «Главреда») смотрящий на мир. Он не боится признаваться в 
своих ошибках. Как, впрочем, и не любит их признавать. 

«Мало ли кто работал со штабом Леонида Даниловича!»
- Михаил Борисович, штаб Виктора Януковича определил, что рейтинги двух кандидатов - Ющенка и Януковича — 

практически сравнялись. По-вашему, это заявление является технологией или же отображает реальные данные?
- Я бы обратился с этим вопросом к самой профессиональной социологической сети в Украине, которая проводила 

эти исследования для Фонда «Общественное мнение». Она называется Киевский международный институт социологии. 
Валерий Хмелько и Владимир Паниотто, на мой взгляд, самые лучшие специалисты по вопросам общественного мнения в 
Украине. Никто не может сделать настолько квалифицированный опрос, как они. Есть, конечно, и другие сети, которые 
работают  на  весьма приличном уровне.  Но,  во  всяком случае,  за  рубежом,  самую  высокую репутацию из  украинских 
центров имеет КМИС.

- Бытует мнение, что представитель от власти в принципе не может набрать больше 30% голосов. Почему? По 
крайней мере, Кучма на прошлых выборах, 1999-го года, показал лучший результат, и это было 29% голосов.

- Это не аргумент. Я в таких случаях привожу такой пример. Когда я был в 1999-м году у Георгия (Гонгадзе - Ред.) 
на его программе в прямом эфире «Континента», и рассказывал там, какие рейтинги у разных кандидатов, то какой-то 
слушатель сказал: «Пане Михайле, ну xi6a можна говорити такі дурниці, невже ви знаєте ну хоч одного козла, який буде 
голосувати за Кучму?». Потом выяснилось, что людей, отдавших свой голос Кучме, было довольно много, и их количество 
оказалось близко к моим тогдашним прогнозам.

А относительно тех данных, которые были опубликованы ФОМом, то я, например, им доверяю.
- Только этим данным, или еще чьим-то?
- Я бы сказал так: я вообще каждый раз пытаюсь разобраться и понять, что происходит. И мы бы могли сейчас 

целый  час  обсуждать  только  тему  интерпретации  социологических  данных,  в  которой  я  считаю  себя  достаточно 
компетентным.  Откровенно  говоря,  я  считаю,  что  доверять  социологам  интерпретировать  данные  -дело  весьма 
рискованное. Это работа политических аналитиков.

- Есть социологи, которым вы безапелляционно не доверяете?
- Конечно, есть. Ну, например Вишняк - такой типичный пример социолога, которому не только я не доверяю, а 

вообще в социологическом сообществе доверия нет, он давно его потерял, и все это хорошо знают.
- Помнится, в 1999-м году г-н Вишняк работал со штабом Леонида Кучмы.
Мало ли  кто работал со штабом Леонида  Даниловича!  Вот,  например,  нынешний соратник Мороза депутат  и 

активный участник кассетного скандала Николай Рудьковский работал. В своё время ваш любимец Николай Томенко...
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- Он не наш любимец, а глава парламентского комитета...
-  Ну,  вы  же  часто  его  цитируете.  Так  вот,  Томенко,  нынешний  главный  борец  за  свободу  слова,  работал 

руководителем информационной службы Киевской городской администрации. Большей цензуры в киевских СМИ, чем та, 
которая  была  во  времена  Томенко,  никогда  не  было.  А  ещё  раньше  Томенко  был  руководителем  комсомольской 
организации в университете, потом он стал исповедовать другую идеологию. Зинченко уже дважды менял идеологию ...

- А вы что, всегда исповедовали одну идеологию?
- Конечно! Вот я никогда не был членом КПСС, никогда не руководил комсомольской организацией. Я знаю многих 

людей, не разделяющих мои взгляды или даже жёстко критикующих меня, но, при этом, они заслуживают безусловного 
уважения. Но эти люди (Томенко, Зинченко - Ред.), на мой взгляд, вряд ли могут быть убедительными в роли моральных 
авторитетов.  Есть  ещё  один  известный  оппозиционный  политолог,  который  во  времена,  когда  Томенко  руководил 
комсомольской организацией Киевского университета, руководил партийной организацией этого же университета. Теперь, 
этот политолог большой критик тоталитарного прошлого, да? Рассказывают, что над его столом, где он сидел в парткоме, 
висел такой большой плакат: «Геть партком з університету!» - выразительно, не правда ли? Почему я должен им доверять?

Специалист не должен быть хорошим идеологом или честным человеком, например. Он в первую очередь должен 
быть  профессионалом.  Согласен.  Кстати  Николай  Томенко  (в  отличие  от  того  же  Зинченко),  на  мой  взгляд,  весьма 
профессионально  и  эффективно  выполняет  ту  роль  в  команде  Ющенко,  которую  себе  выбрал.  В  этом  смысле  с 
профессиональной точки зрения у меня нет и не может быть к нему никаких претензий. Он работает, работает хорошо, 
молодец. Что же касается доверия к опросам, то тут всё просто: я доверяю авторитетным и высокопрофессиональным 
социологическим службам, а их в Украине немного.

- На ваш взгляд, социологические данные в контексте выборов являются технологией? 
- Безусловно. Данные опросов активно используются для манипуляции общественным мнением. Но есть разные 

уровни манипуляции. Самый «безобидный» и, признаюсь, я пользуюсь им, впрочем как и большинство заказчиков, - это 
когда я заказываю какие-то данные и потом что-то публикую, а что-то – нет.

-  Кандидат от власти заказывает разные данные? Одни для манипуляции, другие - реальные?
-  Кандидат  от  власти,  как  и  другие  кандидаты,  заказывает  массу  исследований,  в  том  числе  и  совершенно 

непрофессиональной дурни. Но я-то знаю, что если я представляю данные, то они должны заслуживать доверия, и, уверяю 
вас, заслуживают.

- Откуда такая уверенность?
- Из опыта. Например, у Пустовойтенко есть опыт. Я был его советником, и ему носили разные данные. Я же 

называл цифру 3%. Если бы он мне не поверил, то НДП, вполне вероятно в 1998-м вообще не попала бы в парламент. Но 
был  поднят  весь  возможный  ресурс,  и  они  вытащили  результат.  Есть  другие  люди,  с  которыми  я  работал.  И  среди 
компетентных людей я имею репутацию человека, который редко ошибается в прогнозах.

- Ваш прогноз на нынешнюю избирательную кампанию?
- Рано еще. Это 20 октября можете спросить меня, мы получим последние данные и тогда сделаем прогнозы. 

Прогноз, вообще говоря, - это, скорее, искусство, чем наука. 
А сегодня можно лишь говорить о  новой фазе роста рейтинга Януковича.  Его рейтинг  со средины августа до 

средины сентября застыл на отметке в 5-6% меньше рейтинга Ющенко, а затем начал довольно быстро расти. Напомню, 
что  14 сентября Янукович  объявил о масштабном повышении минимальных пенсий,  после чего немедленно  начались 
выплаты. За вторую половину сентября рейтинг Януковича вырос примерно на 3-4% и сравнялся с рейтингом Ющенко, 
который,  соответственно  на  1-2%  снизился.  Первым  это  обнаружил  ФОМ,  просто  потому,  что  он  проводит 
репрезентативный опрос раз  в неделю.  На тот момент, когда они опубликовали свои данные,  ни у кого из украинских 
центров свежих данных не было (или они отказывались их публиковать). 

Позже  данные ФОМа были  подтверждены другими  службами,  в  том  числе  Социсом с  Деминициативами.  По 
информации, которой я располагаю, в первую неделя октября рост - рейтинга Януковича продолжился. 

- Возвращаясь к теме манипуляций соцопросами, вы часто пользуетесь таким методом?
-  То,  чем  я  пользуюсь  –  я  уже  сказал  –  не  все  полученные  данные  публикую.  А  все,  что  публикую  –  это 

достоверная информация. Вообще же я не считаю, что имеет смысл чем-то ещё пользоваться. Профессионалов обдурить 
всё  равно  невозможно,  а  для  общественного  мнения  все  эти  штучки  с  вопросами  типа  «Вы предпочитаете  судимого 
президента  или  лучшего  банкира  всех  времён  и  народов?»  использовать  бессмысленно.  Новых  сторонников  не 
приобретешь, а старые и так есть.

Замечу,  что  часто  проблемы  с  несовершенной  методикой  выглядят  как  намеренная  фальсификация.  Могу 
привести пример, который выглядит как манипуляция штаба Ющенко, хотя, на самом деле, скорее всего, имело место 
добросовестное заблуждение.

- Приведите пример.
- Штаб Ющенко заключает договор с тремя центрами, все они достаточно профессиональны, правда JFK не имеет 

опыта электоральных исследований. И поэтому я их данным не доверяю.  Я практически уверен, что данные Социса и 
КМИСа вряд ли отличались существенно от тех, которые они публиковали параллельно (на тот момент –5% разница) и 
объявленные 9-10% разницы в рейтингах лидеров могли появиться только за счёт некорректных данных третьего Центра. 
Но публиковать свои результаты отдельно для каждого Центра запрещено договором со штабом Ющенко. И уже пошли 
гулять эти 9-10% по СМИ. Надеюсь, что хотя бы сам штаб Ющенко себя не обманывал.

«Печальная история в Ивано-Франковске повредила имиджу Януковича»
-  Переходя непосредственно к теме избирательной кампании,  как  отобразились на симпатиях или антипатиях 

избирателей инциденты, произошедшие с Ющенко и Януковичем?
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- Сейчас мы уже переходим в сферу предположений, потому что наверняка я не знаю. И хочу заметить очень 
важную деталь: если вы попытаетесь узнать прямым вопросом у избирателей, то почти наверняка не получите точной 
картины.

- Но вы-то не просто избиратель, вы - эксперт.
- Я бы сказал так: тема болезни Ющенко (дай Бог ему скорейшего выздоровления) еще не совсем закрыта, мне 

кажется. В первый момент было сочувствие. Моя оценка: сочувствие подняло рейтинг Ющенко, и он вырос, возможно, на 1-
2%  процента.  Важно  учесть  и  выступление  Ющенко  в  парламенте.  Выступление  просто  гениальное!  Это  первое 
выступление настоящего профессионального политика. Я думаю, что люди, которые его видели - а видели очень много 
людей - должны были поверить Ющенко, который был очень убедителен: и внешний вид, и слова, и интонация, и экспромт 
без бумажки. Я думаю так можно говорить, если сам веришь в свои слова. Потом же, когда люди начали размышлять об 
этой ситуации, мне кажется, у многих возникло сомнение. Сейчас, когда выясняется, что это вообще, скорее всего, было не 
намеренное отравление, в итоге у Ющенко может быть даже проигрыш.

- Янукович после Ивано-Франковска в выигрыше или в проигрыше?
- Чистый проигрыш. Согласен с экспертами, которые в качестве причины электорального проигрыша называют 

деформацию имиджа...
- То есть, из взрослого солидного мужчины он превратился в маленького обиженного мальчика?
- Это вы сказали. Я же говорю, что эта печальная история, скорее всего, повредила имиджу. Насколько повредила 

– трудно сказать. Хотя некоторые мои коллеги из нашего Центра со мной не согласны. Они утверждают, что этот эпизод 
«смягчил избыточную жёсткость имиджа, продемонстрировав чисто человеческую слабость …».

Видимо, истину мы никогда не узнаем (повредила или помогла), поскольку сейчас так много появилось факторов, 
влияющих на рейтинг, что предположить, какой из них сыграет, очень сложно. И в Украине пока нет социологических служб, 
способных грамотно измерить такие нюансы.

- Михаил Борисович, а почему лояльные к власти телеканалы показали выступление Ющенко?
- Мой принцип – не врать, поэтому я не буду отвечать прямо на ваш вопрос. А вообще моя точка зрения такова: 

люди должны были это увидеть.
- Это была технология? Или это была реакция на объективность?
- Понимаете, мои рекомендации по медиа-политике основаны на глубоком убеждении в том, что в сложившихся 

обстоятельствах кандидат от власти не может проиграть выборы. Поэтому, надо всем давать слово, а Янукович раз в 
неделю должен отчитывается как премьер, что он сделал для людей за это время.  Этого достаточно, чтобы Янукович 
победил.

- Но почему?
- Таково мое мнение. Я просто уверен, что победит Янукович. Причём победит не «по очкам», а нокаутом. И все 

честные экзит-полы это подтвердят.
- Можно поинтересоваться ходом ваших мыслей?
- Конечно.  На мой взгляд,  просто не бывает таких ситуаций,  когда имеет место колоссальный экономический 

подъем, когда идет сумасшедшее, радикальное и ударное, шоковое повышение жизненного уровня самой бедной части 
населения, которая честно ходит на выборы, и при этом действующая власть выборы проигрывает (другой вопрос – это 
надо же было столько времени издеваться над беднейшей частью пенсионеров, чтобы в момент вывести их из ужасающей 
нищеты!). В таких обстоятельствах для того, чтобы проиграть, нужны какие-то супертехнологии.

- Ющенко - это супертехнология?
-  Нет,  ну  что  вы!  Кое-что  удается,  конечно,  штабу  Ющенко,  и  некоторые  вещи  они  делают  вполне 

профессионально.  Это  тема  отдельного  разговора.  Но,  в  любом  случае,  передавить  настолько  заметное  улучшение 
социально-экономической ситуации невозможно. Это невероятно! Грубо говоря, соотношение сил оппозиция-власть сейчас 
в пользу власти.

- У власти обычно 7% стабильной поддержки. Где взять...
- Это все легенды. Я не знаю, какой политтехнолог подсказал Ющенко активно использовать эти 6% или 7%. Это 

чепуха?! Какие 6%? Посмотрите, какой рейтинг сейчас у Партии Регионов. Знаете, какой?
- Какой?
- 16%. Ну 14-16%. И это ведь не вся власть, верно?
- Трудно поверить. 
- А Вы попросите Деминициативы или Центр Разумкова измерить партийные рейтинги в октябре. Думаю, у Партии 

Регионов будет около 20%. А сегодня можете спросить у Социса или КМИСа, пусть Вам расскажут.
«Ну кто хочет быть губернатором при Путине?»
-  Михаил  Борисович,  как  бы  вы  могли  прокомментировать  заявления  Виктора  Януковича  о  необходимости 

предоставления  русскому  языку  статуса  второго  государственного?  Такие  слова  означают,  что  у  него  неустойчивая 
ситуация на востоке и юге Украины?

-  Я  отвечу  так:  если  бы  я  был  главным  консультантом  Януковича,  то  я  бы  не  советовал  ему  делать  такие 
заявления. Ни о языке, ни о двойном гражданстве. Но я могу объяснить причины, побудившие его такое говорить.

- И что же это за причины?
- Сложилась такая ситуация, что большая часть самой команды власти не верит в свой успех.
- То есть?
- Многим людям во власти кажется, что они могут выиграть только нечестно. И вот это странное неадекватное 

ощущение, что власть проиграет, оно витает в воздухе. Есть еще более тонкие вещи, я не хочу о них сейчас говорить. Но 
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всем более-менее понятно, что ключевым во втором туре будет левый электорат. А левый электорат не любит полутонов, 
это простые советские люди,  они привыкли жить по черно-белому принципу.  Вот  я,  например,  не сторонник придания 
русскому языку статуса второго государственного или официального. Я считаю, что нет необходимости вносить изменения 
в Конституцию. Нужен просто новый закон о языках, в котором будут урегулированы все вопросы. Кстати, проект такого 
Закона уже зарегистрирован в ВР. С двойным гражданством еще более тонкая штука: для некоторых людей это нонсенс, а 
многим, например, украинцам, работающим в России или живущим в Канаде, это чем-то может помочь. Но все равно это 
очень деликатная тема, которая должна сначала обсуждаться в экспертном сообществе, а лишь затем выноситься на «суд 
народа». 

-  Считаете ли вы,  что в  сознании людей произошло такое распределение:  Ющенко -  это ставленник Запада, 
Янукович — России?

- Не думаю. Мир больше, чем кажется из Киева. Но не нужно забывать, что Россия действительно наш самый 
близкий и экономически, и ментально партнер. Янукович это понимает и использует эту реальность.

- Если распределение произошло, зачем тогда Виктор Янукович пишет письма в западные издания?
- Да потому, что у нас рынок-то в Европейском Союзе огромный. Он нам нужен, он же не меньше, чем в России. 

Янукович  -  человек,  который  умеет  считать  деньги.  И  он  знает,  что  нам нельзя  потерять  Европу.  И  когда  он  станет 
президентом, он должен вернуть доверие Запада, сегодня, авансом, выдаваемое исключительно Ющенко. И все увидят, что 
Янукович  на  самом  деле  такой  же  проевропейский,  как  рассказывает  сегодня  о  себе  Ющенко.  Ну  кто  хочет  быть 
губернатором при Путине?

- Тогда зачем Россия делает заявления в поддержку Януковича?
- А что ей остается делать? Получить Бориса Тарасюка министром иностранных дел? Или министром по делам 

национальностей (или  руководителем Комитета по  делам религий)  этого  парня из  Ровно –  Васю Червония? Ну как-то 
неуютно россиянам за одним столом с этими ребятами.

«А если вашей бабушке плохо - помогите бабушке, купите ей масла!»
- Михаил Борисович, многие аналитики и политики сегодня заявляют, что власть готовится к отмене или срыву 

выборов.  Как бы в  связи с  этим вы могли прокомментировать заявление Станислава Белковского о  том,  что человек, 
который предлагает сорвать выборы - это Виктор Медведчук?

- Белковский - профессиональный провокатор, который работает во всех случаях, когда имеет интерес к этому. 
Что тут комментировать? Вы почитайте его статьи в российской прессе: он в одной статье лебезит перед Путиным, а в 
другой его ругает.

Репутация Белковского в России такова, что избавляет меня от необходимости спорить с ним по существу. Он 
ведь сам не верит в то, что подписывает. Он не для этого подписывает. 

Известно,  что  с  Виктором  Януковичем  работают  российские  политтехнологи.  Иногда,  глядя  на  их  работу, 
складывается впечатление, что они специально «подставляют» своего кандидата. Например, с тем же русским языком, или 
с яйцом в Ивано-Франковске ситуация была мягко говоря непродуманная...

- Непродуманная? Что он, сам, по-вашему что ли, придумал эту ситуацию и так же артистично упал?
-  Просто  нужно  было  думать,  как  это  комментировать,  правда?  Ведь  комментарии  были,  мягко  говоря, 

странными...
-  Вы многого  хотите.  Президент  не  должен  быть  сам себе  политтехнологом.  Тем более  в  экстраординарной 

ситуации.
- Ну, как же, говорят, в окружении Януковича одни профессионалы.
- Да кто? Кто там был из профессионалов? Да, там была Анна Герман. Ну и что? Что она могла? Тем более, что  

человеку плохо действительно было. 
Что  касается  русского  языка,  то  электорально  Янукович  ничего  не  проиграл,  и  имидж  его  совершенно  не 

испортился. Вот вы поговорите с людьми из Луганска и Запорожья, которые возмущаются тем, что все СМИ Медведчука 
работают на Ющенко. «Как такое может быть, - говорят луганчане, - чтобы рейтинг у Ющенко был выше, чем у Януковича? 
Погуляйте по Луганску – вы не встретите ни одного человека, который за Ющенко». Это я смягчаю, как вы понимаете, 
лексику. Вы живете здесь в Киеве и думаете, что вы знаете, что думают во всей Украине.

- Вы тоже сидите здесь в теплом кабинете и думаете, что народу жить легче стало.
- А вам так не кажется?
- Не кажется.
-  А  потому  что  вы  руководствуетесь  так  называемым  «здравым  смыслом»,  который  есть  ничто  иное,  как 

обывательское  сознание.  «Истинно  только  то,  что  я  вижу  или  могу  пощупать»,  -  что-то  в  этом  роде.  А  я  пользуюсь 
результатами исследования общественного мнения. Мне ничего «не кажется», я читаю научные статьи, получаю опросы 
общественного мнения и вижу, что 4 года тому назад людей, которые говорили, что им нормально живётся, было 3-4-5%. А 
сейчас таких - четверть населения. А вы мне рассказываете, что лучше не стало.

- Моя бабушка, например, не стала чаще кушать хлеб с маслом.
-  Если  вы хотите  знать  правду,  не  доверяйте  своим ощущениям -  ссылайтесь  на  научные данные,  спросите 

социологов, которым вы доверяете, и они вам скажут, что то, что я сказал – объективно и научно обосновано. А если вашей 
бабушке плохо - помогите бабушке, купите ей масла!

- Возвращаясь к теме электората Восточной Украины, можно заметить: там не только за Ющенко голосовать не 
хотят, но и за Януковича...

- Конечно, коммунисты не хотят за Януковича голосовать, он чужой для них.
- Что нужно сделать Януковичу, чтобы привлечь на свою сторону электорат левых?
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- Надо платить побольше денег пенсионерам. Надо чётко сказать, что мы с Россией не чужие. Вот вы знаете, мы в 
исследовании задали такой вопрос: «Что для вас Россия?». Вариант ответа «то же, что и любая другая страна» дали 18%. 
Все остальные говорят о том, что Россия в разной степени нечужая страна, вплоть до желания жить с ней в одной стране 
(25-35%). 82% населения Украины не считают Россию чужой страной. И больше половины Восточной Украины хотят, чтобы 
Россия  и  Украина  объединились.  Именно  на  таких  людей  рассчитан  посыл Януковича  о  русском языке,  о  близости  с 
Россией.

«Медведчук является как бы одним из отцов премьерства Януковича»
- Говоря о Януковиче, возникает и вопрос единого кандидата. Виктор Федорович де-юре имеет этот статус, но де-

факто трудно представить, что все экономико-политические группы искренне поддерживают его. Вот было бы интересно 
узнать,  какими  мотивами  руководствовался,  например,  Виктор  Медведчук,  выдвигая  Януковича,  и  теряя  при  этом  в 
собственном рейтинге, в бизнесе, кстати, и в перспективах?

- Я ничего не знаю насчет бизнеса, в этих вопросах я не эксперт. В отношении всего другого, полностью согласен. 
Единственное, с чем я не согласен, так это то, что рейтинг Медведчука связан напрямую с тем, что он поддержал Януковича 
как единого кандидата. Скорее, он потерял, когда пошел в администрацию. С того момента, как он ушел в администрацию, 
начал падать рейтинг и Медведчука, и партии, о чем я его, кстати, предупреждал. Он сознательное тогда принял решение. А 
я не просто предупреждал, я был противником такого решения. Но я являюсь всего лишь его консультантом. А решение 
принимает он всегда самостоятельно. Помню, я с ним обсуждал и назначение премьера.

- Вы были за или против Виктора Федоровича?
- Я не хочу этого говорить. Но я выдвинул систему аргументов, он выдвинул свою. Мы не сошлись во мнении, но 

решение было принято. Медведчук является как бы одним из отцов премьерства Януковича, это общеизвестно. Я считаю, 
что именно в тот момент решилось, кто будет следующим президентом.

- Почему же так затягивалось оглашение преемника?
- Потому что Леонид Данилович не хочет уходить вообще! И сейчас еще не хочет, я уверен.
- А вы уверены, что он уйдет?
- Это уже сфера прогнозов, которые я до 20 октября не делаю (шутка!). Но я думаю, что Кучма очень тяжело 

переживает необходимость и собственное решение не участвовать в кампании.
- Место Медведчука под солнцем Виктора Януковича?
- Мне тоже хотелось бы это знать. Но у него с этим «нет проблем».
- Проблемы могут появиться.
-  Я вам говорю, что он мне отвечает. Такой же, как  и  вы,  вопрос я задаю ему очень давно. Его ответ:  «Нет 

проблем».
-  Возвращаясь к теме срыва выборов, скажите, а кому выгодно запускать подобные слухи, нагнетать? С какой 

стороны ветер дует?
- С какой? Хм... Мне кажется, что если бы подобных разговоров не было, то их надо было придумать. Понимаете, 

ну  должно  же  что-то  происходить  в  этом  вакууме  настоящей  политики.  Объективные  же  показатели  какие?  Это  же 
историческая несправедливость, что Леонид Данилович должен уйти. Он полон сил, в гору пошла экономика... А премьеру 
Януковичу в значительной степени повезло, да?

- В чем повезло?
- В том, что он в такой момент стал премьером. Ющенко, кстати, тоже попал на подъем экономики, просто не столь 

масштабный. Все хорошее, в общем-то, сделано при Кучме и, в значительной мере, благодаря Кучме.
- Руками Кучмы - это руками Медведчука?
- Неправда. Должен сказать, что все экономические решения - это решения Кучмы. Массив решений, которые 

содействовали подъему экономики, -  это его решения. Еще не вышла новая книга Кучмы, где он рассказывает, что на 
самом он хотел даже раньше ввести гривну, чем это было сделано. У Кучмы потрясающая интуиция, главным образом в 
том, как вести экономическую политику. На самом деле то, что мы наблюдаем сегодня, - успех лично Президента на 90%. 
Поэтому есть какая-то «историческая несправедливость» в том, что ему надо уходить.

- Почему же он уходит, ведь Конституционный Суд разрешил ему быть президентом в третий раз?
- Тут масса причин. Во-первых, Кучма хочет быть европейцем, как Ширак, Шрёдер, Блер, Берлускони. Во-вторых, 

не нужно создавать прецедента, потому что в политике подчас прецедент важнее юридического права. Он гордый человек и 
не может позволить себе выглядеть нелегитимно в глазах Европы.

Вот  отсюда,  из  этой  «исторической  несправедливости»  появляются  все  слухи.  Разговоры  о  срыве  выборов 
должны были существовать, их должен был кто-то придумать. За то, чтобы устраивать такие провокации, не надо кому-то 
платить. Украинские журналисты вполне могли бы давно напечатать весь этот план срыва выборов.

- А вам не кажется, что дело не только в Кучме, а и в том, что Янукович не всех устраивает?
-  Да,  он очень многих не устраивает, это очевидно.  Почему не устраивает? Вы не поверите,  но много людей 

считают, что могли бы быть президентом. Не называя фамилию депутата, приведу наш недавний диалог. Депутат: «Ну как 
же так? Это же неправильно! Я вот более грамотный, ошибок не делаю. Почему его выбрали?». Я говорю: «А ты вообще 
кто?». Отвечает: «Доктор наук».

- Понятно, Янукович ведь проФФессор.
- Я говорю: «Ты чего? Ты хоть мне не рассказывай, что ты доктор наук, ты ж купил этот диплом, ну что ты мне 

рассказываешь?».
Так что не надо рассказывать глупости о Януковиче. Янукович - один из самых успешных губернаторов в одном из 

самых тяжелых регионов. А вы кто такие? Сделали бизнес известно как и все? Ну, у нас есть еще успешные губернаторы - 
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Кушнарёв, Гриневецкий, Гаркуша, Яцуба…, но выбор на самом деле небольшой. Но Янукович - один из самых успешных 
губернаторов, и у него происходит вполне естественное движение карьеры.

- Скажите, вас лично ничего не настораживает в Викторе Федоровиче? Вот как вы, грамотный, образованный, 
интеллигентный  человек,  можете  спокойно  смотреть  на  «естественное  движение  карьеры»  человека,  не  умеющего 
правильно изъясняться?

- Это такой интимный вопрос. Я на него отвечать не буду. Но я объясню свою позицию. Несколько лет тому назад 
я бы сказал, что хотел, чтобы у меня был такой президент как Гавел. Но сейчас я уже такого не скажу. Я вот посмотрел, что 
он подписывает и передумал. Я понимаю, что при всем уважении к его истории, Гавел неадекватен времени. Поэтому 
сегодня я бы не хотел, чтобы у меня был такой президент, как Гавел.

И вообще, я не думаю, что украинский народ избрал бы такого президента как Гавел. Интеллигентного вообще не 
избрал бы. Почему? Потому, что мы нация поздней урбанизации. Нам не нужна голубая кровь. А что, Ющенко, что ли, 
интеллигентный человек? Вы думаете, что он интеллигентный человек?

- По крайней мере, он умеет носить одежду, выступать, грамотно писать...
- Да, да. Ющенко умеет носить хорошие костюмы. Но для меня интеллигентный человек – это, прежде всего тот, 

который много хороших книг прочел в детстве. Таких людей в большой украинской политике вообще нет. Ни одного. 
- Зато есть такие, которые не читают, но по две книги уже написали.
-  Правильно.  Поэтому  я  говорю  не  о  людях,  а  об  идеях.  Для  меня  важно,  чтобы главное  дело  моей  жизни 

состоялось.
«Политреформа висит на волоске» 
- Дело жизни? Что за дело?
-  Политреформа.  Похоже,  что  она  на  волоске  висит.  Я  бы  очень  хотел,  чтобы  наша  политическая  система 

приблизились к Европе. Я мечтал об этом, и мне казалось, что все уже сложилось. Всего 6 голосов не хватило. А так была 
бы  настоящая  демократическая  революция,  которая  полностью  поменяла  бы  весь  политический  ландшафт  страны. 
Политреформа - это абсолютно иная цена президентской должности, это абсолютно иное отношение к партийной системе, 
это мотивация политической деятельности, а не того политического маразма, который мы наблюдаем в парламенте, когда 
подавляющее  большинство  людей  заинтересованы  не  в  политике,  а  в  сугубо  личных  проблемах.  И  так  будет  еще 
неизвестно сколько лет. Поэтому я очень огорчен тем, что ВР не утвердила политреформу, что страна, мы все упустили 
шанс.

- Чувствуете ли вы свою вину как политконсультанта за то, что законопроект был провален?
- Это не вина, это огромное ощущение непонимания. Как консультант я считаю, что мы все выстроили, включили 

интересы всех групп. Политтехнолог ведь что делает? Он придумывает игру, видит ее результат, а потом заставляет всех 
играть  в  игру,  добиваясь  необходимого  результата.  Как  можно  заставить?  Только  путем  компромисса  интересов.  Вот 
политреформа вроде бы стала интересна. Но самая главная беда, что вот эти люди, которые книжки в детстве не читали, 
но сидят в парламенте, не в состоянии осознать свой интерес, т.е. они даже своего интереса понять не могут. У них логика 
примитивнейшая: ага, не нравится Медведчук - голосовать не буду. Это все равно что купить билет на трамвай и пойти 
пешком. Бред!

-  Там  не  только  рядовые  депутаты  не  голосовали,  а  такие  зубры,  как  Волков,  Деркачи.  Причина  в  личной 
неприязни к Медведчуку?

- Мне непонятен политик, ставящий личную месть выше собственного политического интереса.
«Равных Медведчуку нет»
-  Кстати,  а  почему  вы  как  консультант  ничего  не  делаете  для  того,  чтобы сделать  Медведчука  политиком с 

человеческим лицом?
-  Подождите,  почему  ничего  не  делаю?  Я,  например,  с  большим  удовольствием  занимался  бы  партийным 

строительством и имиджем политика. Я же хотел, чтобы он не шел в администрацию, а оставался партийным лидером. Вы 
представляете, как много сейчас было бы по-другому? Был бы другой политический ландшафт, другой премьер-министр, 
рейтинг  партии  (СДПУ(о)  -  Ред.)  был  бы  на  уровне  10%.  Перед  Виктором  (Медведчуком  -  Ред.)  были  бы  бешеные 
перспективы.

- Вы уверены?
- Конечно! По большинству характеристик он на голову выше всех остальных, просто на голову. Равных ему нет. 

Даже при всех его проблемах с имиджем (а они, конечно, есть), он выглядел бы политиком с человеческим лицом намного в 
большей степени, чем сейчас.

- При Ющенко Медведчук будет в оппозиции. А при Януковиче?
- Во-первых, я понимаю, что Ющенко вряд ли в сложившихся обстоятельствах может выиграть выборы. Но если 

даже такое предположить, то не факт, что Медведчук был бы в оппозиции. На самом деле Ющенко, его команда, в большей 
степени отражает интересы крупного капитала, чем команда Януковича. У этих ребят (Ющенко - Ред.) есть либеральная 
идеология, и они в гораздо большей степени отражают интересы крупного капитала, чем кампания ребят от практического 
дела, от промышленности, от нефинансового капитала. Понимаете, когда ты мыслишь категориями финансового капитала, 
как это умеют делать очень многие ребята у Ющенко, и делают это профессионально, ты не можешь быть врагом очень 
крупного капитала. Ты работаешь для него, у тебя весь смысл в этом. Поэтому я не уверен, что эсдеки при Ющенко будут в 
оппозиции. Вовсе не обязательно! 

- А при Януковиче?
- А смотря какую политику будет вести Янукович.  Вот  не проведёт ВР реформу,  она провалится,  понравится 

Якуковичу быть таким социально ориентированным лидером, деньги из бюджета не в инвестиции вкладывать, а народу 
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раздавать, и мало места будет сначала одному, потом другому, потом третьему из крупных капиталистов. Тогда, разве 
можно исключить союз эсдеков с Ющенко против такой политики?

- То есть, передел собственности будет в любом случае? И при Ющенко, и при Януковиче?
Я бы сказал так: при Ющенко ничего не будет. Ожидать от либералов крупных каких-то переделов собственности 

невозможно. Порошенко отобьет свое, Червоненко - свое, но это все по мелочам.
- Но «Криворожсталь», о пересмотре приватизации которого говорит Ющенко, это не мелочи.
- Давайте не будем смешивать предвыборную риторику с объективными политическими законами.
- Хорошо. Но если судьба Медведчука при Януковиче непрогнозируемая, почему он его тогда поддерживает?
- А кого ему поддерживать? Ющенко? Команда которого, вместо подготовки к президентским выборам, увлекалась 

в основном борьбой с Медведчуком. Эту бы энергию, да в мирных целях завоевания Востока и Юга страны – не было бы 
никакой интриги на нынешних выборах. Я допускаю, что победа Януковича (если после победы он сохранит социально 
ориентированные интенции) вынудит Медведчука и СДПУ(о) к сдвигу влево – иначе трудно быть партнёром, по существу 
лево-ориентированного президента. В Януковиче эти задатки есть. У него психология такая: поел сам - накорми другого.

- А Ющенко, Пинзенык, и вся эта команда, их социальность - это чистый популизм. Они исповедуют идеологию 
крупного капитала, финансового капитала, транснациональных корпораций. Поэтому при них как раз крупным капиталистам 
будет хорошо, а людям, конечно – тоже, но не сразу ….

- В таком случае неправда, что Янукович - это последовательность и преемственность власти. Ведь нынешняя 
власть  создала  этот  самый  крупный  капитал,  который  теперь  надо  защищать.  Оказывается,  Ющенко  -  это 
последовательность и преемственность власти, а Янукович — революционер. Так получается? Да?

- Именно – так. Политика, которую проводил Кучма, -  это политика либеральная. В этом смысле его политику 
может проводить последовательно дальше Ющенко. А не Янукович.

Но Кучма просто не мог быть социально ориентированным: другое время ему попалось. Но это не значит, что ему 
ближе Ющенко с банковскими схемами, а не Янукович. Вы можете себе представить, чтобы эти ребята (Ющенко — Ред.) 
были у власти, получили кучу лишних денег, и вложили бы их не в инвестиционные проекты, а раздали людям? Этого 
невозможно представить! Ющенко будет все время думать, что денег мало: надо в ВТО, ЕС вступать, надо готовить армию 
к стандартам НАТО. Ющенко не понять, зачем вдвойне повышать пенсию 10 миллионам людей? Для либерала (мне близок 
такой взгляд на вещи!) это - чистый бред. И поэтому они так болезненно реагируют на шаги Януковича. Что это за ход: 
лишние деньги не инвестировали, а раздали на пенсии? Для Ющенко это новый взгляд на вещи. Если бы украли – тогда 
было бы понятно – «власть же бандитская».

- Янукович, значит, новый человек.
- Этот человек, хочу вам напомнить, когда был губернатором, имел в своей губернии поддержку 60% населения. 

Либеральный губернатор такой поддержки иметь просто не может.
- Янукович просто был в роли царя-батюшки, сильной руки, которая и наказать, и погладить может, да?
- Не знаю, я в той области не жил.
«Я тоже не понимаю, почему в парламенте не голосуют…»
-  Давайте  о  парламенте.  Почему  СДПУ(о),  «Трудовая  Украина»  «Регионы  Украины»  не  голосуют  за 

правительственные законопроекты?
- За что не голосуют?
- Вообще ни за что.
-  А-а,  почему не голосуют...  Я тоже не  понимаю,  почему они не  голосуют.  Это же  противоестественно!  Свое 

правительство выдает закон, а они не голосуют. Я бы как консультант сказал, что я возмущен ситуацией, и ее не понимаю.
- Возмущены тем, что единый кандидат теряет поддержку в парламенте?
- Нет, ничего он не теряет. Думаю, это отражение того состояния несправедливости, когда есть большинство, а в 

президиуме сидят одни враги. Ну как же так? Это неправильно. Комитеты все у врагов, и президиум тоже. Это какая-то 
эмоциональная реакция, наверное.

- Это не реакция, а подстава премьера.
- Ну, нет. Как? Премьер сам не голосует, точнее, его фракция. Это какое-то общее решение, я думаю, что оно 

изменится.
- Политреформа до выборов будет проголосована?
- Я сделаю все как консультант, чтобы вопрос этот поставили. Пусть даже он провалится, но его надо еще раз 

поставить.
- А для чего ставить тогда? Чтобы посмотреть, кто есть кто?
- Вы знаете, нет. Мне кажется, чтобы дать ещё один шанс. Потому что все-таки интересы ж должны когда-то 

сработать. Ну кто хочет, чтобы все эти полномочия, которые были у Кучмы, оказались у Януковича?
- Или у Ющенко.
- Ну, хорошо. А что, сильно кто-то хочет, чтоб у Ющенко были эти полномочия? Ну почему всем не проголосовать 

против полномочий? Там часть людей Ющенко уже сейчас точно знают, что Ющенко не будет президентом. Я знаю этих 
людей, мы встречаемся...

- Но и часть эсдеков точно знает, что не выиграет Янукович.
- И это правда, я согласен. Я уже говорил об этом. Определенная часть людей будет думать только о своем 

будущем. 
- Сколько людей в окружении Ющенко не верят в него как президента?
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- Я бы сказал, человек 30 примерно. Они, я считаю, готовы при правильной постановке вопроса, проголосовать, и 
это достаточно, чтобы реформа прошла.

- Михаил Борисович, чего зря надеяться? У депутатов просто соберут карточки, и они не будут голосовать.
- Ну, если собирать карточки, что тогда говорить? Я не думаю, что Ющенко сегодня имеет сильное влияние на 

своих депутатов. Много здравых людей понимают, что если повышение пенсий сыграет в пользу Януковича - а оно еще в 
полной мере не сыграло - то Ющенко проиграл. То, что сравнялись рейтинги за месяц до выборов, должно же подтолкнуть 
вменяемых людей к размышлениям.  А вот пенсионеры,  в октябре получат вместо пенсии 100 гривен, пенсию больше, 
обалдеют  просто  бабушки!  Еще  год  назад  получали  50  гривен,  сейчас  280.  Ну,  ясно  же,  что  очень  многие  из  них 
проголосуют за Януковича.

«Кучма не будет в СДПУ(о)»
- Скажите, СДПУ(о) может стать партией бывших президентов?
- Я практически уверен, что Кучма не будет в СДПУ(о).
- Где он будет? Он сможет сохранить себя...?
- Я думаю, что он должен сохранится как влиятельный политик. У него не должно быть судьбы Ельцина, хотя бы 

потому, что он полон сил и энергии. Кучма находится во множественных связях с главными действующими лицами мира, и 
может выступать в  роли некоего арбитра при конфликтных ситуациях.  То есть,  я себе вижу вот такую линию.  Он сам 
говорил, что хочет фонд. Если позовет меня, я буду ему помогать.

- Горбачев тоже хотел фонд. И чем это закончилось?
- Да, но Горбачев выпал из реальной жизни.
- Почему, кстати, Кучма критикует Януковича?
- Это просто отражает его чувства...
-  Скажите, почему такое разнообразие в оценках экспертов относительно того, какого кандидата поддерживает 

Россия  на  выборах.  Например,  Глеб  Павловский,  говорит,  что  Януковича.  В  то  время,  как  другие  эксперты,  не  столь 
однозначны в этом вопросе.

- Смотрите, что в России? В России Путин и оппозиция Путина. Между прочим, в образованном классе сейчас 
увеличивается число  людей,  не  воспринимающих  Путина.  Но  кто  фактически  действующие лица  этой  оппозиции?  Так 
случилось,  что  это  Березовский,  Ходорковский.  Правые  –  Немцов,  Хакамада,  Явлинский  …Вот  эти  ребята,  которые 
провалили  парламентские  выборы  и  фактически  выброшены  из  политики  и  которые  тоже  финансировались  если  не 
Ходорковским,  то  Березовским  …  Журналистская  элита  в  оппозиции,  которая  тоже  жила  на  деньги  Березовского  и 
Ходорковского. Дальше, вне России оппозиция Путину - это Саакашвилли, казахская оппозиция. Это все друзья Ющенко! 
Связь Жвания – Березовский была продемонстрирована в истории с исчезновением Рыбкина. Другими словами - все это 
есть  одна  компания  оппозиции  Путину.  Для  России  поддержка  кандидата  от  оппозиции  -  это  то  же  самое,  что  взять 
Березовского  и  поставить  здесь  президентом.  Ведь  для Москвы как  это  воспринимается?  Они все  связаны деньгами, 
информационными потоками, общими интересами и т.д. Вот это есть такой интернационал оппозиции Путину. Вот это все 
как бы полоса врагов Путина. Вот среди них один хочет стать президентом Украины. Ну как Путин может этого желать? 
Ясно же, что приедет Березовский сюда на инаугурацию Ющенка и расскажет вообще, как надо вести себя с Путиным. А он, 
между прочим, далеко не глупый человек.

- Зачем России вообще заявлять, что она кого-то поддерживает?
- А чтобы не выиграл Березовский.
- Березовский приедет на инаугурацию Ющенка. А кто из одиозных фигур приедет на инаугурацию Януковича?
- Не знаю. Березовский точно не приедет. Может, меня пригласят. Я же в вашей прессе тоже одиозная фигура.
- В нашей прессе вы не одиозная фигура, потому что наша пресса — это «Главред».
-  Но украинская пресса меня называет не иначе как исключительно «советником администрации президента». 

Раньше они говорили:  Погребинский сказал,  а теперь они говорят «советник Медведчука сказал».  Мне «Пятый канал» 
звонит и говорит:  «Можете дать интервью? Придете к  нам?».  Я говорю:  «Нет,  температура».  «Хотя бы по телефону». 
«Хорошо, – говорю. – По телефону – можно». Потом звонят:  «А как вас представить?». Я говорю: «Представьте меня 
политологом».  «А можно вас назвать  советником главы администрации президента?».  Я говорю:  «Если очень хочется 
представить меня для вашей аудитории как бы в образе врага, то можете». Угадайте, как они меня назвали?

Заявление избирательного штаба В.Януковича на события вокруг ЦИК
25 октября 2004 г.

Центральный избирательный штаб Януковича  заявляет,  что  события,  произошедшие в  ночь  на  24  октября  в 
Центральной избирательной комиссии, являются "беспрецедентным актом силового давления на ЦИК". 

"Группа  депутатов  во  главе  с  Виктором  Ющенко  при  поддержке  своих  сторонников,  дерзко  злоупотребляя 
неприкосновенностью,  ворвалась  в  помещение  ЦИК  и  сорвала  ее  заседание.  Этим народные  депутаты  из  окружения 
кандидата грубо нарушили норму закона, по которой не допускается вмешательство любых должностных лиц в решение 
вопросов,  относящихся  к  полномочиям  Центральной  избирательной  комиссии  как  конституционного  государственного 
органа", - говорится в заявлении штаба Януковича, текст которого передан в агентство "Интерфакс-Украина" во вторник 26 
октября.

"Для нас абсолютно очевидны мотивы, побудивших радикально настроенных сторонников Ющенко к циничным и 
агрессивным противозаконным действиям. В последнее время доверие избирателей к этому кандидату заметно снизилось, 
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а его шансы на победу становятся все более призрачными. В этих условиях окружение Ющенко сделало главную ставку на 
дестабилизацию и срыв выборов, понимая, что взять верх в честной борьбе уже невозможно", - говорится в заявлении.

"Избирательная кампания Ющенко строится не на соревновании новых идей и конструктивной работе, а на грубой, 
вне  цивилизованных  норм,  критике  власти,  безосновательных  обвинениях  и  сознательном  обмане  людей.  Обществу 
настойчиво навязывается мнение, что любой другой вариант, кроме его победы, будет сфальсифицирован",  -  заявляет 
штаб Януковича.

"Мы возлагаем ответственность за попытки дестабилизировать ситуацию лично на Виктора Ющенко и заостряем 
его  внимание,  как  одного  из  кандидатов  на  высший  государственный  пост,  на  категорической  недопустимости 
использования любых противозаконных средств в ведении избирательной кампании". 

"Подстрекательство  своих  сторонников  к  экстремистским  действиям  подвергает  Украину  риску  массовых 
беспорядков и должно рассматриваться как направленное на подрыв национальной безопасности страны", - заявляет штаб 
Януковича. 

Представители  штаба  настаивают  на  безотлагательном  проведении  открытого  заседания  Центральной 
избирательной  комиссии  с  участием  руководителей  МВД,  СБУ,  Министерства  юстиции  по  обеспечению  охраны 
правопорядка  и  полноценной  деятельности  ЦИК,  запретить  проведение  каких-либо  массовых  акций  вблизи 
Центризбиркома,  привлечь  к  ответственности  руководителей  служб,  обеспечивающих  государственную охрану  Виктора 
Ющенко и вице-спикера Александра Зинченко, "сотрудники которых были втянуты в противозаконные действия".

"Мы обращаемся к наблюдателям от иностранных государств и международных организаций в день голосования 
обязательно присутствовать в Центральной избирательной комиссии и требуем от структур исполнительной власти принять 
все надлежащие меры по обеспечению их беспрепятственной деятельности. 

Мы убеждены, что только безусловное соблюдение норм закона - от народного депутата до избирателя - сохранит 
стабильность  и  гражданское  спокойствие  в  стране,  даст  возможность  каждому  сделать  31  октября  взвешенный  и 
сознательный выбор", - говорится в заявлении штаба Януковича.

Система БЮТ или Блок Ющенко-Тимошенко
Кость Бондаренко, Центр исследования общественных процессов “Эксперт”

Накануне президентских выборов повышенным вниманием пользуются не только кандидаты в Президенты, но и их 
команды  -  то  есть,  люди,  которые  в  случае  победы  на  выборах  того  или  иного  претендента  могут  вершить  судьбу 
государства. Ведь Президент - это не просто личность, не просто персона, это целый институт государственной власти, это 
целая система взаимоотношений.

Задача этой работы - раскрыть суть, механизмы и принципы, по которым функционирует система, сложившаяся в 
последнее время вокруг двух личностей - Виктора Ющенко и Юлии Тимошенко. Мы задались вопросом:  кто эти люди, 
входящие в окружение Тимошенко и Ющенко, желающие вершить судьбу Украины в ближайшие пять лет? Мы считаем, что 
они достойны того, чтобы больше знали о них, о короткой предыстории появления блока "Наша Украина" и о перспективах 
каждого из членов этих команд.

Мы попытались не расставлять акценты и не давать оценок тем или иным деятелям. Мы далеки от того, чтобы 
считать  Ющенко  Мессией,  и  не  раболепствуем  перед  ним.  Но  точно  также  не  называем  его  соратников  “ворами”, 
“преступниками”,  “нашистами”,  как  это  делают  иные  их  противники.  Мы  используем только  факты.  А  выводы каждый 
сделает для себя сам.

Единственный вопрос,  к  которому хотим привлечь внимание всех:  а что изменится в  обществе от  того,  что к 
управлению придёт новая команда? Не лучше ли честно признаться, что идёт обыкновенная борьба за власть, и при этом 
отбросить  всю  реформаторскую  и  революционную  риторику?  По  крайней  мере,  проанализировав  окружение  Виктора 
Ющенко  и  Юлии  Тимошенко,  мы  не  нашли  тех  людей,  которые  могли  бы  радикальным  образом  осуществить 
преобразования в стране.

Но это - наше мнение, которое мы никому не навязываем.
В случае победы любого из кандидатов в Президенты, именно его окружение будет претендовать на главные роли 

в государстве, определяя пути развития этого самого государства, по крайней мере, в ближайшие пять лет.
Если говорить о команде Виктора Ющенко, то бросается в глаза явное распределение функций и групп, которые 

при внешней аморфности действуют как слаженный и управляемый невидимой рукой механизм. Без понимания природы 
этого механизма образ Виктора Ющенко остается загадочным и размытым.

Первая группа - это родственники и доверенные лица. В их функции входит обеспечение личных неформальных 
контактов с представителями других государств (международный PR) и привлечение финансирования из международных 
фондов.

Вторая группа - это люди, занимавшие в прошлом различные государственные посты, активно поддерживавшие 
ныне действующего Президента, но после снятия их с занимаемых должностей, ставшие его ярыми противниками. Ни один 
из членов окружения Ющенко не отказался в своё время от предложения занять тот или иной пост и никто из них не подал в 
отставку  самостоятельно.  Теперь  же  они  пытаются вернуться во  власть,  используя в  качестве  “лифта”  Ющенко.  В  их 
функцию входит обеспечение текущих управленческих задач внутри группы, поддержка неформальных контактов со своими 
бывшими коллегами по власти и участие в лоббировании текущих бизнес-интересов предпринимателей, входящих в состав 
фракции “Наша Украина”.

Третья группа - это люди, которые создали свой бизнес, используя инструменты государственного регулирования 
и бюджетное финансирование (эти механизмы преобладали в 90-х годах), но не выдержали конкуренции и теперь пытаются 
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добиться перераспределения собственности, используя административные рычаги, которые у них появятся в случае, если 
не  пройдет  Конституционная  реформа.  Главная  функция  этой  группы  -  финансовое  обеспечение  политической 
деятельности "Нашей Украины".

Четвертая группа  -  это  люди со  стилем работы и способом мышления,  сформированным внутрипартийной  и 
комсомольской  средой,  люди,  фактически  в  один  день  отказавшиеся  от  своих  коммунистических  убеждений,  быстро 
адаптировавшиеся к новым условиям и проповедующие новые капиталистические ценности с таким же рвением, как прежде 
социалистические. Также в эту группу входят "остатки" Народного Руха и экстремальные националисты. Главная функция 
представителей этой группы - производство идеологем, агитационно-пропагандистское обеспечение текущей деятельности 
системы, а также планирование массовых и публичных акций.

Именно команда в политике определяет впоследствии то, что будет делать её лидер. И лидер подбирает команду, 
исходя из того, что он собирается реализовывать из своих обещаний. А команда у Ющенко достаточно интересная. Мало 
кто обращает внимание на тот факт, что подписанное 2 июля 2004 года соглашение между Виктором Ющенко и Юлией 
Тимошенко о создании нового политического Блока Ющенко-Тимошенко фактически привело к тому, что в случае победы 
Ющенко,  наибольшие  властные  полномочия  должны  достаться  именно  Тимошенко.  Кроме  того,  Юлии  Владимировне 
удалось создать новое объединение, которое может использовать уже существующую аббревиатуру - БЮТ. Делая ставку 
на Ющенко, Юлия Тимошенко пытается не только избежать в дальнейшем уголовного преследования, но и восстановить 
энергетическую монополию, которую она уже один раз создала в 90-х годах, используя административный ресурс бывшего 
премьер-министра  Павла  Лазаренко.  Виктор  Ющенко  в  поисках  дополнительного  финансирования  для  избирательной 
кампании  и  во  избежание  конкуренции  с  Тимошенко  сознательно  пошёл  на  союз  с  Юлией  Владимировной.  Так  были 
заложены основы блока.

Общая информация о блоке Ющенко-Тимошенко (БЮТ)
Интересно проследить историю появления и развития тандема Виктор Ющенко - Юлия Тимошенко.
О Викторе Ющенко заговорили в конце 1992 года, когда в отставку с поста председателя Национального банка 

Украины ушёл Вадим Гетьман. Вадим Петрович предложил вместо себя своего ученика и последователя - Виктора Ющенко, 
38-летнего банкира, у которого за спиной были работа в банковских структурах, в частности - в банке “Украина”. Ющенко, 
придя на работу в Национальный банк, сразу же взял долгосрочный отпуск. Выйдя из отпуска, он рьяно взялся за дело и 
действительно немало содействовал укреплению украинской валютной системы. Но необходимо учесть один факт:  над 
выведением Украины из кризиса работала целая команда специалистов, но лавры достались одному Ющенко. Кто теперь 
вспоминает заслуги вице-премьера Сергея Тигипко? Или Игоря Митюкова? Или такие личности, как Стельмах, Киреев? А 
ведь они тоже стали творцами того, что сейчас называется экономической стабильностью. Мифологизация роли Ющенко 
стала  результатом использования  американских  технологий  формирования имиджа лидера  -  когда  результаты работы 
команды аккумулируются на одном человеке. Второй раз эта технология была применена в период деятельности Ющенко 
на посту премьер-министра.

В  декабре  1998  года  партия  “Реформы и  порядок”,  возглавляемая  Виктором Пинзеником,  объявила  о  своем 
решении выдвинуть  Виктора  Ющенко  в  Президенты  Украины.  ПРП начала  переговоры с  Народным рухом Украины о 
выдвижении единого кандидата, и этим кандидатом должен был стать именно Ющенко. Правда, народный депутат Тарас 
Чорновил  заметил,  что  его  отец,  покойный  Вячеслав  Чорновил,  с  опасением  отнесся  к  идее  “Ющенко  -  кандидат  в 
Президенты” и довольно резко высказывался в его адрес.

Выдвижению  Ющенко  партией  ПРП  способствовали  несколько  моментов.  Во-первых,  у  него  была  наиболее 
выраженная ориентация на интересы Запада. Во-вторых, Ющенко никогда не стыдился своих президентских амбиций. В-
третьих, Виктор Андреевич одним из первых в украинской политике начал работать с профессиональными (говорят, даже с 
американскими) политтехнологами и имиджмейкерами. В 1996 - 1997 годах с ним уже работала опытная команда, аккуратно 
и последовательно конструируя его имидж по принципу имиджа “религиозного проповедника”,  основные характеристики 
которого  состоят  в  том,  что  выступающий  сопровождает  свою  речь  постоянным  движением  рук,  взгляд  должен  быть 
направлен не на собеседника, а как бы блуждать в поисках горизонта, в содержании выступления основной акцент делается 
на вопросах веры, морали. При этом необходимо всячески избегать определённых высказываний, ограничиваясь общими 
рассуждениями. Такая техника публичных выступлений была создана в США для продвижения новых религиозных течений 
и  сект.  Она  показала  свою  эффективность  на  практике,  серьёзно  потеснив  официальные  церкви.  Для  определения 
конкретной  модели  поведения  американским  специалистам,  по  оценке  экспертов,  пришлось  потратить  на  проведение 
социологических опросов и фокус-групп сотни тысяч долларов.

Тогда Ющенко был еще малоизвестным политиком и имел низкие шансы на победу.  Главными конкурентами 
Президентской кампании в 1999 году были Леонид Кучма и Петр Симоненко. Перед Леонидом Даниловичем стояла сложная 
задача - предложить избирателям такой проект будущего страны, который предполагал возможность Украине сохранить 
добрососедские отношения с Россией, не попав при этом под полный контроль с ее стороны. Кучма развернул широкую 
дискуссию  о  будущем  государства,  в  которой  доминировали  прогрессивные  европейские  идеи,  но  без  спекуляции  на 
антироссийских настроениях. Понимая, что проигрыш в этой избирательной кампании может навсегда закрыть возможность 
занять  пост  Президента,  Ющенко  соглашается  поддержать  кандидатуру  Кучмы на  пост  Президента  Украины,  надеясь 
получить, в случае его победы, пост Премьер-министра. Благодаря близким отношениям с народным депутатом Украины 
Александром Волковым, Ющенко участвует в избирательной кампании Кучмы в качестве члена наблюдательного совета 
благотворительного фонда “Социальная защита” - параллельного “теневого” штаба Леонида Даниловича. Кучма побеждает 
в президентской гонке у коммуниста Симоненко. Ющенко, как и было договорено, в декабре 1999 года становится премьер-
министром  Украины.  США  признают  легитимность  и  прозрачность  выборов  и  не  скрывают  своего  удовлетворения  в 
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отношении назначения Виктора Ющенко на пост премьер-министра.  При этом одним из  первых и самых неожиданных 
кадровых решений нового премьера было назначение Юлия Тимошенко вице-премьером по ТЭК.

Юлия Владимировна появилась в Киеве в 1996 году, во времена премьерства Павла Лазаренко, и около года 
считалась креатурой Павла Ивановича. К тому времени Юлия Владимировна создала (при помощи своего свёкра Геннадия 
Тимошенко и при содействии Павла Лазаренко) гигантскую корпорацию “Единые энергетические системы Украины”. Именно 
ЕЭСУ постепенно стали превращаться в монополиста на рынке газа в Украине.

К середине 1997 года Юлия Тимошенко и Павел Лазаренко входят в партию “Громада”.  Но когда в 1998 году 
начинают открывать уголовные дела в отношении ее бизнес-партнера, Юлия Тимошенко решает разорвать отношения с 
бывшим патроном и забирает свою часть бизнеса, в успешном развитии которого не последнюю роль сыграл Лазаренко. В 
конце 1998 года Юлия Тимошенко, как об этом неоднократно писала пресса, встречается с Леонидом Кучмой и за чашкой 
чая решает негласно поддержать действующего Президента на выборах.

Итак, Тимошенко и Ющенко в ходе избирательной кампании 1999 года активно поддерживают Леонида Кучму, 
надеясь таким образом усиливать свои позиции во власти. Их ожидания оправдались. Именно это сблизило Тимошенко и 
Ющенко. Юлия Владимировна к тому времени успела подружиться с женой Виктора Ющенко, Екатериной Чумаченко.

Дальнейшие  взаимоотношения  Ющенко  и  Тимошенко  были  неровными.  Юлия  Владимировна  понимала,  что 
шлейф компромата, волочащийся за ней со времён сотрудничества с Лазаренко, не даст ей возможности играть в активную 
публичную политику. Поэтому она согласилась на роль “серого кардинала” в окружении Ющенко. В короткие сроки Ющенко 
теряет  контроль  над  деятельностью  Правительства,  управление  всем  экономическим  блоком  переходит  под  контроль 
Тимошенко. Когда в январе 2001 года Юлию Тимошенко отправили в отставку и посадили в тюрьму, Ющенко практически не 
имел ни одного рычага влияния на собственное Правительство. Однако он практически не предпринял ни единого шага для 
спасения  своей  соратницы,  ограничившись  лишь  голыми  декларациями  и  обещаниями  разобраться.  Опять  же:  в  тот 
момент,  когда  Тимошенко  пыталась  поднять  революцию  и  возглавить  массы,  Ющенко  активно  выступил  в  защиту 
Президента Кучмы и осудил действия оппозиции, сохранив таким образом свой пост. Многие помнят известное “письмо 
трёх”, в котором Леонид Кучма, Иван Плющ и Виктор Ющенко назвали участников акции “Украина без Кучмы” фашистами. 
Кстати, тогда, в январе 2001 года, группа народных депутатов (Анатолий Матвиенко, Тарас Стецькив, Владимир Филенко) 
написала открытое письмо к Ющенко, в котором осудила его действия. Через несколько месяцев и гонимые, и гонители 
были уже в одной команде.

Но в апреле 2001 года Ющенко уходит в отставку с поста премьер-министра, и Тимошенко одной из первых подаёт 
ему  руку.  Ющенко  оказался  не  готовым  к  дружественному  шагу  навстречу.  На  парламентских  выборах  2002  года  он 
формирует свой блок, в котором для Юлии Владимировны и её соратников места не нашлось... Ющенко пытался пройти в 
парламент сам, со своей командой “умеренных оппозиционеров”,  которых устраивало всё в этом государстве, кроме их 
собственного положения. Они претендовали не на смену системы власти, а на возвращение во власть. И только когда стало 
понятно,  что,  выиграв  выборы,  “Наша  Украина”  их  сразу  же  бесславно  проиграла,  Ющенко  начинает  скатываться  к 
различным,  но  преимущественно  осторожным,  формам протеста.  Виктор  Андреевич  понимал,  что  его  электорат  -  это 
преимущественно люди, не довольные своим экономическим положением, но в то время не готовые свой протест выражать 
открыто. Тимошенко могла распугать этот электорат своими революционными лозунгами и своим сомнительным прошлым.

В свою очередь, Тимошенко понимала, что ей необходим союз с Ющенко - без него она легко могла бы стать 
добычей политических недоброжелателей и правоохранительных органов.

Необходимо отдать должное энергии и напористости госпожи Тимошенко: ведь ей удалось растолкать тесный круг 
людей, столпившихся вокруг Ющенко и стать не частью окружения, а равным политическим партнёром Виктора Андреевича 
- и это при том, что равноправных отношений с Виктором Ющенко пока что не мог добиться никто. Он признавал лидером 
лишь себя, рассчитывал только на свой имидж и поддержку Запада. Теперь же ему пришлось признать рядом с собой и 
госпожу Тимошенко.

Кстати,  Юлия Владимировна непосредственно  курирует шесть областей,  где  обязана развернуть  агитацию за 
Виктора Ющенко. В основном, это области, в которых ранее проявлялись бизнес-интересы госпожи Тимошенко. И ещё один 
момент. В 2001 году Юлия Тимошенко патетически воскликнула: “Я готова идти в штаб Ющенко на любую должность, даже 
стирать бельё”.  Бытовала легенда, что, когда мечта Юлии Владимировны сбылась и она на равных правах с Ющенко 
вошла в Систему, ей напомнили о её обещании относительно стирки. Госпожа Тимошенко якобы улыбнулась и ответила: “А 
вот теперь я буду командовать, а вы, ребята, - стирать бельё”. И многие в окружении Ющенко поняли - так оно и будет.

Что же может получить Юлия Тимошенко от победы Ющенко? На что может претендовать? Существует мнение, 
что  в  обмен  на  поддержку  со  стороны  Тимошенко,  Виктору  Андреевичу  пришлось  взять  на  себя  довольно  жесткие 
обязательства:

- закрытие всех уголовных дел против Тимошенко и её соратников, торжественное сожжение оригиналов бумаг, 
заготовленных следствием, в камине на даче Юлии Владимировны;

- изменение правил игры на рынке нефти и газа. В идеале - превращение Министерства топлива и энергетики в 
жёсткого куратора системы НАК-ов и взятие его под свой контроль.  Программа-минимум -  добиться контроля над НАК 
“Нефтегаз Украины”;

-  ликвидация  поста  вице-премьер-министра  по  топливу  и  энергетике  и  создание  поста  вице-премьера  по 
социальным вопросам. Назначение на эту должность “своего” ставленника (например, Анатолия Матвиенко);

- треть губернаторских постов в Украине;
- пост председателя Государственной налоговой администрации для “своего” человека;
- пост Генерального прокурора;
- пост министра юстиции (для Василия Онопенко или Сергея Головатого).
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Интересно, что Юлия Тимошенко не ставила вопрос о претензиях на пост премьер-министра. Скорее всего, она 
осознает, что никто ей этот пост не пообещает - в окружении Ющенко слишком много желающих его получить. Для самой 
Юлии  Владимировны  было  бы  более  разумным  и  безопасным  оставаться  лидером  своей  фракции  и  не  идти  в 
исполнительные структуры.  Она хорошо знает цену “честному” окружению Ющенко и то,  насколько там всё пронизано 
интригами.

Первая группа - родственники и доверенные лица
Пётр Ющенко
Естественно, в ближний круг входят ближайшие родственники Виктора Ющенко. Например, брат - Пётр Андреевич 

Ющенко, о существовании которого широкая общественность узнала в конце 2001 года, во время формирования списка 
“Нашей Украины”.  Пётр Андреевич - известный харьковский предприниматель. Его имя время от времени мелькало на 
страницах центральных СМИ. Например, многими подзабытая сегодня комиссия Суслова в 1998 году упоминала о Петре 
Ющенко  как  об  одном  из  акционеров  Первого  инвестиционного  банка,  а  также  настаивала  на  причастности  Ющенко-
старшего  к  ряду  финансовых  акций  сомнительного  характера.  На  момент  парламентских  выборов  2002  года  Пётр 
Андреевич фигурировал как президент общества с ограниченной ответственностью “Слобода”. В марте 2002 года на пресс-
конференции в Киеве Богдан Бойко и Сергей Конев обвинили ООО “Слобода” и её руководителя в том, что они принимали 
участие в разворовывании средств банка “Украина”. Ответной реакции либо судебного иска о защите чести и достоинства 
не  последовало.  На  сегодняшний  день  Пётр  Андреевич  является  в  "Нашей  Украине"  руководителем  группы  “Разом”, 
объединяющей в основном депутатов-предпринимателей.

Скорее  всего,  в  случае  победы Виктора  Ющенко,  его  брату  предстоит  остаться  в  парламенте  на  должности 
представителя  Президента  в  Верховной  Раде  либо  же  возглавить  одну  из  государственных  монополий  (например, 
Госрезерв).

Екатерина Чумаченко и её подруги
Другим  ближайшим  соратником  Ющенко  является  его  супруга,  Екатерина  Чумаченко.  Екатерина  Михайловна 

родилась на американском континенте и является гражданкой США. Её родители эмигрировали с Украины во время второй 
мировой войны. Сама Екатерина Михайловна в 80-е годы работала специальным помощником ассистента госсекретаря 
США по правам человека и гуманитарным вопросам, далее -  на различных должностях в офисе общественных связей 
Белого дома и в Министерстве финансов США. В 1994 - 1999 годах была руководителем представительства “Barents Group 
LLS” в Украине - фирмы, которая оказывала различного рода консультативные услуги, в том числе Национальному банку 
Украины. Именно в ту пору Виктор Ющенко и Екатерина Чумаченко познакомились. Ныне госпожа Чумаченко фигурирует 
как частный предприниматель и одновременно воспитывает троих младших детей Виктора Ющенко. Считается, что именно 
благодаря Екатерине Чумаченко, Виктор Андреевич имеет неплохие выходы на американский истеблишмент. Сама госпожа 
Чумаченко не афиширует своего влияния на Виктора Ющенко, но эксперты утверждают, что оно - колоссальное.

Важное место в окружении Екатерины Чумаченко занимает Оксана Билозир - известная украинская эстрадная 
певица. В первом браке была замужем за трагически погибшим в 2000 году композитором Игорем Билозиром. Правда, брак 
длился  недолго.  Говорят,  Екатерина  Михайловна  -  настоящая  фанатка  творчества  Оксаны  Владимировны  Билозир. 
Женщины вскоре подружились, и даже стали кумами. Кстати, фактор кумовства в окружении Ющенко играет не последнюю 
роль. Хотя не каждый кум автоматически попадает в орбиту Ющенко: председатель правления банка “Ажио”, Станислав 
Аржевитин, также кум Ющенко, однако далёк от “нашеукраинских” раскладов. Но не о нём речь. Оксана Билозир, певица-
депутат,  за  последний  год  выступила  с  несколькими  интересными  инициативами.  Например,  относительно  гендерного 
ценза, согласно которому не меньше трети мест во всех структурах власти должны быть предоставлены женщинам. В 2004 
году Оксана Владимировна зарегистрировала и возглавила Социально-Христианскую партию. Скептики говорят, что партия 
нужна была с одной лишь целью: дабы после выхода из “Нашей Украины” Либеральной партии число участников блока 
оставалось неизменным.

Скорее  всего,  в  случае  победы  Ющенко  на  выборах,  Екатерина  Чумаченко  возглавит  один  из 
неправительственных фондов. Таков удел большинства жён президентов. Но неформальное, негласное влияние на супруга 
она  будет  сохранять,  и  это  влияние,  учитывая  американские  корни  Екатерины Чумаченко,  будет  более  сильным,  чем 
влияние  Раисы  Горбачёвой  на  Президента  СССР.  Одна  пикантная  деталь:  Екатерина  Чумаченко  -  это  своеобразная 
гарантия безопасности для Виктора Ющенко. В случае непредвиденных обстоятельств он, как муж гражданки США, может 
также  претендовать  на  гражданство  этой  заокеанской  страны.  Согласитесь:  для  украинских  (да  и  любых  других 
постсоветских политиков) это очень важный фактор.

Что  же  касается  Оксаны  Билозир  -  она  может  рассчитывать  на  должность  председателя  Государственного 
комитета по делам семьи и молодёжи либо министра культуры.

Олег Рыбачук
В ближний круг входит также народный депутат Олег Рыбачук - руководитель Офиса Виктора Ющенко. Рыбачук в 

советские  времена  работал  в  торговом  представительстве  в  Индии,  в  годы  украинской  независимости  -  директором 
департамента  международных  связей  Нацбанка.  Вместе  с  Ющенко  перешёл  из  НБУ  в  Кабмин  -  руководил  Службой 
Премьер-министра  Украины.  После  отставки  Ющенко  ушёл  в  бизнес  -  стал  вице-президентом  Черноморского  банка 
торговли и развития, с главным офисом в Афинах. При внешней простоте Олега Борисовича эксперты отмечают один факт: 
Рыбачук является другом семьи Виктора Пинчука и Елены Франчук. Именно Рыбачук считается инициатором организации 
переговоров между Ющенко и действующим Президентом. Правда, по имеющимся данным, эти переговоры не увенчались 
успехом.

Рыбачук,  как  считают  эксперты,  курирует  в  окружении  Ющенко  российское  направление  -  многочисленные 
бизнесовые и политические связи с российским истеблишментом, создание положительного имиджа Ющенко в России. 
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Говорят, что известное послание Ющенко россиянам, в котором Виктор Андреевич открещивается от националистического 
мировоззрения, - это тоже идея среды Олега Рыбачука.

А ведь именно активизацией процесса поиска союзников в России и нежеланием отторгнуть от Ющенко часть 
восточного  электората  объясняется  более  чем  пассивная  позиция  “Нашей  Украины”  относительно  приватизации 
“Криворожстали”, реверсного использования нефтепровода “Одесса-Броды” и, особенно, создания Единого экономического 
пространства. Когда в Верховной Раде шли слушания о Едином экономическом пространстве, “Наша Украина” фактически 
спряталась за спину бывшего министра экономики и европейской интеграции Валерия Хорошковского.

В случае победы Виктора Ющенко, Олег Борисович может претендовать на то, чтобы возглавить Администрацию 
Президента  Украины.  Если  же  он  проиграет  конкурентную  борьбу  Роману  Бессмертному,  то  может  вполне 
довольствоваться постом председателя Национального банка Украины. Благо, работа для него не новая и Нацбанк он 
хорошо знает изнутри, равно как и все возможные схемы, внедряемые посредством использования Национального банка 
как инструмента.

Вторая группа - “соратники Кучмы”
Роман Бессмертный
Бывший представитель Президента в парламенте. Прошёл сложную идеологическую эволюцию: в начале 90-х 

годов был членом право-консервативной Украинской республиканской партии, при поддержке которой в 1994 году стал 
депутатом  Верховной  Рады.  В  то  время  УРП  постоянно  декларировала  свою  оппозиционность.  В  1996  году  Роман 
Бессмертный выходит из оппозиции и идёт на сближение с “партией власти”, оформившейся как Народно-демократическая 
партия. В январе 1997 года Бессмертного назначают представителем Президента Украины в парламенте.

Считают, что Роман Петрович нашёл общий язык с Ющенко осенью 1999 года, когда Кучма уволил Бессмертного с 
должности представителя Президента  в  Верховной Раде.  Но именно Ющенко,  вроде бы,  заступился за Бессмертного. 
Кстати, в ту пору Виктор Ющенко входил в наблюдательный совет фонда “Социальная защита” (о чём см. выше), ходил в 
“любимчиках” у Кучмы, и Президент якобы не отказал Ющенко в просьбе. Роман Бессмертный в декабре того же года снова 
был назначен представителем Президента в Верховной Раде.

С тех пор между Ющенко и Бессмертным установилась крепкая мужская дружба. Собственного крупного бизнеса 
Роман Бессмертный не имеет, но это отнюдь не значит, что Роман Петрович является бедным человеком.

Под влиянием Романа Бессмертного в последнее время находится Юрий Ехануров - также в прошлом активный 
член НДП. Представитель немногочисленной бурятской диаспоры в Киеве,  Юрий Иванович прошёл сложный путь -  от 
строителя до министра экономики, возглавлял Фонд госимущества, был первым вице-премьером в правительстве Ющенко. 
Однако Юрий Ехануров - человек достаточно компромиссный и лишённый амбиций. У него нет системного бизнеса. Фирма 
по  предоставлению ІР-услуг,  принадлежащая его  близким родственникам,  в  последнее  время,  по  слухам,  испытывает 
определённые  трудности.  Однако  сейчас  под  контролем  Юрия  Еханурова  находится  агентство  деловой  информации 
“Контекст” с разветвлённой системой региональных представительств. Ехануров не так давно попал в орбиту Бессмертного, 
но, говорят, прирос к этой орбите намертво.

Сейчас Роман Бессмертный - это один из центров влияния на Виктора Ющенко и его политику. Ющенко верит 
Бессмертному и его опыту. Роману Петровичу удалось потеснить в конкурентной борьбе таких “китов” бизнеса, как Пётр 
Порошенко и Евгений Червоненко.  Более того -  их удалось вытолкнуть за грань “ближнего круга”.  Фактически,  именно 
Бессмертный сейчас  возглавляет  штаб  “Нашей Украины”.  Хотя его  позиции в  последнее  время  слегка  пошатнулись  - 
особенно после втягивания в орбиту “Нашей Украины” такой личности, как Александр Зинченко.

В  случае  победы  на  президентских  выборах  Ющенко,  Бессмертный  попытается  побороться  за  пост  главы 
Администрации  Президента.  При  этом  ему  придётся  выдержать  конкуренцию  с  Олегом  Рыбачуком.  Если  же  он  в 
конкурентной борьбе проиграет, а этому будет способствовать в немалой степени и Юлия Тимошенко (в своё время Роман 
Петрович возглавлял комиссию, расследовавшую факты злоупотреблений на рынке газа, да и отношения между Тимошенко 
и  Бессмертным в  последнее  время  назвать  “тёплыми”  невозможно),  то  ему  придётся  побороться  за  должность  вице-
премьера по гуманитарным вопросам, либо это будет началом его отдаления от Виктора Ющенко.

Александр Турчинов
Является  ближайшим  соратником  Юлии  Тимошенко.  Бывший  заведующий  отделом  агитации  и  пропаганды 

Днепропетровского обкома комсомола, Турчинов в начале 90-х ушёл в бизнес, тесно сотрудничал с Павлом Лазаренко. В 
1992 году стал советником премьер-министра Леонида Кучмы. В 1994 году создал партию “Громада”, которая поддержала 
Кучму на президентских выборах. В 1997 году наметился альянс между Турчиновым и Тимошенко, который длится до сих 
пор.

Турчинов считается “серым кардиналом”  Юлии Владимировны.  Именно он -  автор различного рода бизнес-  и 
политических схем.  Он также считается главным идеологом окружения госпожи Тимошенко.  Важный момент:  Турчинов 
имеет очень тесные связи с протестантским миром - благодаря тому, что сам он является верным Лютеранской церкви.

Очевидно, с объединением политических сред “Нашей Украины” и БЮТ роль Турчинова резко возрастёт,  и он 
сможет занять максимально приближённые позиции по отношению к Виктору Ющенко.

После  вероятной  победы  Ющенко  именно  Турчинов  сможет  возглавить  Государственную  налоговую 
администрацию Украины либо же побороться за вице-премьерский пост в правительстве.

Александр Зинченко
Возглавляет публичную избирательную кампанию Виктора Ющенко. Как считается, главным мотивом согласия на 

эту должность было желание сохранить место заместителя Председателя Верховной Рады, которое он получил по квоте 
СДПУ(о). Несмотря на то, что его появление в "Нашей Украине" может объясняться тем, что он якобы усиливает публичный 
ресурс  самого  Ющенко,  истинная  причина  состоит  в  том,  что  он  будет  пытаться  выполнять  роль  контролёра 
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административного ресурса группы.  Хотя влияние  на самого Ющенко у него минимальное,  в силу своей официальной 
должности личный статус Зинченко в окружении достаточно высок.

В конце 80-х годов Зинченко совершил головокружительную карьеру в комсомоле - к 1991 году он стал вторым 
секретарём ВЛКСМ, политиком союзного значения! 20 августа 1991 года именно Зинченко подписал от имени ВЛКСМ текст 
заявления, в котором осудил действия ГКЧП и отмежевался от путчистов. Это позволило продлить жизнь комсомола ещё на 
год. Летом 1992 года Зинченко уходит в бизнес, активно работая на руководящих должностях в банке “Балчуг”. В это же 
время у него наладились тесные отношения с бизнес-средой Александра Яковлева (знаменитого члена Политбюро ЦК, 
“прораба перестройки”)  и его сына Егора. В 1996 году Зинченко уезжает в Киев, где создаёт, опять же при поддержке 
Яковлевых,  а также полузабытого Михаила Горбачёва,  Фонд имени Пушкина. Именно этот фонд в 1996 году начинает 
работу над созданием телеканала “Интер”.

До весны 2003 года Зинченко был стойким приверженцем идеи социал-демократии и фактически вторым лицом в 
СДПУ(о).  В  1998  году  он  помог  Виктору  Медведчуку  очистить  партию от  сторонников  Василия Онопенко  и  возглавить 
СДПУ(о). После ухода из партии Евгения Марчука Зинченко возглавил партийную фракцию в Верховной Раде прошлого 
созыва. В 2001 году Александр Зинченко провозглашал: “Партия не скрывает: мы идём на президентские выборы 2004 года 
со своим кандидатом, и этот кандидат - Виктор Медведчук”.

В ближайшем окружении Зинченко утверждают, что при этом у Александра Алексеевича существовали далеко 
идущие планы:  он  собирался отодвинуть  Виктора  Медведчука  и  стать  лидером партии  -  с  дальнейшим выдвижением 
собственной  кандидатуры на  пост  Президента.  Но  в  марте  2003  года  Зинченко  проигрывает  внутрипартийную борьбу 
Виктору Медведчуку и уходит - сначала с руководящих должностей, а позже - и из партии. После его скандального выхода 
из СДПУ(о), Зинченко постепенно лишается своих медиа-проектов - сначала у него отобрали телеканал “Интер”, а в 2004 
году он был вынужден продать Интернет-сайт “Обозреватель” Михаилу Бродскому. Созданный командой “Обозревателя” 
сайт “Инфа” просуществовал лишь несколько месяцев. Всё это время по инициативе Петра Порошенко с Зинченко велись 
переговоры о переходе в “Нашу Украину”. В конце 2003 года он опровергал возможность перехода в новую для себя среду. 
Однако  летом  2004  года  принял  предложение  возглавить  избирательную  кампанию  Виктора  Ющенко.  Ряд  экспертов 
утверждают, что ему не удастся растолкать “жадную толпу стоящих у трона”, которые еще не доверяют новому начальнику 
штаба, помня слова Леонида Кучмы: “Зинченко - это наиболее успешная спецоперация СДПУ(о)”.

В  случае  победы,  Зинченко,  скорее  всего,  предъявит  свои  претензии  на  пост  спикера  парламента,  пытаясь 
отодвинуть Владимира Литвина и не дожидаясь 2006 года. Провести такого рода замену в условиях переформатировки 
парламентского  большинства  будет  не  сложно  -  вспомнить,  что  после  победы Леонида  Кучмы на  выборах  1999  года 
практически  сразу  же  была  инициирована  отставка  руководства  парламента.  При  этом  Зинченко  может  стать  тем 
человеком, который будет проталкивать на пост премьер-министра кандидатуру Петра Порошенко.

Анатолий Матвиенко
Бывший  первый  секретарь  ЦК  ЛКСМУ.  После  провозглашения  независимости  возглавил  Трудовой  конгресс 

Украины. В 1996 году его партия слилась с “Новой Украиной” Евгения Кушнарёва и Партией демократического возрождения 
Украины  Владимира  Филенко.  В  результате  образовалась  Народно-демократическая  партия,  которую  Матвиенко  и 
возглавил. К этому времени он также был губернатором Винницкой области.

В  1997  -  1999  годах  Винницкая  областная  государственная  администрация  покровительствовала  достаточно 
широкой бизнес-среде, в основе которой лежал контроль над приграничной территорией, десятком сахарных заводов и 
спиртовой промышленностью в регионе. После решения премьер-министра Павла Лазаренко установить государственный 
контроль над ценообразованием на рынке сахара и государственный контроль над поставками сахара за границу НДП 
переходит в оппозицию к премьер-министру. В конце концов НДП одержала победу над Лазаренко

В 1999 году Анатолий Матвиенко потребовал от Л.Кучмы подписать своеобразный договор с НДП о поддержке 
кандидатуры Леонида Даниловича на президентских выборах. Президент отказался подписывать контракты с любой из 
политических партий. Это привело к демаршу Матвиенко на съезде НДП.

Но отказ Кучмы подписать документ был лишь поводом. К тому времени у Матвиенко перестали клеиться дела в 
бизнесе. Против его старшего сына было возбуждено уголовное дело - по факту дорожно-транспортного происшествия, в 
котором пострадали люди. Сын бросился в бега. Президент отказался повлиять на следствие. Плюс ко всему - проявились 
амбиции.  Когда  бывшие  однопартийцы предлагали  Матвиенко  идти  в  партию  “Реформы  и  порядок”,  дабы возглавить 
партийную фракцию в Верховной Раде и занять пост заместителя председателя партии, он отказался. Матвиенко требовал 
пост председателя партии либо сопредседателя (такой пост вообще не был предусмотрен партийным Уставом). Не получив 
этот пост, Матвиенко создал собственную партию - “Собор”, с которой в 2002 году вошёл в Блок Юлии Тимошенко.

Находясь в БЮТ, Анатолий Сергеевич постоянно вёл переговоры с соратниками Виктора Ющенко. Собственно, 
именно Матвиенко стал тем связующим звеном,  которое крепко удерживало Юлию Тимошенко в  орбите Ющенко и не 
давало ей начать вести собственную политику. Матвиенко даже претендовал на роль руководителя избирательного штаба 
Виктора Ющенко. Сейчас присутствие Матвиенко в “Народной Силе” и его влияние на Ющенко определяется тем, что он 
способен мобилизовать широкие массы на митинги и демонстрации, налаживать связь между Ющенко и группой бывших 
диссидентов,  с  которыми  Анатолий  Сергеевич  в  последнее  время  сильно  сдружился.  То  есть,  он  ответственный  за 
массовые мероприятия и обеспечение “фактора традиционализма”.

После победы Ющенко перспективы Матвиенко просматриваются слабо (скорее всего, он останется работать в 
парламенте),  но  он  может  лоббировать  назначение  своего  кума  и  приятеля,  Сергея  Татусяка,  на  пост  губернатора 
Винницкой  области.  Не  исключено,  что  на  этом  поприще  ему  придётся  столкнуться  с  интересами  Петра  Порошенко, 
который считает Винницкую область территорией своих личных бизнес-интересов.

Третья группа - финансовое обеспечение
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Жвания - Мартыненко - Морозов
К ближнему  кругу  Ющенко  можно  причислить  также  тройку:  Давид Жвания,  Николай  Мартыненко,  Александр 

Морозов.
Давид Важаевич Жвания родился в Грузии в семье высокопоставленного партработника. Рос в одном дворе с 

Бадри Патаркацишвили - одним из ближайших соратников Бориса Березовского. Во время правления Звиада Гамсахурдиа 
был вынужден бежать из Грузии. Жил в Словении, Австрии, позже - в Москве. В 1995 году уже работал в Украине и активно 
развернул  свой  бизнес.  В  Киеве  Давид  Важаевич  появился  как  гражданин  Кипра  и  руководитель  кипрской  компании 
“Brinkford Cons ltd”. В 1996 году он основал ЗАО “Бринкфорд” и продвинулся на украинский энергорынок.

Именно в это же время Жвания знакомится с Николаем Мартыненко. Николай Владимирович к моменту распада 
СССР был  известным  комсомольским  функционером,  секретарём  Киевского  городского  комитета  ЛКСМУ  по  вопросам 
рабочей молодёжи. В сентябре 1991 года он создаёт акционерное общество “Торговый дом”, а в 1997 году - ЗАО “Интерпорт 
“Ковель”.  Во  многом  карьере  Мартыненко  содействовала  его  тесная  дружба  с  советником  Президента  Александром 
Разумковым,  а  также  удачная  женитьба  на  дочери  первого  заместителя  председателя  Высшего  хозяйственного  суда 
Украины - Николая Гречковского.

Как  утверждает  газета  “2000”,  Жвания  и  Мартыненко  развернули  активную  деятельность  на  украинском 
энергорынке, в частности в атомной энергетике. Многие помнят нашумевшую историю с “Полтаванефтегазом”,  где, как 
писала  пресса,  просматривались  интересы  господина  Жвания.  Также,  по  некоторым  данным,  компания  “Бринкфорд” 
получила контракт на поставку ТВЭЛов из России на украинские АЭС и вывоз отработанных тепловыделяющих элементов 
на Красноярский горнообогатительный комбинат. Ревизия Минфина в 1999 году показала: в 1997 - 1998 годах ядерного 
топлива  было  поставлено  на  сумму  232  млн.  грн.,  при  этом комиссионное  вознаграждение  за  посреднические  услуги 
составило 55 млн. долларов. С начала ноября 1998 года по июнь 1999 года ядерное топливо для украинских АЭС вообще 
не  закупалось,  что  привело  к  провалу  летней  ремонтной  кампании  на  атомных  энергоблоках.  Для  Мартыненко  это 
обернулось тем, что его кандидатура не была утверждена на должность главы НАЭК “Энергоатом”. Более того, секретарь 
Совета  национальной  безопасности  и  обороны  Украины  Е.Марчук  инициировал  расследование  дел,  связанных  с 
деятельностью “Бринкфорда” и “Торгового дома”.  В результате Жвания и Мартыненко стали искать защиту у премьер-
министра Виктора Ющенко.

Во времена премьерства Виктора Ющенко Давиду Жвания удалось приватизировать ряд крупных предприятий, в 
частности, Керченский судостроительный завод “Залив”.  Также Жвания стал санатором Луганского станкостроительного 
завода, на базе которого создал Луганский патронный завод.

В это время у Мартыненко и Жвании появляется ещё один компаньон - Александр Морозов, который возглавил 
представительство в Украине одной из крупнейших российских страховых компаний - “Европейский страховой альянс”. В 
2002  году  все  трое  стали  депутатами  Верховной  Рады,  а  с  конца  2003  года  Жвания  и  Мартыненко  превращаются  в 
основных финансистов в окружении Ющенко.

В  случае  победы  на  президентских  выборах  Виктора  Ющенко,  Давид  Жвания  может  добиваться  для  своего 
ставленника  поста  министра  топлива  и  энергетики.  Он  же  может  пролоббировать  пост  председателя  НАК  “Нефтегаз 
Украины” для ставленника Юлии Тимошенко. Этим самым просто будет подкреплено давно наметившееся сотрудничество 
между  Юлией  Тимошенко  и  средой  “Бринкфорда”.  Николай  Мартыненко,  скорее  всего,  получит  пост  руководителя 
“Энергоатома”, на который он давно претендует. Жвания же вряд ли будет сдавать свой депутатский мандат. Ведь только 
таким  образом  он  может  обезопасить  себя  от  козней  нынешних  союзников.  К  тому  же  проще  руководить  всем 
энергетическим сектором, формально находясь вне игры. Если он и согласится на какую-либо должность, то не ниже поста 
вице-премьера в правительстве.

И  ещё  один  важный  момент.  Жвания,  скорее  всего,  будет  претендовать  на  то,  чтобы  контролировать  пост 
министра  экономики  и  европейской  интеграции.  Основным  претендентом  на  этот  пост  может  быть  именно  Александр 
Морозов. В случае же, если Жвания захочет иметь в парламенте собственную мощную фракцию - Морозов будет лидером 
этой фракции, а на пост министра в таком случае будет претендовать ещё один близкий к группе человек - Анатолий 
Гриценко,  нынешний главный аналитик штаба и руководитель Центра политических и экономических исследований им. 
А.Разумкова.

Эксперты  также  прогнозируют,  что  Анатолий  Гриценко  может  с  не  меньшим  успехом  претендовать  на  пост 
министра  иностранных  дел.  Важно  отметить,  что  Анатолий  Степанович  окончил  два  американских  высших  учебных 
заведения, в том числе Университет ВВС США, и этот фактор будет положительно воспринят на Западе.

Пётр Порошенко
К ближайшему окружению Виктора Ющенко можно отнести народного депутата Петра Порошенко, в прошлом - 

одного из руководителей СДПУ(о). Пётр Алексеевич проделал удивительную политическую карьеру. В 1998 - 2000 годах он 
находился  в  СДПУ(о),  в  апреле  2000  года  возглавил  партию  “Солидарность”,  в  конце  того  же  года  вошёл  в  партию 
“Трудовая солидарность Украины”, которая вскоре была преобразована в Партию регионов. Порошенко был заместителем 
председателя Партии регионов (Николая Азарова). Но уже осенью 2001 года Порошенко заявляет о выходе его партии из 
состава Партии регионов и о вступлении в блок “Наша Украина”.

В 2002 - 2003 годах Порошенко был едва ли не наиболее влиятельным человеком в среде “Нашей Украины”. 
Однако  Порошенко  в  последнее  время  не  выдерживает  конкуренции  с  коллегами  по  блоку  за  “место  под  солнцем”  и 
постепенно удаляется от Виктора Ющенко. В основном по причине того, что его бизнес-интересы постоянно пересекаются с 
политической позицией фракции и с бизнес-интересами отдельных личностей в “Нашей Украине”.

Кстати, если к Александру Зинченко в среде СДПУ(о)  многие относятся с  уважением как к  человеку,  который 
рискнул публично критиковать Виктора Медведчука, то подобного уважения к Порошенко не наблюдается. Большинство его 
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бывших однопартийцев считают Петра Алексеевича человеком, предавшим интересы партии. Особенно после того, как в 
феврале 2000 года он под влиянием Владимира Литвина, но за спиной у своих коллег, не просто вышел из партии, но и 
увел с собой еще шесть членов фракции - в частности, Виктора Балогу, Евгения Ананко и других. После этого руководство 
СДПУ(о)  стало  настороженно  относиться  и  к  Зинченко,  приведшему  Порошенко  в  их  ряды.  А  в  сентябре  2003  года 
сотрудники “5  канала”,  принадлежащего Порошенко, говорили о возможном приходе Зинченко на пост куратора медиа-
проектов “Нашей Украины” - по приглашению именно Порошенко.

В основе бизнеса Петра Порошенко лежит кондитерская промышленность (у него сложился имидж “шоколадного 
короля”).  Также активность Порошенко наблюдаются в машиностроительной, судостроительной, банковской сферах. Он 
контролирует  значительную  часть  политикума  в  Винницкой  области.  Именно  в  Виннице  Порошенко  дважды  получал 
депутатский мандат.

Вес Порошенко в блоке “Наша Украина” определяется не только финансами. Он поддерживает близкие отношения 
со спикером Владимиром Литвиным, а также со многими представителями большинства и членами правительства. Важен 
также  тот  факт,  что  Порошенко  -  владелец  телеканала,  являющегося  де-факто  пропагандистским  рупором  “Нашей 
Украины”.

Ещё  один  момент.  Порошенко  -  также  кум  Виктора  Ющенко!  Как  показывает  практика,  кумовство  является 
сильнейшим связующим фактором "Нашей Украины" и влияет на формирование окружения Виктора Андреевича.

Амбиции Петра Порошенко вполне позволяют  ему претендовать на пост  премьер-министра.  С таким исходом 
событий,  скорее  всего,  согласится  и  Юлия  Тимошенко,  поскольку  уже  имеет  позитивный  опыт  сотрудничества  с 
премьерами, стиль работы которых очень схож с методами Петра Порошенко.

Евгений Червоненко
Среди  заметного  окружения  можно  наблюдать  еще  одного  предпринимателя  -  Евгения  Червоненко.  Евгений 

Альфредович, бывший спортсмен-автогонщик и обладатель множества спортивных наград, уже в советские времена был 
официальным  миллионером.  После  развала  Советского  Союза  начал  заниматься  автомобильными  перевозками  и 
производством  безалкогольных  напитков.  Во  время  избирательной  кампании  2002  года  считался  одним  из  главных 
финансистов “Нашей Украины”. Именно тогда возник скандал с его двойным - украинско-израильским - гражданством. В 
2002-2003 годах Червоненко ввязался в затяжную борьбу со Львовской областной налоговой администрацией, и эта борьба 
изнурила его до такой степени, что он выпал из первого эшелона и постепенно сдал свои позиции.

Однако  влияние  Червоненко  на  Ющенко  определяется  ещё  и  тем,  что  именно  по  его  линии  у  Ющенко 
осуществляются контакты с еврейскими бизнес-кругами, что очень важно в ходе избирательной кампании.

Червоненко при Ющенко-Президенте может претендовать на пост министра транспорта - именно транспортная 
сфера  в  последнее  время  очень  мила  сердцу  Евгения  Альфредовича.  Таким  образом,  он  может  прийти  на  хорошо 
вспаханную  и  засеянную  нынешним  министром,  Георгием  Кирпой,  почву:  любой  преемник  Кирпы  будет  пользоваться 
плодами его деятельности. А если прибавить к успехам транспортной отрасли дивиденды, которые возможно получить от 
монопольного  контроля  над  транспортными  перевозками,  то  будущие  возможности  министра  Червоненко  просто 
колоссальны.

Четвертая группа - агитационно-пропагандистское направление
Вера Ульянченко
Вера Ивановна Ульянченко - бывший секретарь одного из райкомов комсомола города Киева. По сообщениям 

СМИ,  в октябре 1995 года против госпожи Ульянченко было возбуждено уголовное дело по факту хищений денежных 
средств в особо крупных размерах (фигурируют суммы в 340 млн. крб. и 1520 долларов США). При этом Вера Ивановна 
проходила по делу компании “Бласко”.  В начале 90-х годов Вера Ульянченко возглавляла киевское представительство 
фирмы.  Далее  дело  затянулось,  и  его  последствия  для  Веры Ивановны не  известны.  Вскоре  Вера  Ульянченко  стала 
активисткой партии “Вперёд,

Украина!”  и  появилась в ближайшем окружении Виктора Ющенко.  Сегодня роль Веры Ивановны сродни роли 
первого помощника Президента. Она отвечает за многое - в том числе и за организацию рабочих графиков Ющенко.

Вера Ивановна считается близкой подругой Екатерины Чумаченко, супруги Виктора Ющенко.
В случае победы Ющенко на выборах, Вера Ивановна Ульянченко, скорее всего, будет претендовать на пост 
первого помощника Президента.
Николай Томенко
В некотором удалении  от  центра  принятия  решений  находится  народный  депутат  Николай  Томенко.  Бывший 

комсомольский  вожак  Киевского  университета  им.Шевченко,  а  позже  -  директор  Института  политики,  содержащегося  в 
основном за счет грантов, Николай Владимирович является одним из ярких политических комментаторов в составе “Нашей 
Украины”.  Томенко активно развернул и использует  кампанию по борьбе за “свободу слова”.  Его роль -  официальный 
партийный политолог, комментирующий ситуацию, выстраивающий (моделирующий) схемы и “толкующий волю Богов” (в 
первую  очередь  -  Виктора  Ющенко).  Под  непосредственным  влиянием  Томенко  находится  также  процесс  выпуска 
идеологических изданий и редактирование газеты “Без цензуры”.

Томенко  уже  сейчас  закладывает  почву,  в  перспективе  позволяющую  претендовать  на  пост  председателя 
Государственного комитета по делам информации. А для одного из своих ставленников Николай Томенко может “выбить” 
должность президента Национальной телерадиокомпании Украины.

Игорь Грынив
Народный  депутат  Украины  Игорь  Грынив  является  бывшим  секретарем  Львовского  горкома  комсомола, 

депутатом Верховной Рады 1-го и 4-го созывов, одним из создателей и лидеров партии “Реформы и порядок”.  В среде 
“Нашей Украины” Грынив заслужил репутацию специалиста по PR-технологиям - он действительно является человеком, 
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разбирающимся в имиджелогии, проведении массовых акций, избирательных кампаний и т.д. Кстати, именно на плечах 
Грынива лежала основная тяжесть проведения парламентской кампании “Нашей Украины” в 2002 году. Одним из наиболее 
успешных PR-ходов  Грынива  можно назвать  создание  образа  “Ющенко-пчеловод”.  Благодаря  Грыниву,  символ партии 
“Реформы и порядок” - пчела - стал одним из ключевых элементов образа Ющенко, который известен широким массам 
именно как пчеловод.

В последнее время Грынива и прочих членов партии “Реформы и порядок” попросту оттёрли в сторону, не давая 
возможности  реально  влиять  на  ситуацию  в  ходе  выборов.  Очевидно,  непрофессионализм  остальной  части  команды 
Ющенко и несправедливость относительно ПРП, игравшей, несомненно, очень важную роль в блоке, но в последнее время 
проигнорированной  “акулами  бизнеса”  и  ближайшим  окружением  Ющенко,  подвигли  Грынива,  Пинзеника  и  прочих  на 
отчаянный шаг. В июле 2004 года партия решила переименоваться и узурпировала брэнд “Наша Украина”.

Таким образом группа Грынива-Пинзеника, отдавая себе отчет в том, что им вряд ли удастся получить должности 
в будущей исполнительной власти, пытается обеспечить себе руководящие посты в будущей парламентской фракции. Они 
строят ситуацию так, чтобы Ющенко пришлось договариваться с их группой - в том числе и в кадровой сфере.

Виктор  Пинзеник  может  выдвинуть  свою  кандидатуру  на  пост  премьер-министра  и  развернуть  ожесточённую 
закулисную борьбу с другими кандидатами на эту должность - например, с Петром Порошенко. Если же Пинзеник проиграет 
борьбу за премьерство, он останется в парламенте развивать фракцию. Следует признать, что это не худший вариант: за 
последние годы Виктор Пинзеник, Сергей Терёхин и Сергей Соболев превратились в успешных лоббистов, эффективно 
отстаивая интересы определённых групп, независимо от их политической принадлежности. Рассчитывать же на посты в 
исполнительной  власти  могут  и  другие  члены  группы  -  Тарас  Стецькив  и  Владимир  Филенко  (бывшие  члены  НДП). 
Возможно, им будут предложены губернаторские - во Львовской и Харьковской областях.

“Руховцы” и радикальные националисты
Особая группа внутри системы, которая использует брэнд Ющенко для реанимации собственных политических 

активностей, в основном состоит из "остатков" Народного руха и последователей Степана Бандеры, Романа Шухевича и 
Андрея Мельника.

К  умеренным  националистам  можно  отнести  представителей  Народного  руха  Украины,  Украинской  народной 
партии и Христианско-демократического союза - трёх структур, которые возникли в украинской консервативной среде в 
первой половине - середине 90-х годов ХХ века. Преимущественно членами этих партий являются представители старого 
Народного руха Украины. НРУ в эпоху Вячеслава Чорновола стал той средой, которая привлекала многих политиков - и не 
только благодаря идеологии (идеология в НРУ отсутствовала). Притягательность НРУ заключалась в его конъюнктурности: 
декларируя  оппозиционность,  Рух  одновременно  активно  сотрудничал  с  властью.  По  официальным  данным, 
обнародованным в 1997 году, большинство должностей в исполнительной вертикали власти находилось в руках членов 
Народного руха Украины. На втором месте шли представители фактически официальной “партии власти” - НДП. В ту пору 
было модным ругать власть, находясь при этом во власти. Большинство умеренных националистов подвержены этому же 
комплексу  “раздвоения  личности”  -  они  выступают  против  власти,  но  сами  страстно  желают  вернуться  во  власть. 
Рассмотрим наиболее ярких их представителей.

К “руховцам” (или же, правильнее, - национал-демократам) можно отнести руководителей Народного руха Украины 
- Бориса Тарасюка, Василия Куйбиду, Геннадия Удовенко, Ярослава Кендзьора и других. Также к этой среде принадлежат 
Украинская  народная  партия  (Юрий  Костенко,  Василий  Червоний,  Евгений  Жовтяк,  Иван  Заяц),  Христианско-
демократический  союз  (Владимир  Стретович),  а  также  -  с  натяжкой  -  бизнесмен,  а  теперь  народный  депутат  Пётр 
Диминский.

Радикально  крыло  националистов  сформировалось  из  нескольких  националистических  групп,  частично 
объединившихся в единую структуру весной 2004 года. Эти группы практически не имеют влияния в обществе. Но лидеры 
праворадикальных структур не скрывают, что после прихода к власти Виктора Ющенко, они надеются на государственную 
поддержку  со  стороны  нового  Президента  и  его  администрации.  Также  в  планах  националистов  -  развёртывание 
политической  активности  в  южных  и  восточных  регионах  Украины  (в  Донецке,  например,  была  предпринята  попытка 
издания газеты “Бандеровец”) и победа на парламентских выборах 2006 года.

К  этой  группе  принадлежат  Андрей  Шкиль,  оставшийся  вне  объединительного  процесса,  Алексей  Ивченко, 
возглавивший Конгресс  украинских  националистов  после  смерти  Славы Стецько,  Николай  Плавьюк  и  другие.  Один  из 
лидеров  группы,  народный  депутат  Олег  Тягныбок,  не  так  давно  был  исключён  из  “Нашей  Украины”  за  действия, 
компрометирующие Ющенко и его окружение.

Несмотря на отсутствие реального влияния на общественные процессы, эта среда будет претендовать на ряд 
постов в исполнительной системе власти в случае победы Виктора Ющенко на президентских выборах.

* * *
Это достаточно общее описание Системы блока Ющенко-Тимошенко. Пока ещё сложно прогнозировать будущее 

страны, если эти люди реализуют свои замыслы. Но абсолютно точно можно заявлять, что они оказались объединёнными в 
одну  политическую систему  не  по  доброй  воле  -  только  благодаря  обстоятельствам.  У  них,  кроме личностного  союза 
Ющенко и Тимошенко, нет общего связующего звена. А значит, что Система эта не стабильна и долго в таком составе не 
продержится.  Сразу  же  после  выборов,  независимо  от  того,  будут  они  выиграны  или  проиграны,  Система  сразу  же 
подвергнется распаду из-за внутренних противоречий.
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Между интуицией и информацией: силовые рубиконы выборов
26 октября 2004 г., «Главред»

Юлия Киселева
Сегодня  вопрос  силовых  сценариев  выборов  приобретает  все  более  выразительные  очертания.  Этому 

способствует  массив  политических  заявлений,  призывов  и  взаимных  обвинений  власти  и  оппозиции  в  потенциальной 
организации беспорядков во время последней предвыборной недели или в день выборов, в силу чего может произойти 
срыв выборов или возникнет сомнительная ситуация, которая сделает возможным признание выборов недействительными. 

Это  размышления  и  о  силовых  сценариях  через  призму  "третьей  силы",  то  есть  реализации  планов  так 
называемого  "третьего  срока"  правления  нынешнего  президента,  который  на  фоне  силового  противостояния  между 
оппозицией и "единым кандидатом" позиционирует себя как миротворец, а затем объявит новые выборы, в которых не 
будут  принимать  участие  нынешние  кандидаты.  Но  сегодня  имеем не  просто  традиционные  размышления  украинских 
политиков  о  "грузинском  сценарии  украинских  выборов"  ("каштановая  революция"  или  "каштановый  переворот"), 
запущенном  в  политическую  риторику  с  легкой  руки  представителей  партий,  поддерживающих  В.  Януковича,  но  и 
абсолютно реальные и конкретные факты проверок общественных организаций силовыми структурами, причем как в Киеве, 
так  и  в  регионах.  Речь идет,  прежде всего,  о молодежной инициативе "Пора",  в офисах которой в  Киеве и Чернигове 
правоохранители “находят” взрывчатку, о проверках офисов и помещений активистов просветительской кампании "Знаю". В 
силу этого Украина стала еще больше напоминать другие “традиционные” страны постсоветского пространства, в частности 
Беларусь и Азербайджан, со всеми последствиями для "управляемой демократии", которые из этого следуют в контексте 
развития международных отношений, привлечения иностранных инвестиций, функционирования СМИ и "третьего сектора".

Похоже, что при интенсивном разыгрывании соответствующих "силовых сценариев" в будущем Украина будет с 
определенной ностальгией в контексте соблюдения гражданских прав и свобод вспоминать "эпоху Леонида Даниловича". 
Может  произойти  что-то  вроде  “российского  варианта”,  при  котором  некоторые  продвинутые  россияне  откровенно 
ностальгируют по временам правления Бориса Николаевича. Возможно, все и делается именно ради этого. Правда, сама 
АП устами заместителя главы президентской Администрации Василия Базива утверждает, что "исполнительная власть как 
гарант  законности  в  государстве  не  может  занимать  позицию  постороннего  наблюдателя,  когда  предъявляется  такой 
весомый аргумент,  как  граната".  Так заявил спикер Администрации,  прямо намекая на будто бы выявленную в офисе 
"Поры" взрывчатку: "Идти на выборы, на праздник народовластия с гранатой в руках – это весьма серьезно, чтобы не 
обращать на это внимания. И иллюзий не должно быть ни у кого относительно соблюдения порядка во время выборов!" При 
этом В. Базив очередной раз подчеркнул, что "государство владеет всеми средствами, чтобы обеспечить безопасность 
граждан  во  время  выборов".  В  ответ  на  замечание  относительно  того,  что  представители  оппозиции  заявляют  о 
подбрасывание силовиками взрывчатки активистам "Поры", В. Базив заявил: "Это можно допускать один раз, два... Но когда 
это приобретает массовый характер!.. А какие собираются проводить в ночь выборов акции, какие соответствующие лица 
посещают Украину".

В то же время, на уровне непроверенных данных тоже распространяется информация, что в реализацию властью 
силовых сценариев могут быть "запущены" планы на манер "Каширского шоссе" для В. Путина", то есть на территории 
Восточной Украины может произойти ряд силовых актов, взрывов, в которых будут обвинены, разумеется, представители 
общественных организаций и оппозиция.  О подобных сценариях,  которые будет использовать власть,  твердит,  прежде 
всего, оппозиция. В заявлении фракции "Наша Украина" "по поводу подготовки исполнительной власти к срыву выборов 31 
октября  2004  года"  отмечается,  что  "обанкротившаяся  преступная  исполнительная  власть  в  лице  администрации 
президента,  Министерства внутренних  дел,  Министерства Украины по вопросам чрезвычайных ситуаций,  Министерства 
обороны,  Министерства  транспорта,  при  содействии  налоговой  милиции,  при  полном бездействии  СБУ и  Генеральной 
прокуратуры  Украины  готовится  использовать  вооруженную  силу  против  собственного  народа.  Не  удовлетворившись 
подбрасыванием  взрывчатки  в  офисы  и  автомобили,  рассыпанием  шипов  под  колесами  автобусов  со  студентами, 
расстановкой блок-постов ГАИ на дорогах,  как при военных действиях,  действующий агонизирующий режим принимает 
антиконституционные и антиобщественные мероприятия по сохранению своего властвования". В частности, в заявлении 
речь идет о размещение подразделений "Беркута" под Киевом, а кроме того, как "стало известно”, “организованые властью 
мобильные группы преступников будут наклеивать портреты провластного кандидата на витринах магазинов и учреждений, 
а переодетые провокаторы в оранжевых куртках будут бить витрины и будут совершать беспорядки во многих регионах 
Украины.  Следствием  такого  произвола  должно  стать  введение  чрезвычайного  положения  в  стране.  Будьте 
внимательными, у нас хотят украсть право избирать!..."

Такого рода заявления демонстрируют, что оппозиция старается предотвратить воплощение силовых сценариев в 
жизнь путем предварительной огласки планов своих конкурентов.

Интуиция, которая с успехом заменяет информацию
Вместе с тем, можно увидеть, что подобные сценарии содержат не только событийную, но и ярко выраженную 

информационную составляющую. В ней можно выделить несколько целей. С одной стороны, реализовывая те или иные 
вариации "силового сценария" и освещая их в СМИ, силовые и другие властные структуры приучают общественное мнение 
к  тому,  что  силовые  мероприятия  являются,  собственно,  ответом  на  усилия  оппозиции.  Такие  мероприятия  власти 
обоснованы – ведь они являются естественным противодействием на действии оппозиции и агентов "внешнего влияния". 
Благодаря  “выявлению”  взрывчатки  в  офисах  активистов  общественных  организаций  силовые  действия  власти 
потенциально находят своеобразную легитимацию в медийном пространстве и в общественном сознании. Поэтому, если 
через несколько  дней  Украину  будут  ожидать выборы с  элементами насилия,  то  то,  что  уже  освещалось  СМИ, будет 
восприниматься населением более спокойно – как специфическим образом легитимное. Ведь “на войне – как на войне”. 
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ИНСТИТУТ СТРАН СНГ  ∙  ИНСТИТУТ ДИАСПОРЫ И ИНТЕГРАЦИИ

Кроме того,  сообщения о “выявлении” взрывчатки в офисах "Поры" и массированное освещение этой ситуации в СМИ, 
которое  сопровождается  тенденциозными  комментариями  и  категоричными  выводами,  может  продемонстрировать 
массовому сознанию и то, что власть сегодня сильна, как никогда, и уверенно контролирует ситуацию.

С  другой  стороны,  определенное  беспокойство  вызывают  в  массовом  сознании  и  сегодняшние  новостийные 
приоритеты,  как,  например,  демонстрация  в  информационных  программах  последствий  взрыва  газа  в  жилом  доме  в 
Луганске наряду с сообщениями об обострении ситуации в Ираке и террористическими актами. Значит, такого рода события 
встраиваются  в  одну  информационную  плоскость,  возводя  “силовую”  информационную  конструкцию.  Таким  образом, 
продолжается  и  нагнетание  ситуации  в  медиа  в  контексте  возможности  влияния  на  зрителя,  при  этом  происходит 
специфическая  подмена  понятий,  а  собственно,  использование  в  текущей избирательной  ситуации риторики  борьбы с 
терроризмом.

В  нашем  случае  силовой  сценарий  отмены  выборов  активно  используется  как  специфический  медийный 
инструмент для манипулирования сознанием избирателей, активного формирования “нужного” общественного мнения. Это 
содействует повышению уровня социальной апатии и разочарования электората. Кроме того, благодаря его применению 
оппозицию традиционно загоняют в массовом сознании в маргинализированную протестную нишу, как это наблюдалось во 
время событий в Донецке, когда был сорван съезд "Нашей Украины". С другой стороны, учитывая заявления и действия 
участников  ситуации,  само  появление  в  повестке  дня  вопроса  о  возможности  реализации  силовых  сценариев 
демонстрирует стойкое недоверие в этом плане между властью и оппозицией, недоверие, которое уже сегодня сложно 
преодолеть. Ведь рубикон перейден. Точка возвращения к диалогу уже преодолена украинскими политиками.

Как уже отмечалось, заявления о возможности развертывания силовых избирательных сценариев звучат как со 
стороны власти, так и со стороны оппозиции. Можно напомнить, например, недавние требования Валерия Пустовойтенко от 
12  октября  относительно  того,  чтобы  СНБО  обеспечила  гарантирование  безопасности  на  завершающем  этапе 
президентских выборов, поскольку у него есть информация о подготовке срыва мероприятий, запланированных в Киеве на 
28  октября.  (Как  известно,  в  этот  день  в  столице  состоится  военный  парад  в  честь  празднования  60-й  годовщины 
освобождения  Украины от  немецко-фашистских  захватчиков,  а  кроме  того,  запланирован  марш ветеранов  и  большая 
концертная  программа.)  Беспокойство  В.  Пустовойтенко  вызвало  и  намерение  оппозиции  провести  крупномасштабный 
митинг  на  следующий день  после выборов.  "Меня это  волнует как  человека  и гражданина",  –  утверждает лидер НДП 
(информация  с  сайта  В.  Пустовойтенко).  Сегодня  подобные  заявления  представителей  власти  звучат  в  еще  более 
категоричном тоне. Так, лидер экс-парламентского большинства С. Гавриш подчеркивает, что опасается, чтобы массовые 
мероприятия,  запланированные оппозицией на ночь выборов, не закончились "погромами":  "Я боюсь,  что в результате 
свободного собрания мы получим погромы и неконтролируемую ситуацию во всей стране. Я призываю оппозицию, что 
ценой  этого  является  украинский  народ".  По  его  словам,  оппозиционные  "призывы  к  восстанию  преследуют  целью 
использовать протестные настроения в обществе, организовать людей, вывести их на революцию и, таким образом, прийти 
к власти". "Вторая цель – подготовить пути к отступлению для того, чтобы, ссылаясь на эмоции народа, которые будут в 
картинках (телесюжеты, фотоматериалы и статьи) переданы на Запад, бороться за нелегитимность решения избирателей 
об избрании своего президента (в случае победы Януковича)",  – заявил он. Ведь учитывая это, считает Гавриш. Запад 
признает Украину "Белоруссией номер два". И, к слову, с последним его тезисом трудно не согласиться. 

Вместе  с  тем,  оппозиция  предъявляет  обвинение  в  организации  силовых  избирательных  сценариев  именно 
власти. В частности лидер "Нашей Украины" В. Ющенко предупреждал о возможности срыва выборов, к чему готовится 
власть. "Сегодня вы не встретите человека, который скажет, что силовой вариант или срыв выборов – это теория. Это 
насущная практика", – заявил он. 

Элемент недоверия между политическими лагерями, умноженный на актуализацию в массовом сознании темы 
силовых сценариев выборов, а также на предыдущее разочарование в достоверности их результатов и общественную 
апатию, нивелирует легитимность идеи выборов как таковых. Ведь кто-нибудь из избранных кандидатов будет вынужден 
доказывать,  что  он  избран  легитимно  всеми  слоями  украинского  общества,  всеми  украинскими  регионами.  Что  будет 
усложнено, кстати, небывалой эксплуатацией политтехнологами всяческих региональных ужасов и стереотипов в текущей 
избирательной кампании.

Зачин
К слову, тема силовых сценариев выборов имеет разнообразные грани. Она связана с тематикой фальсификации 

результатов выборов. Можно прогнозировать, что в Украине также возможна своеобразная "бархатная" фальсификация, 
которая может состояться из-за срыв выборов на уровне некоторых участковых комиссий. Учитывая раздутость их штатов, 
результаты выборов на определенных участках можно будет поставить под сомнение из-за возможного отсутствия каких-то 
подписей в протоколах.

Если  говорить  о  другой  разновидности  силовых  сценариев,  то,  не  принимая  во  внимание  выстраивание 
теоретических  сооружений  вокруг  осуществления  в  Украине  "грузинского"  сценария  и  разговоры  о  низкой  социально-
протестной  активности  избирателей,  можно  увидеть,  что  их  локальная  актуализация  состоялась  уже  в  августе,  когда 
прозвучали взрывы на Троещинском рынке, в которых сначала обвинялась оппозиция.

Российскими политтехнологами, которые заботливо интересуются событиями в Украине, была также запущена в 
политическое обращение версия использования "силового сценария" "третьей силой". В частности здесь можно вспомнить 
письмо Белковского, в котором он делает достоянием гласности один из планов силового сценария, направленного на срыв 
выборов  и  обеспечение  выхода  на  избирательную  политическую  арену  "третьей  силы".  Начиная  с  августа,  версия 
относительно применения "силы" против "народа" стала активнее использоваться в политической риторике.

Заслуживает  внимания  также  и  то,  что  соответствующая  "силовая"  парадигма  очень  логично  легла  в  канву 
взаимоотношений власти и оппозиции как крайняя точка кипения "силы народа" против "силы власти". 
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ИНФОРМАЦИОННО-АНАЛИТИЧЕСКИЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

При этом в предвыборный период были оглашены личные заявления представителей СБУ относительно того, что 
они не допустят разыгрывания силовых избирательных сценариев. Следующим шагом, который специфически восстановил 
политическое равновесие, стал "яичный теракт" как своеобразный ответ на обвинение оппозиции в отравлении властью 
Ющенко. Кстати, "яичные подробности"  ивано-франковского действа так и остались за кадром для значительной части 
Украины, которая не смотрит “5 канал”, не получает оппозиционной прессы и не имеет выхода в Интернет. В массовом 
сознании активно закладывалось мнение о "бандеровцах", которые ни перед чем не остановятся ради достижения своей 
главной цели – получения власти. Так вот, в первые часы в совершении яичного "теракта" власть обвиняла оппозицию, что 
было также удачно имплементировано в массовое сознание с помощью использования СМИ.

Сегодня  активно  эксплуатируется  тема  включения  в  "силовые"  планы  оппозиции  общественных  организаций, 
которые  в  провластных  СМИ  трактуют  как  "агентов  заграничного  влияния".  Итак,  если  принять  вол  внимание 
приснопамятную  антирекламу  с  использованием  американских  символов,  которая  щедро  распространялась 
Государственным предприятием "Укрзализныця", перед нами – возможное трактование предвыборной ситуации как едва ли 
не международного мятежа против украинской власти. Правда, определенным кругам украинских чиновников эта идея не 
кажется  такой  уж  привлекательной,  учитывая  потенциальную  угрозу  утратить  право  на  получение  въездных  виз  в 
зарубежные государства (и эта угроза, кстати, становится все более зримой). Так вот возможность широкого использования 
соответствующей риторики кажется весьма сомнительной.

Сегодня выборы вступают в свою решающую фазу. Важно, чтобы при этом не был перейден рубикон силовых 
вариантов развития событий. Ведь все стороны должны сознавать, что жизнь будет продолжаться и после выборов. А то, 
каким будет  ее  качество,  будет  зависеть  не  только  от  результатов  выборов,  но  и  от  неприменения "азербайджанских 
сценариев" развития событий.

Украине грозит превращение в одну из диктатур "третьего мира". 
Обращение интеллигенции

25 октября 2004 г.
Шановні співвітчизники!
Більшість із нас далекі від політики. Але сьогодні, коли на багато років уперед вирішується доля України, ми не 

можемо й не маємо права мовчати. 
Ще не так давно ми були певні: незалежність України означатиме не лише добробут її громадян, а й культурний 

розквіт,  формування  суспільства  по-справжньому вільних,  духовно  багатих  людей,  господарів  на  своїй  землі.  На  жаль, 
дійсність не справдила цих сподівань.

Йдеться не тільки про те, що переважна більшість українців досі живе в бідності й безправ’ї. І не лише про те, що 
українська література, театр, кіно, музичне виконавство виявилися непотрібними державі, владці якої є в суті своїй людьми 
низької культури.

Значно гірше, що від певного часу в душі людей став знову заповзати страх — той самий страх, якого ми начебто 
позбулися 13 років тому. 

Сьогодні ми дедалі частіше боїмося вільно говорити, щоб не втратити останнього, що маємо, — роботи й шматка 
хліба. А замість затишного європейського дому з його заможним життям і повагою до закону знов пропонують євразійські 
простори і навислий над ними грізний привид деспотії й варварства. 

Стає очевидним: дорога, якою вело нас дотеперішнє керівництво держави, — це дорога в глухий кут, у минуле в 
його найбрутальніших формах. Тому ми прагнемо змін і віримо, що вибори 31 жовтня принесуть нам ці зміни. 

Тому ми рішуче не приймаємо Віктора Януковича — кандидата від чинної влади, який обіцяє нам “спадковість 
курсу”, а отже — дальший розквіт безкарного чиновницького свавілля, духовний та моральний занепад нації. 

Під загрозою тисячолітня культура великого європейського народу, який віками боровся за свою свободу, пережив 
війни,  голодомори  та  масові  репресії  —  і  зумів  подарувати  людству  Олександра  Довженка  і  Леся  Курбаса,  Максима 
Березовського і Миколу Лисенка, Олександра Архипенка і  Казимира Малевича, Соломію Крушельницьку й Івана Франка, 
Тараса Шевченка і Лесю Українку. 

Сьогодні  випадкова корумпована верхівка знову хоче повернути нас назад у рабство, відібравши мову і  душу, 
пам’ять і гідність. 

Україні загрожує перетворення на одну з жалюгідних диктатур “третього світу” — безликий ринок дешевої робочої 
сили і гарматного м’яса для вжитку злочинних владців. 

Бажаючи добра й гідного життя собі, своїм дітям та онукам, ми повинні, незважаючи на свої політичні уподобання, 
згуртуватися навколо Віктора Ющенка, — єдиного кандидата, який сьогодні має шанс перемогти представника кримінальної 
влади.

Ми віримо в демократичне, європейське майбутнє України. Але вибороти його можемо лишень своєю свідомою 
позицією на виборах 31 жовтня. 

Усіх діячів культури, хто поділяє нашу позицію, закликаємо поставити свої підписи під цим зверненням.
Марія Бурмака , Володимир Гаптар , Василь Герасим’юк , Людмила Дементьєва , Анатолій Дімаров , Віталій  

Дончик,  Василь  Забашта ,  Галина  Забашта ,  Оксана  Забужко,  Олена  Зварич,  Михайло  Іллєнко,  Юрій  Іллєнко  ,  Ігор  
Калинець  ,  Ірина  Калинець,  Віталій  Капранов  ,  Дмитро  Капранов  ,  Євген  Карась  ,  Олександр  Коваль  ,  Валентина  
Ковальська , Євгенія Кононенко, Роман Корогодський , Михайлина Коцюбинська , Ніла Крюкова , Таїсія Литвиненко , Роман  
Лубківський , Сергій Марченко , Іван Марчук , Ніна Матвієнко , Марія Миколайчук , Дмитро Павличко , Атена Пашко ,  
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Сергій Проскурня, Євген Сверстюк ,  Наталя Свириденко ,  Лесь Сердюк ,  Олег Скрипка ,  Євген Станкович ,  Галина  
Стефанова, Марія Стеф’юк , Кирило Стеценко , Максим Стріха, Федір Стригун , Дмитро Стус , Тарас Федюк , Валерій  
Франчук,  Тарас  Чубай  ,  Звернення  підтримали:,  Отар  Довженко,  Борис  Мiрус  ,  Олександра  Гуменецька  ,  Януш  
Юхницький  ,  Юрій  Брилинський  ,  Роман  Біль  ,  Олександра  Бонковська  ,  Юрій  Саєнко  ,  Олександр  Шевченко,  Андрій  
Бондаренко,  Михайло  Климчак,  Марія  Климчак,  Мар'яна  Прокопович,  Наталка  Очкур,  Вікторія  Ряснянська,  Артем  
Захарченко, Наталія Шевченко, Володимир Оглоблін , Владислав Троїцький, 

Прощай, "оружие" № 4180?
19 октября 2004 г, Украинская правда

Ирина Погорелова
Реформа как "мирное соглашение"
Проект  4180  всплыл  в  Конституционном  суде  на  пике  политического  предвыборного  напряжения,  когда  все 

худшее, что может произойти 31 октября, уже на пороге и пугает участников до ужаса. Если не победа Януковича - то 
"силовой сценарий", если не "силовой" - это безрезультатность выборов...

Понятно,  что  на  фоне  этих  ужасов  возвращение  конституционной  реформы  должно  было  бы  выглядеть  как 
предложение "мирных переговоров" с последующим заключением "мира" без аннексий и контрибуций. 

Так оно, кстати, и выглядело в день обнародования выводов КС после полутайного рассмотрения в самом Суде. 
Почему-то о начале рассмотрения проекта 4180 пресс-служба КС решила не сообщать, поэтому многие уже надеялись, что 
именно здесь проект и застрянет. И когда он, наоборот, вынырнул совсем неожиданно - это был однозначный сигнал, что 
без него власти не обойтись. 

Об этом свидетельствовало и отсутствие восторга у самих конституционных судей от этого документа. Особенно 
от  его  весьма  условной  неидентичности  предыдущему  проекту  4105,  которая  якобы  заключается  в  замене  слова 
"большинство" на слово "коалиция" и изменении переходных и заключительных положений. 

Специфическую роль проекта 4180 довольно прозрачно подчеркнул заместитель председателя АП Базив.
Правда,  эта  очевидная  "миролюбивая"  роль  проекта  4180  за  две  недели  до  выборов  и  накануне  последней 

пленарной  предвыборной  недели в  парламенте  выглядела  слишком откровенно.  Она  доказала,  что  "условия"  для  его 
актуализации создавались искусственно, грязная кампания разворачивалась исключительно как давление на Ющенко и 
Януковича - и больше ничего.

Отсюда автоматически вытекает, что и последние рейтинги Януковича, и угроза силового сценария, и даже поиск 
процедуры признания выборов несостоявшимися - не больше чем виртуальная игра на нервах у кандидатов и избирателей. 
Но главным образом – все-таки кандидатов.

И если "условия" для реформы - не настоящие, то о какой реформе можно говорить? Круг замкнулся.
Кучма - "жертва" рейтингов
Вопрос о конституционной реформе в виде проекта 4180 уже можно было бы списать в архив по ненадобности, 

если  бы  не  оказалось,  что  буквально  за  два  дня  он  сыграл  роль  непростого  теста  для  некоторых  фигурантов 
избирательного процесса.

Прежде всего - для команды Януковича. Это уже после Кучмы сам премьер заявил, что не видит необходимости 
спешить с реформой до выборов. Здесь, в отличие от вопросов о языке и двойном гражданстве, у Януковича хватило 
мозгов подождать, что скажет действующий президент.

Но до Кучмы и Януковича, и даже до Базива, чье мнение о темпах проведения реформы как-то не совпало с 
мысленным  взором  гаранта,  -  телеканал  "Интер"  успел  подать  довольно  жесткую  позицию  якобы  фракции  "Регионы 
Украины".

Лидер фракции Богатырева убедительно выставила чуть ли не ультиматум всем недоброжелателям проекта 4180 
(а их в день объявления выводов КС было подавляющее большинство), что если реформа не пройдет - встанет вопрос об 
"демонтаже" всех договоренностей, заключенных под нее. В частности по пропорциональному закону о выборах народных 
депутатов.

Как по мне, этот нешуточный подход "Регионов", подтверждающий кричащую неуверенность в победе Януковича 
на выборах президента, - абсолютно логичный. 

Премьеру, конечно, повезло, что запрет на публикацию рейтингов выпал как раз на тот момент, когда социологи 
только успели зафиксировать эффект от пенсионной взятки. Но голосование за кандидатов состоится уже на фоне другого 
"подарка" правительства народу - безудержного роста цен.

При  этом  сам  Янукович,  ругая  местные  власти  за  отсутствие  регулирования  цен,  практически  признал,  что 
административная вертикаль - не его. Ссылки на оппозицию - смешные, так как админресурсом владеет Кучма, или никто. 
Во всяком случае, как показал опыт, - не Янукович.

В этих условиях ни один российский технолог не даст теперь гарантии кандидату от власти, что левый электорат, 
сначала покинув ради Януковича Симоненко, теперь не ломанется к Ющенко. 

А удастся ли компенсировать украинскими бюллетенями из России потерю собственного электората в восточных 
областях Украины - большой вопрос.

И даже ожидаемый ныне визит в Украину самого Путина, который, как та золотая рыбка на побегушках у неуемной 
бабы, должен как бы лично поддержать Януковича, -  только добавляет уверенности, что без этих чрезвычайных мер о 
какой-то победе Януковича не стоит и говорить.
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Поэтому абсолютно понятно,  что  именно  команде Януковича,  которая знает  реальную цену  рейтингам своего 
кандидата, в этих условиях нужны конституционные изменения. И именно эта команда, как никто другой, помнит главные 
преимущества для себя этого проекта.

Которые,  напомним,  позволили  бы  нынешнему  правительству  сохранить  свои  полномочия  и  после  избрания 
нового президента, конечно же - Ющенко. И не только позволили бы, а именно гарантировали его от отставки. Независимо 
от того, какую "социальную политику" и в пользу каких "спекулянтов" это правительство вело до выборов.

Но здесь появился Кучма и... если применить выражение Базива - затормозил "роды" реформы, которой якобы 
"беременна" Украина.

А в переводе на интересы Януковича и его команды - прямо запретил единому кандидату даже думать о том, что 
он может при каких-то обстоятельствах хотя бы пытаться договориться с оппозицией.

Вперед,  только  вперед,  до  получения  должности  президента,  -  так  можно  перевести  табу  Кучмы на  попытку 
провести проект 4180 через парламент до выборов.

Что так сильно повлияло на Кучму? Рейтинги?
Если да, то рейтинги Януковича избавили от головной боли по поводу реформы команду Ющенко...
Янукович - президент в администрации Кучмы?
Я  не  готова  анализировать  здесь,  какое  отношение  к  медико-лирическим  выражениям  Базива  в  Киеве  и 

"тормозным" выражениям Кучмы в то же время в Крыму имеет Медведчук, который как раз находился возле Кучмы. 
Но, разумеется,  не могу пройти мимо угрозы,  которая выплывает из специфических аллюзий клерка АП.  Мне 

показалось, он намекал или на "кесарево сечение", или на летальный исход.
В то же время Кучма опровергал россказни оппозиции о силовом сценарии, в частности, связанном с парадом 28 

октября. А также предлагал просто "пережить" сложные времена грязной избирательной кампании. Так, будто не он лично 7 
сентября в том же Крыму перед рядами спецназовцев грозился "не допустить" и "не позволить".

Сейчас  же  он  даже  обещал  наложить  вето  на  поправки  к  закону  о  выборах  президента  об  определении 
победителя  по  50%-му  барьеру  благосклонности  граждан.  Т.е.  доказывал,  что  уж  кто-кто,  а  он  совсем  не  стремится 
создавать условия для признания выборов несостоявшимися.

Власть мягка и уступчива, как никогда. Кучме уже не нужно ничего - ни реформы, ни срыва выборов, ни силового 
сценария? Только Янукович как президент со всем объемом полномочий?

Более того: отказ от реформы, то есть от расширенных полномочий главы правительства, означает, что Кучме 
просто не имеет смысла переться в премьеры. Это - логично, так как после того, как он покинет пост президента, его и так 
никто в премьеры не выдвинет. Поэтому есть смысл как бы отказаться самому. 

Все это, зная характер гаранта, продолжает настораживать.
Вместе  с  тем  странные  "разборки"  Кучмы  с  Медведчуком,  если  именно  его  зловещие  планы  высказаны  в 

выступлении Базива, можно толковать даже так: Кучма, вместо того, чтобы просто уволить уже надоевшего и бесполезного 
"кризисного менеджера", просто "подсиживает" Медведчука в его нынешней должности, чтобы тот вдруг не остался главой 
АП при президенте Януковиче. 

Вы будете смеяться, но этот стиль вызывает у меня даже такое предположение: а что, если Кучма решил оставить 
себе настоящее полномочное место в нынешней системе власти - должность главы АП? Тогда, в конце концов, древний 
анекдот получит верное звучание.

Янукович будет работать президентом в администрации Кучмы.
Можно вынудить его подписать такой указ, в случае избрания, между вторым туром и инаугурацией. 
Собственно,  Кучма и сам может подписать такой или любые другие указы на период,  когда он уже не будет 

президентом. Ведь подписал он указ о 2005 годе - Год Грузии в Украине! 
Никто не против Года Грузии, но сам принцип!
Кроме того, Кучма активно перестраивает СБУ, а сколько других структурно-организационных и кадровых указов 

он еще может издать для будущего нового президента. И, кстати, с юридической стороны даже не известно, что с ними 
потом делать. Отменять через КС?

С другой стороны, "отменой" реформы до выборов Кучма не оставил себе иного пути, как "Кучма-3". Так как даже 
закон о гарантиях больше не рассматривается в ВР...

"Коалиция" не нужна
К удивлению, начало последней перед выборами пленарной недели в ВР показало, что, несмотря на обвинения 

исключительно  в  сторону  "Нашей  Украины"  и  БЮТ по  поводу  нежелания  проводить  реформу,  -  с  Кучмой  фактически 
согласились и большевики, и коммунисты, и даже социалисты. Согласительный совет ВР практически не интересовался 
этим вопросом.

В частности, Гавриш заявил, что главное - это сохранить проект 4180 на послевыборный период. А спикер Литвин 
предположил, что после рассмотрения его текста в конституционной комиссии и предстоящем согласительном совете – 
речь будет идти разве что о попытке голосования между первым и вторым турами выборов. 

Но уже сейчас спикер раздумывает над тем, следует ли вернуться к очередному политическому соглашению об 
одобрении реформы при новом президенте.

Кстати,  Литвин  уже  совсем перестал  паникерствовать,  и  советует  не  упоминать  силовой  сценарий  или  срыв 
выборов. Даже несмотря на то, что предложенная им встреча кандидатов, и его самого (если верить его заверениям) с 
Кучмой  на  тему  устранения  угрозы дестабилизации не  состоялась  еще с  7  сентября.  Кроме  неуклюжих попыток  СБУ 
следить за спикером - его, похоже, уже ничто не волнует.

К чему бы это все? 
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Неужели тот факт, что "Наша Украина" и БЮТ отказываются признавать заранее свое поражение и спасаться 
через реформу - отменяет заверения некоторых большевиков, данные ранее, якобы в среде Ющенко есть готовые за нее 
голосовать. 

И  неужели из-за этого совсем пропала  необходимость для Пинчука и  Медведчука  ограничить  полномочия по 
крайней мере их вынужденного кандидата - Януковича?

Совсем наоборот.
Нежелание ставить проект 4180 на голосование ВР до выборов такое: сторонники реформы не хотят, чтобы, как и 

проект 4105, его окончательно провалили и не осталось совсем ничего для выдвижения требований новому президенту 
после избрания. 

А требовать  они  собираются.  Хотя их  аргументы уже  после выборов  понять  будет сложно  не  только новому 
президенту, кто бы им ни стал.

После  выборов  проект  автоматически  теряет  юридическую  оценку,  ныне  зафиксированную  Конституционным 
судом, некоторые важные нормы, которые отражают нынешнюю конъюнктуру. 

В частности, это касается переходных и заключительных положений о сроках введения в действие отдельных 
полномочий  президента,  правительства  и  парламента,  что  является  неотъемлемой  частью  документа,  и  каждый  раз 
менялось в соответствии с моментом. После выборов этот раздел снова придется перерабатывать и направлять в КС.

Теоретически  от  этих  положений  можно  просто  отказаться,  вместе,  кстати,  с  конституционным  закреплением 
пропорциональных выборов, - но тогда за проект снова не наберется 300 голосов. 

Разве  что  левые,  получив  абсолютно  разгромное  поражение  на  этих  выборах,  согласятся  признать  это  и  в 
будущем. И отрекутся от пропорционалки ради нескольких квотированных мандатов через восстановленный мажоритарный 
закон. 

А проект  такого закона уже снова зарегистрирован и,  как  предупреждала госпожа Богатырева,  разрушает все 
предыдущие договоренности по реформе.

Но и без пропорционалки избежать полного хаоса с поочередным введением новых полномочий ветвей власти - 
не удастся. Более того, обязательно - при Ющенко или Януковиче - возникнет вопрос о том, что менять все без исключения 
полномочия можно только с 2006 года. А это означает - переписывать переходные положения.

Что же касается попытки вообще отделить эти положения от Конституции, а тем более вводить их в действие не 
законом,  а  постановлением ВР,  -  то  это  уже  нонсенс.  И  за  него  может  зацепиться новый  президент,  чтобы оттянуть 
реформу подальше.

Поэтому быстро протолкнуть проект 4180 уже после выборов, но еще на этой сессии ВР - ну никак не удастся. 
Вместе с тем за это время новый президент полностью на свое усмотрение изменит правительство, возможно, и 

силовиков. Что будет иметь от этого, в частности, наынешняя так называемая "коалиция"? Она попробует снова диктовать 
состав правительства?

Разогнать  парламент  в  случае  несогласия  с  кандидатурой  премьера,  правда,  президент  не  сможет  без 
дополнительных для этого полномочий,  которые предоставляются проектом 4180. Хотя для этого благородного дела у 
президента  уже  есть  более  или  менее  пригодный  вердикт  КС  по  поводу  30  дней  недееспособности  по  действующей 
Конституции.

Но если парламент разогнать (а для президента Януковича это, наверное, было бы делом номер один при любых 
условиях) - то кто будет проводить реформу, пусть и на следующей сессии?

Итак  приходится  констатировать:  если  Кучма  отказался  от  реформы,  не  желая  рисковать  до  выборов,  то 
действительно может проститься с ней если не навсегда, то надолго?

Зачем же он о ней продолжает говорить?
Говорите и вы...
Но если на самом деле "загадка Кучмы" может решиться в любой момент возвращением к силовому сценарию 

(хотя  и  с  непредсказуемым  финалом),  то  совсем  не  разрешимой  остается  проблема  основных  кланов  и  нынешней 
"коалиции". 

Их давняя мечта поделить Украину "на троих" явно разбивается вдрызги.
Куда там "на троих", когда даже в случае избрания Януковича ему придется всеми их прибылями рассчитываться 

не то что с какими-то российскими технологами, но и с самим Путиным...
Правда, они еще могут в последние дни избирательной кампании попробовать доказать Януковичу, что якобы 

работали на него, не опуская рук. 
В частности, вместо того, чтобы срывать работу парламента - использовать ее трибуну, как оппозиция, в пользу 

своего кандидата, а не только против Ющенко. 
Это фактически предложил большевикам сам Литвин: говорите и вы. В смысле - если оппозиция делает все время 

заявления в пользу своего кандидата - то может не поленится и большинство. 
А  то  и  в  самом  деле  у  Януковича  останется  стойкое  впечатление,  будто  его  коалиция  -  очень  ненадежные 

партнеры. Это он заметил еще во время развала большинства. А значит, он им ничем не обязан.
Хотя если они даже будут рвать жилы - будет ли результат?
Вместе с тем, как уже говорилось, не имея из-за отсутствия реформы в виде настоящего проекта 4180 никакой 

"страховки" для себя как премьер-министра, - конечно, Януковичу ничего не остается, как побеждать любым способом. 
"Любые способы" отныне перестают считаться прерогативой Кучмы-Медведчука, а могут быть приписаны только 

Януковичу.  В  частности,  после  последних  "миролюбивых"  выражений  Кучмы  –  только  в  копилку  кандидата  от  власти 
зачисляется и "разоблачение террористов" из организации "Пора".
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Хотя из премьера так и сыплются популистские обещания, и, казалось бы, ему совсем не нужны другие методы 
победы, - если, по рейтингам, на них так "клюют" избиратели. Или - не клюют?

Поэтому и не понятно, какую настоящую цель преследуют эти "разоблачения террористов". 
Просто запугивание избирателей, что вряд ли даст эффект? Запрет на проведение митингов и пикетов в ночь 

подсчета голосов с дальнейшим силовым разгоном "нарушителей"?
Подготовку решения СНБО, который до сих пор так и не состоялся по требованию Пустовойтенко, и только ждет 

большего количества "доказательств"?
Или, может, все идет, например, к "попытке покушения" на важнейшего "члена команды Януковича" - самого ВВП? 
Ведь  только  это,  кажется,  может  выглядеть  как  более  или  менее  основательная  причина  для  какого-то 

радикального решения СНБО. Тем более, господин Жириновский уже почему-то считает необходимым напомнить, что у нас 
с Россией такое общее пространство, вплоть до военного...

Может,  для этого  в  Украину  Путин и  собирается,  -  чтобы потом иметь  убедительные аргументы уже  не  для 
неясного президента Украины, а для всей страны в целом?

Но если  бы  был именно  такой  сценарий  -  чего  в  нашей ситуации,  несмотря  на  успокоения  Литвина,  нельзя 
исключать никак - то куда-то снова исчезает и перспектива победы Януковича... А вместе с тем снова появляется "Кучма-3".

Учитывая все это - я бы не стала ставить окончательный крест на перспективе рассмотрения проекта 4180 даже в 
ближайшие дни. 

Так, на всякий случай.
Возможно, что еще будет попытка изменить сценарий победы и Кучмы, и Януковича, и всей коалиции - но без 

Путина. 
А возможно, шаг к окончательному провалу псевдореформы. 
После чего останется только один нормальный вариант развития событий - при сознательном участии коалиции, 

да и всего парламента также. 
Но уже и без Путина, и без Кучмы...
Разработки штапба Ющенко 

УКРАИНА В ГЛАЗАХ ЗАПАДА
В вероятном провале своего ставленника на Украине западная элита может 
винить только себя

Артем Артемов
25  октября  газета  «Вашингтон  пост»  опубликовала  статью  под  броским  заголовком  «Беспрепятственный 

империализм Путина», посвященную предвыборной ситуации на Украине. Один из пассажей этого материала достоин того, 
чтобы процитировать его целиком. Разбирая по косточкам «нехорошего» Януковича, автор пишет: «…он тронут тем, что 
Путин собирается приехать на этой неделе в Киев и присутствовать вместе с ним на параде в честь 60-летия захвата 
города советскими войсками. "Я буду вечно благодарен", – сказал дородный премьер-министр, которого Путин публично 
целовал у себя дома в Москве в октябре». Я сначала подумал, что здесь ошибка переводчика: к  «захвату города» не 
хватает  только заменить «советские  войска»  на  «русские  оккупанты» (почему бы тогда не называть  открытие  второго 
фронта  «захватом  Нормандии  американо-британскими  войсками»?).  Но в оригинале все оказалось именно так:  «…
celebrating the city's capture by Soviet troops 60 years ago». Как говорится, докатились.

На самом деле, в этой фразе - квинтэссенция поведения западной элиты в связи с президентскими выборами на 
Украине. И ключ к пониманию того, почему она, эта элита, украинские выборы, судя по всему, проиграет. Стало уже притчей 
во языцех, что 47-ми миллионам избирателей на Украине предстоит сделать в том числе и геополитический выбор, потому 
что за каждым из двух главных претендентов на гетманскую булаву стоит внешняя сила. Фокус в том, что подобный расклад 
уже не зависит от личных воззрений или воли самих конкурентов – Ющенко и Януковича. Они не просто воспользовались 
внешней поддержкой – они попали в полную от нее зависимость. Нет сомнений, что Россия сделала ставку на Януковича. 
Точно также никто не сомневается, что в Вашингтоне, Берлине и Париже хотели бы видеть во главе Украины Ющенко. Но 
по щучьему велению в нашем мире, увы, ничего не происходит. И вот тут в самый раз посмотреть, что сделала для своего 
ставленника Россия, а что – Запад.

Россия не просто предоставила Януковичу финансовые и медиа ресурсы, а также высадила на берега Днепра 
политтехнологический  спецназ  под  командованием  Глеба  Павловского.  В  отличие  от  двухлетней  давности  выборов  в 
Верховную Раду, где предпочтения Москвы осторожно, в форме намеков, формулировал тогдашний глава администрации 
президента Волошин,  на  сей раз  –  будем называть  вещи своими именами -  Путин лично  вмешался в  избирательный 
процесс, поставил на кон свою репутацию. Он не только «публично целовал Януковича у себя дома», он приехал в Киев на 
пике кампании и почти час очаровывал телезрителей по основным украинским каналам. 

А что же Запад? Да, Сорос дал денег на кампанию Ющенко. Но большая часть их, вне всяких сомнений, осела в 
карманах кассиров его избирательного штаба (справедливости ради надо сказать, что у Януковича, я думаю, картина та же 
– такова уж специфика постсоветских избирательных кампаний). Но что сделали западные лидеры для содержательного 
наполнения прозападного образа своего протеже? А ничего. Никто из них не только не приехал в Киев, чтобы поагитировать 
за столь любезного им кандидата, но даже не снизошел до того, чтобы с ним «публично поцеловаться» у себя дома. Между 

Copyright © 1996-2008   ∙   Институт стран СНГ   ∙   www.materik.ru
При использовании наших материалов ссылка на Институт стран СНГ обязательна.

76



ИНСТИТУТ СТРАН СНГ  ∙  ИНСТИТУТ ДИАСПОРЫ И ИНТЕГРАЦИИ

тем наш (в широком смысле – и российский, и украинский) избиратель мыслит образами – для него эти самые поцелуи 
гораздо важнее, чем ритуальные заклинания ющенковских пропагандистов о том, что Запад приемлет только их кандидата.

Еще один немаловажный для украинского обывателя вопрос: «А что мне с этого будет?». Ответ на этот вопрос 13 
лет назад предопределил исход референдума о независимости Украины: Леониду Кравчуку удалось убедить сограждан, 
что, вырвавшись из «проклятой империи», страна заживет богато и счастливо. На сей раз Россия на высшем уровне четко 
продемонстрировала жителям бывшей братской республики все пряники – от дополнительных поступлений в бюджет с 
отменой двойного взимания НДС до возможности за просто так получить к украинскому синему еще и наш красный паспорт 
(это, между прочим, очень существенно для страны, где значительная часть населения либо уже является, либо хочет стать 
гастрбайтерами). Североатлантическое сообщество даже не пошевелилось, чтобы показать преимущества «европейского 
выбора», за который так ратует Ющенко. Позиция западной элиты, к сожалению для ее ставленника, остается неизменной: 
Украине  будет  милостиво  позволено  полизать  краешек  туфель  еврокомиссаров.  За  последние  месяцы  из  Брюсселя 
неоднократно  и  громко  звучали  заявления  о  том,  что  о  вступлении Украины в  ЕС не  может  быть  и  речи  ни  в  какой 
перспективе, а в разгар виртуальных и не очень баталий в Киеве, ЕС ввел ограничительные меры на украино-венгерской 
границе. Между тем даже полунамек на то, что избрание Ющенко откроет возможность для переговоров об интеграции 
Украины в Евросоюз, мог бы самым радикальным образом изменить ход предвыборной кампании. 

Запад не показал украинскому народу, уже имеющему в руках «русскую синицу», даже призрака журавля. По сути, 
им предложили выбирать между тем, чтобы оставаться пусть младшей, но родной сестрой у России, или стать Золушкой на 
дворе у сытой Европы. Думаю, не стоит удивляться, если очень скоро выяснится, что сметливые громадяне не поверили, 
что у их отношений с мачехой может быть сказочный финал.

Беспрепятственный империализм Путина. (Перевод ИноСМИ)
25 октября 2004 г., Вашингтон Пост

Джон Дил
Представьте себе, что президент с имперским мышлением решил агрессивно вмешаться в дела стратегически 

важной страны со слабой демократией, дабы обеспечить избрание претендента, пользующегося его благосклонностью. Для 
этого он пригласил своего любимца и публично обнимался с ним; вложил миллионы долларов в его кампанию; устроил так, 
чтобы телеканалы, вещающие на намеченную страну,  открыто поддерживали его фаворита и клеветали на соперника; 
открыл сотни избирательных участков в собственной стране, чтобы "эмигранты" могли проголосовать; и,  помимо всего, 
назначил поездку в зарубежную столицу за три дня до выборов, чтобы агитировать лично. 

Даже Хамид Карзай и Аяд Алауи устыдились бы такой кампании, если бы ее устроил президент Буш. Более того, 
весь  остальной  мир  громогласно  осудил  бы  американское  вмешательство.  Но  Виктор  Янукович,  премьер-министр  и 
кандидат в президенты Украины, смиренно радовался этим и другим шагам российского президента Владимира Путина, а 
западные правительства ответили понимающим молчанием. 

Странность всего этого заключается в том, что уходящий президент Украины Леонид Кучма, наверное, был прав, 
недавно заявив,  что выборы его преемника 31 октября по геополитической значимости уступают только предстоящему 
голосованию в Ираке. В борьбе между Януковичем и его соперником Виктором Ющенко, пожалуй, решится вопрос о том, 
останется  ли  европейская  страна  размером  с  Францию  и  с  населением  в  50  млн  человек  пусть  несовершенной,  но 
демократией или сползет к авторитарному правлению. 

Вполне возможно, решится также вопрос о том, запомнится ли 2004 год, подобно 1947-1948 годам, как этап, когда 
фальсифицированные  выборы  и  грязные  игры  под  руководством  Москвы  превратили  несколько  европейских  стран  в 
сателлиты. 

Кажется преувеличением? А вы посмотрите,  что творится в Белоруссии и на Украине,  расположенных между 
Россией с одной стороны и расширившимися Европейским союзом и НАТО – с другой. 

На прошлой неделе в Белоруссии прошел референдум, сделавший Александра Лукашенко, уже согласившегося 
объединить  свою  страну  с  Россией,  фактически  пожизненным  президентом.  Опрос  на  выходе,  проведенный  Gallup 
Organization, показал, что предложение провалилось. Но когда белорусские власти объявили, что за него проголосовали 
77% избирателей, Россия поспешно назвала голосование свободным и честным. 

Тем временем в Киеве Янукович заявляет, что он тронут тем, что Путин собирается приехать на этой неделе в 
Киев и присутствовать  вместе с  ним на параде в  честь 60-летия захвата города советскими войсками.  "Я буду вечно 
благодарен", – сказал дородный премьер-министр, которого Путин публично целовал у себя дома в Москве в октябре. 

И есть за что. По сведениям оппозиционных источников,  Россия предоставила половину от суммы в 600 млн 
долларов, потраченных Януковичем на свою кампанию, включая платеж в размере 200 млн долларов от контролируемого 
Кремлем газового гиганта "Газпром". Российское государственное телевидение, которое смотрят многие украинцы, ведет 
агрессивную  кампанию,  агитирующую  за  Януковича.  Рекламные  щиты  в  его  поддержку  появились  по  всей  Москве,  а 
украинцы, живущие за пределами своей страны, получили возможность проголосовать примерно на 400 избирательных 
участках  в  России.  Российские  политические  советники  прибыли  в  Киев,  чтобы  заниматься  пропагандой  на  месте. 
Российские поп-звезды гастролируют по стране и поддерживают Януковича своими концертами. 

За это Янукович во время последней встречи пообещал Путину покончить с политикой Украины, направленной на 
вступление в НАТО, добиться открытия границы и двойного гражданства для россиян и украинцев, сделать русский вторым 
государственным языком и подчинить стремление Украины к членству во Всемирной торговой организации требованиям 
создания  Единого  экономического  пространства  –  инициативы  Путина  по  формированию  нового  союза  с  Украиной, 
Белоруссией и Казахстаном. 
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Янукович также укрепит в своей стране авторитарное правление путинского образца. Представители украинских 
СМИ, подобно своим российским коллегам, уже ведут организованную и одностороннюю поддержку Януковича, а многие 
оппозиционные  издания  закрыты.  На  митингах  Ющенко  хулиганы  нередко  устраивают  беспорядки,  а  сам  кандидат  в 
сентябре перенес таинственную и тяжелую болезнь – по его словам, в результате отравления, направленного на то, чтобы 
избавиться от него. 

Несмотря на все это, Ющенко по-прежнему впереди в опросах на несколько процентов. Дело в том, что с именем 
бывшего банкира и премьер-министра связаны многие рыночные реформы, позволившие украинской экономике расцвести, 
и он обещает и дальше вести независимую и демократическую страну к партнерству с Западом. 

Администрация Буша и другие западные правительства надеются на его успех, но втайне готовы к  тому, что 
Янукович  выиграет  или  фальсифицирует  выборы  во  втором  туре  в  середине  ноября.  Они  знают:  Путин  поможет  в 
махинациях и будет подталкивать к  ним,  а  затем займется интеграцией Украины в свой авторитарный блок.  Никто не 
противостоит агрессивному империализму российского президента, а это означает, что он будет нарастать. 

Россия не выпускает бывшие советские республики из своих объятий 
The Guardian, Великобритания, 27 октября 2004 г.

Владимир Путин не стесняется высказывать свое мнение по поводу выборов в других странах. Недавно он сказал 
о том, что предпочел бы, если бы на президентских выборах в США победил Джордж Буш. Что касается президентских 
выборов на Украине, всем известно, кого поддерживает Путин, – Виктора Януковича, авторитарного премьер-министра из 
окружения действующего президента Леонида Кучмы. При этом протесты сторонников прозападного кандидата Виктора 
Ющенко не принимаются Путиным во внимание. 

Россия хотела бы видеть в  Киеве послушное правительство по многим причинам.  Украина имеет для России 
важное значение с военной точки зрения благодаря своей близости к России, а также потому, что Севастополь является 
базой Черноморского флота. 

Интерес  Владимира  Путина  к  делам государств-соседей  привел  к  росту  напряженности  в  отношениях  между 
Россией  и  Грузией.  Излишнее  терпение  со  стороны  Москвы  дало  возможность  белорусскому  диктатору  Александру 
Лукашенко добиться абсолютной власти в своей стране. Россию вполне устраивает режим "контролируемой демократии" в 
бывших советских республиках Средней Азии, так как и в самой России традиции политического плюрализма уходят в 
прошлое. 

Торговые отношения и нефть также вызывают интерес Путина к Украине.Сегодня Украина участвует в программе 
НАТО "Партнерство во имя мира", и России очень не нравится перспектива вступления Украины в НАТО и Европейский 
союз. 

Виктор Ющенко ратует за членство Украины в этих двух организациях, а также за установление более тесных 
связей с Соединенными Штатами. По словам Ющенко, в украинском обществе появились пугающие тенденции – некоторые 
украинцы хотят возрождения советских времен. 

После  расширения  Европейского  союза,  которое  произошло  в  мае,  возникает  опасность  того,  что  Европа 
разделится на две части, с центрами в Брюсселе и в Москве. Границы времен холодной войны не исчезли, они лишь 
сдвинулись на несколько сотен километров на Восток,  считает Ющенко. У Европейского союза появилась нерадостная 
перспектива иметь на своих границах целый блок авторитарных коррумпированных режимов. 

Янукович придерживается другого мнения.  Он считает,  что при обсуждении перспектив вступления Украины в 
Европейский союз нужно учитывать экономические отношения с Россией – другом и самым большим торговым партнером 
Украины. Украина продолжит свою интеграцию в Европу, но "когда придет время". 

Помимо Кучмы и Путина, Януковича поддерживают украинские государственные средства массовой информации. 
В  случае  если  после  объявления  результатов  и  назначения  второго  тура  выборов  (как  предсказывают  эксперты)  в 
следующее  воскресенье  представители  оппозиции  организуют  уличные  демонстрации,  власти  планируют  применить  к 
демонстрантам жесткие меры. 

Европейский союз, Совет Европы и ОБСЕ наблюдают за предвыборной кампанией на Украине. Эти организации 
обеспокоены тем, что существует возможность фальсификации результатов выборов. Власти США хранят молчание по 
поводу украинских выборов после того, как Украина направила своих солдат в Ирак, но при этом посольство США в Киеве 
направило 13 млн долларов на финансирование программы "по поддержке свободных и честных выборов". 

Бывший посол США в ООН Ричард Холбрук считает, что Соединенным Штатам приходится платить за хорошие 
отношений  с  Путиным  дорогой  ценой  –  закрывать  глаза  на  отступление  России  от  демократических  норм  и  ее 
вмешательство во внутренние дела Украины, Грузии и других бывших советских республик. 

Предвыборная борьба с помощью Путина 
Frankfurter Algemeine (Германия) 27 октября 2004 г.

Михаэль Людвиг 
На предстоящих в выходные на Украине выборах президента избирательные урны впервые будут прозрачными. 

Однако с настоящей прозрачностью это не имеет ничего общего. Скорее, они только усилят страхи многих избирателей, 
опасающихся контроля и наказания в случае голосования за кандидата, не желанного для власть имущих. 
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Давление на избирателей ощущается уже в преддверии выборов. Прошла информация, что пациентов допускают 
к  врачу лишь в  том случае,  если они дадут  письменное подтверждение,  что они поддержат на выборах кандидата от 
украинской властной элиты – Виктора Януковича. 

На Украине также пишется и рассказывается о других методах, которыми пользуются чиновники и администрация 
предприятий для оказания "мягкого" давления на формирование политических предпочтений. В провинции дела обстоят 
особенно плохо, поскольку трудно сохранить анонимность. Люди там очень зависимы, и из-за плачевной ситуации на рынке 
труда страх "ошибиться" очень велик. 

Янукович против Ющенко 
Тем не менее долгое время казалось, что либеральный демократ Виктор Ющенко одержит победу в гонке за 

власть в государстве. Четыре года назад он обратил на себя внимание как премьер-реформатор, а два года назад на 
выборах  в  парламент  его  избирательный блок  "Наша Украина"  опередил партийный блок  олигархов,  объединившихся 
вокруг президента Кучмы, "За единую Украину". 

Виктор Янукович, уроженец Донбасса, промышленного района на востоке Украины, должен проиграть Ющенко – 
самое позднее, во втором туре, еще до недавнего времени предполагали многие. Вероятность второго тура очень высока 
хотя бы из-за количества кандидатов в президенты – порядка двух дюжин. Но Кучма, не посчитавшись с волей избирателей, 
сначала  сделал Януковича  премьер-министром,  а  затем избрал его своим преемником.  За ним стоит та же  коалиция, 
которая на выборах, проходивших два года назад, захватила власть путем мошенничества и шантажа. 

Расчистка пространства при помощи "альтернативных" опросов общественного мнения 
Так это выглядело до того, как появились российские пиарщики, взявшие в свои руки предвыборную кампанию 

Януковича, и до того, как Ющенко надолго выпал из предвыборной гонки вследствие болезни, которая могла быть вызвана 
отравлением.  Резко  возросло  число  институтов  изучения  общественного  мнения,  и  некоторые  из  них  шаг  за  шагом 
увеличивали рейтинг Януковича до тех пор, пока он практически не сравнялся с рейтингом лидировавшего до того Ющенко. 

Сначала  это  не  слишком  бросалось  в  глаза,  но,  когда  по  результатам  одного  из  опросов,  проводившихся 
незадолго до выборов, Ющенко оказался позади Януковича, многие удивились. Центральными фигурами этой стратегии 
называют двух человек – россиянина Глеба Павловского и украинца Михайло Погребинского. Уже сейчас очевидно, что они 
продолжат эту игру и при опросе избирателей на выходе с избирательных участков – и что они вложат в это дело много 
долларов. 

Два  года  назад  опрос  избирателей,  проводившийся  киевским  Центром  экономических  и  политических 
исследований  Разумкова,  воспрепятствовал  массовой  фальсификации  результатов  выборов.  Очевидно  теперь,  что  на 
выборах  президента  "альтернативные"  опросы призваны обеспечить  большую свободу  действий.  Все  это  совершенно 
открыто  обсуждается,  об  этом  пишется  на  Украине,  но,  разумеется,  не  звучит  в  электронных  средствах  массовой 
информации, которые контролируются государством или олигархами. 

Злоупотребление властью во время крупной демонстрации 
Властная элита на подобные сообщения никак не реагирует, отсутствуют даже возмущенные опровержения. Она 

держится свободно и почти неприкрыто пытается объяснять населению, что результат так или иначе будет таким, каким его 
желают видеть власть имущие. Подозрение, что выборы в армии, в  больницах и тюрьмах не будут свободными,  тоже 
никоим образом не волнует правящую верхушку. В этом году солдаты опять отправятся маршем на избирательные участки 
под зорким оком своих командиров. 

В провинции множатся случаи арестов помощников Ющенко. В выходные несколько молодых людей во время 
массовой демонстрации в поддержку Ющенко, в которой приняли участие почти сто тысяч человек, набросились на группу 
демонстрантов.  По  сообщениям  СМИ,  некоторые  из  нападавших  были  сотрудниками  "сил  правопорядка"  в  штатском. 
Государственное телевидение после инцидента сообщило лишь об том, что депутаты от блока "Наша Украина" обошлись с 
милиционерами тоже не слишком ласково. 

Больше демократии, чем у северных соседей 
По сути, руководство с неприкрытым цинизмом пытается внушать народу, что Украина – это такая же страна, как 

Белоруссия или Россия, где результаты выборов известны еще до их начала и где демократия, если она вообще когда-
нибудь существовала, скончалась. Но до этого на Украине еще далеко. В отличие от диктатуры Лукашенко, от России с ее 
"управляемой демократией" или авторитарных режимов в постсоветской Средней Азии, на Украине все же еще имеется 
возможность выбора, а также сильная оппозиция. 

Даже в правительственном лагере отдельные группы снова и снова становятся в позу и препятствуют тому, чтобы 
все, к чему приказывает правящая верхушка, автоматически исполнялось. Это проявилось и в случае планировавшейся 
реформы конституции, которая имела своей целью урезать привилегии президента – из страха, что этот пост может занять 
либерал Ющенко, – и взамен усилить полномочия премьер-министра и правительства, где заправляют люди из своего 
лагеря. Эта попытка провалилась еще и потому, что Янукович, назначенный преемником и уверовавший в возможность 
своей победы, отказался в этом участвовать. 

Открытый отказ от интеграции с Западом 
Запад, наученный горьким опытом Белоруссии, теперь осознал опасность того, что Украина может скатиться в 

недемократический лагерь. Вообще-то Украина сотрудничает с НАТО и Европейским союзом. Однако механизм, успешно 
зарекомендовавший  себя  в  восточной  части  Центральной  Европы,  где  демонстрация  Западом  своей  готовности  к 
интеграции привела к заметному росту реформаторских настроений, на Украине не сработал. 

Та легкость, с которой Янукович недавно прямо отказался от интеграции с Западом, показывает, в частности, что 
при Кучме стремление украинского руководства к интеграции, очевидно, сильно определялось политической конъюнктурой. 
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В относительно недавней беседе с нашим корреспондентом Янукович еще говорил совсем иным тоном и представлял 
"европейский выбор" Украины как нечто неизменное. 

Положение Кучмы внутри страны после убийства Гонгадзе вот уже четыре года является достаточно сложным, и к 
тому же ему приходится считаться с критикой Запада,  так что внезапное признание желательности евроатлантической 
интеграции было не в последнюю очередь попыткой ослабить демократическую оппозицию. 

Надежда на российскую помощь 
Отправка  украинских  военнослужащих  в  Ирак  была  нацелена  на  снятие  американских  обвинений  в  якобы 

нелегальных поставках оружия Саддаму Хусейну –  и  эта попытка оказалась успешной.  Но могут  ли сейчас как-нибудь 
повлиять на ситуацию голоса, все еще раздающиеся из Америки и требующие дать Украине возможность стать членом 
НАТО? Весьма сомнительно. 

Уже  практически  очевидно,  что  различные  инициативы,  исходившие  из  стран  ЕС  и  ставящие  своей  целью 
укрепление сотрудничества с Украиной, а также разработку с этой целью новых программ,  поступили слишком поздно, 
чтобы еще как-то на что-то повлиять. 

В то,  что Янукович все  еще готов пойти  на  попятный,  верится с  трудом,  так  как  он  ориентирован на голоса 
русскоязычного населения юга и востока Украины и рассчитывает на помощь президента Путина в предвыборной кампании. 
Цели Путина, по крайней мере в настоящее время, совпадают с целями Януковича. 

Поддержка Путина 
На  помощь  из  Кремля  всегда  мог  рассчитывать  и  Кучма,  когда  ему  нужно  было  противостоять  западному 

давлению. Критические вопросы ему никто не задавал. А теперь президент Путин решился поддержать Януковича в его 
борьбе  за  пост  президента  Украины.  Кучма  и  Янукович  недавно  присутствовали  на  дне  рождения  Путина,  который 
отмечался в узком кругу, о чем подробно сообщали украинские СМИ. 

В некоторых местах Москвы предвыборных плакатов, призывающих голосовать за Януковича, больше, чем во 
многих украинских городах. Избирательные бюллетени для украинской диаспоры, насчитывающей несколько миллионов 
человек, уже находятся в пути – но кто сможет проконтролировать их подсчет? 

Обещания, данные русским жителям Украины 
Во вторник Путин прибыл в Киев и присутствовал на параде по случаю освобождения Украины от  фашизма. 

Хорошая возможность  поддержать  Януковича  непосредственно  на  Украине.  Путину  нечего  бояться  потери  доверия со 
стороны Запада, говорят циники, он его давно утратил. Москве важно вновь распространить свое влияние на постсоветском 
пространстве. 

Русское  население  на  востоке  и  юге  Украины,  очевидно,  против  этого  не  возражает;  Путин  здесь  гораздо 
популярнее, чем многие украинские политики, говорят украинские политологи. В этом есть и вина необдуманной политики 
украинизации,  проводившейся  националистическими  кругами  в  первой  половине  90-х  годов,  и  Янукович  этим 
воспользовался. 

Он предложил придать русскому языку статус второго государственного языка и разрешить двойное гражданство. 
До него похожими обещаниями успешно завоевывал голоса и Кучма; однако он их не сдержал. Возможно, что Янукович 
этого не помнит. 

Российский "бантустан"? 
Быть может, после выборов, победа Януковича на которых абсолютно не гарантирована, Украина снова отдалится 

от Москвы. Однако сделать это будет непросто. 
Россия демонстрирует свою готовность выделить Украине миллиарды долларов: она согласилась на то, чтобы 

налог на добавленную стоимость на энергоносители взимался не на российской границе, как прежде, а в государствах 
создаваемого "единого экономического пространства", куда собираются войти Казахстан, Россия, Белоруссия и Украина. 

Но за это придется платить политическую цену.  Насколько она будет высока, покажет время.  В Киеве можно 
услышать  и  прочитать,  что,  возможно,  вскоре  вместо  украинского  президента  останется  лишь  украинский  генерал-
губернатор  новой  российской  провинции,  которая,  с  экономической  точки  зрения,  превратится  тогда  в  российский 
"бантустан". 

Возврат к обычным деловым отношениям 
Что касается возможной реакции Запада, то правительственный лагерь и российские политики, которые бывают 

на Украине, настроены оптимистично. В одной телепередаче, прошедшей в воскресенье по первой программе украинского 
телевидения, сообщалось, через некоторое время Запад, вне зависимости от того, что будет происходить на Украине при 
содействии России, снова вернется к обычным деловым отношениям. 

И пусть западные средства массовой информации еще некоторое время продолжат свою борьбу.  Это вполне 
можно  вынести  –  похоже,  именно  это  выражает  общая  заключительная  улыбка  политических  стратегов  и  политиков, 
действующих с позиции силы. 

Генри Кисинджер: «Украина не должна стать полем боя между Западом и 
Востоком»

22 октября 2004 г., «Главред»
Олеся Яхно

Генри  Кисинджер,  как  сказал  глава  украинского  МИДа  Константин  Грищенко,  человек,  которого  не  надо 
представлять. 
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Его достижения в области международных отношений – как в теории, так и на практике – неоднократно доказаны.А 
об уме и хитрости бывшего госсекретаря США слагаются целые легенды. Он знает что такое «война» не понаслышке. В том 
числе и холодная…

Визиты в Украину западных политиков, чиновников, дипломатов, аналитиков (действующих и бывших) стали уже 
традицией за последний год. Как и то – что их организатором почти всегда является человек, близкий к семье Президента 
Виктор Пинчук. 

Зачастили сюда, пожалуй, еще в большем количестве – представители Российской Федерации. Может, в Украине 
и преувеличивают влияние России и Запада на выборы в Украине, но отнюдь не интерес к избирательному процессу. 

За  свое  короткое  пребывание  в  Киеве  Генри Кисинджер  встретился  с  Президентом Кучмой,  экс-президентом 
Кравчуком, основными кандидатами на президентский пост – Ющенко и Януковичем, другими политиками и дипломатами. 

Со  всеми  обсуждались  вопросы  двустороннего  украинско-американских  отношений,  отношений  Украины  с 
Евросоюзом и Россией, участия и помощи Украины в миротворческом процессе в Ираке, а также ситуация в Украине и 
Соединенных Штатах в канун президентских выборов. 

Пресс-служба Центрального штаба Ющенко сообщила о том, что большая часть трехчасового разговора лидера 
«НУ» с  Кисинджером была посвящена «атмосфере и  обстоятельствам избирательной кампании».  По  словам Ющенко, 
Кисинджер  был  шокирован  агитационной  продукцией,  которая  воспринимается  как  пасквиль  на  другое  государство,  и 
согласился с тем, что это Сицилия. 

Что касается разговора с Януковичем, то, судя по сообщениям пресс-службы Кабмина, Киссинджер даже попросил 
Януковича спрогнозировать результаты президентских выборов, если бы они состоялись сегодня. На что тот ответил, что и 
«сегодня, и завтра, и послезавтра он уверен в своей победе».

Общаясь с журналистами Генри Кисинджер сказал, что проведенные им встречи, а также беседы, были очень 
содержательным, интересными и приятными. Впрочем, много о чем опытный дипломат предпочел не говорить или говорить 
очень сдержанно. 

- Это мой четвертый визит в Украину, - говорит Генри Кисинджер. - Впервые я здесь был в 1972 году, вместе с 
президентом Ричардом Никсоном. Второй раз я приехал в Украину сразу же после обретения независимости в 1991 году. 
Потом я еще раз посетил вашу страну в конце 90-х годов. То есть,  я имел возможность наблюдать развитие, которое 
происходило в Украине за это время. Гражданам Украины, конечно же, легче замечать те проблемы, которые здесь есть. Но 
могу вас убедить, на взгляд иностранца, те успехи, которые наблюдаются в Украине немного больше чем за 10 лет, очень 
заметны. Я могу сетовать только на то, что получаю здесь больше гостеприимства и внимания, чем, возможно, это принято 
для таких коротких визитов. Моя жена потом очень серьезно со мной говорит по этому поводу. 

- Господин Кисинджер, со стороны США, а также ряда европейских и ероатлантических структур не раз звучала 
обеспокоенность относительно возможных нарушений во время президентских выборов в Украине? Вы разделяете эту 
обеспокоенность?

- У меня лично нет предпосылок для такой обеспокоенности. Хочу только сказать, что Соединенные Штаты хотели 
бы  чтобы  выборы  в  Украине  прошли  без  давления,  нарушений,  с  честным  подсчетом  голосов,  что  в  свою  очередь 
приблизит Украину к западному миру. 

- После референдума в Белоруссии Соединенные Штаты объявили об экономических санкциях по отношению к 
этой стране. Будут ли применять США какие-либо санкции по отношению к Украине в случае применения нарушений?

- Не хотел бы вдаваться к каким-либо размышлениям и спекуляциям по поводу того, что случится, а что нет. А 
также высказывать предположения о том, как будет вести себя американская администрация после выборов. Для этого есть 
официальные лица. 

- А если случится?
- Время покажет. Но я надеюсь, что такого не случится. 
- В Украине, среди прочих вариантов результата выборов, называется их срыв. Насколько вы считаете реальным 

такое развитие ситуации?
- Само возникновение Украины как независимого государства внесло изменения в международное положение. И я 

думаю, что эти изменения касаются привнесения мира и стабильности. Мне было бы очень неприятно и грустно, если бы 
президентские выборы в Украине привели к каким-либо насильственным действиям, с любой стороны. 

- Как вы относитесь к тому, что, по мнению ряда экспертов, Украина в последнее время все больше подпадает под 
российское влияние?

-  Я считаю,  что украинская независимость основывается не  на  желании каких-либо  союзников Украины,  а  из 
собственной истории и развития страны. Думаю, что любой украинский президент, также как и любой американский, будет 
исходить из потребностей и интересов собственного народа и той необходимости, которая есть в его стране. Украина и 
Россия должны сами определять, какими будут их отношения. Думаю, ваша страна имеет достаточно исторического опыта, 
чтобы сделать разумный, обоснованный выбор. 

- Россия поддерживает конкретного кандидата. США говорят, что для них более важен сам процесс выборов. 
- Думаю, было бы неправильно со стороны США высказывать какие-то свои пожелания относительно того или 

иного кандидата. Единственное предпочтение, которое мы отдаем, - это предпочтение демократического развития. 
-  Тем не  менее,  уже  сложилось  такое  мнение,  что  победа  Виктора  Ющенко  –  это  прозападное  направление 

внешней политики, победа Виктора Януковича – это пророссийское направление. Вы с этим согласны и от чего, по-вашему, 
будет зависеть направление внешней политики Украины после выборов? 

- Не думаю, что Украина заинтересована в том, чтобы ее будущее воспринималось как некоторое перетягивание 
между Россией и США. Потому что это приведет к очень сильному давлению на Украину. На мой взгляд, Украина вольна 
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иметь любые контакты с Россией. Также, я думаю, что Украина имеет все предпосылки, чтобы поддерживать и налаживать 
связи с Западом и евроатлантическими структурами. Сам этот факт может улучшить отношения с Россией. Но я думаю, что 
Украине следует избегать того, чтобы ее внутриполитические процессы стали преградой для ее отношений с Западом. Но 
эта мысль касается процесса, а не конкретного кандидата. 

- И, все-таки, не могли бы вы описать интересы, в том числе и экономические, которые США имеет в Украине?
- Украина не должна стать полем боя, где разворачивается борьба между Западом и Востоком. Думаю, Украина и 

дальше должна развивать свою независимость. Я очень удивлен в позитивном смысле слова тем, как развивается Украина. 
Если  это  и  дальше  будет  продолжаться,  можно  прогнозировать,  что  увеличатся  западные  инвестиции  в  украинскую 
экономику, особенно при условии политической стабильности. Если будут рыночные условия, это будет происходить более-
менее само собой. 

- Учитывая ситуацию в Ираке, насколько, по-вашему, желательной (или нежелательной) для США является приход 
нового президента? 

-  Многие из  вас,  наверное,  знают,  что я  поддержал президента Джорджа Буша.  Я его недавно знаю и очень 
уважаю. Хотя в 2000 году я поддерживал сенатора Джона Маккейна. Сейчас я выступаю в поддержку Буша и считаю, что 
сейчас для Америки надо отдать преимущества именно этому выбору. Несмотря на те разногласия, которые произошли 
между  США  и  Европой  два  году  тому  назад  из-за  иракской  проблемы,  думаю,  что  все  без  исключения  стороны 
заинтересованы  в  том,  чтобы  изменения  в  Ираке  не  привели  к  тому,  чтобы  к  власти  пришла  радикальная 
фундаменталистская воинственная исламская сила. Как американец я хотел бы высказать благодарность Украине за тот 
вклад,  который  она  сделала  в  урегулирование  иракской  проблемы.  Надеюсь,  что  следствием  такого  урегулирования 
начнется свободный, эволюционный, демократический процесс в Ираке. 

- В своих книгах вы писали о новом мировом порядке. Какое, по-вашему, место Украины в этом новом мировом 
порядке?

- Как профессор истории, могу вас заверить: до этого времени история не знала такого бурного периода, когда 
столько важного и основательного происходит одновременно. Имею в виду Европы как единой силы. Появление Китая. 
Изменение  границ  России,  да  и  самой  России.  Увеличение  роли  Индии.  Размещение  Украины  как  географического 
феномена привязано к этим новым событиям. В прошлом мы знали, что Украины была больше объектом этих событий. 
Теперь  Украина  может  стать  их  участником.  Понятно,  что  нужно  время  для  того,  чтобы  определить  то,  как  будет 
развиваться Украина. Но я верю в то, что украинская независимость должна стать залогом стабильности для очень многих 
уголком мира. 

- Долгое время ситуацию в мире определяла конкуренция США и России. Сейчас много говорят о конкуренции 
США и ЕС… 

-  …Знаете,  министры  иностранных  дел  стран  ЕС  очень  много  времени  уделяют  европейской  конституции. 
Найдется очень мало американцев, которые бы читали эту конституцию. То есть то, как Америка будет относиться к Европе, 
зависит от европейского поведения, а не конституции. Европейских государственников, которые считают, что Европа может 
быть самобытной только при условии оппозиции к США, к счастью, мало. 

УКРАИНА В ГЛАЗАХ РОССИИ
Владимир Жарихин: для победы Януковича Кучма должен уйти в отставку

12 октября 2004 г., ИА «Маркетинг и консалтинг»
Леонид Кучма должен досрочно уйти в  отставку и  передать полномочия по  управлению страной  кандидату  в 

президенты Виктору Януковичу. Это поможет украинскому премьеру привлечь на свою сторону левый и левоцентристский 
электорат и избежать грузинского сценария, заявил заместитель директора Института стран СНГ Владимир Жарихин в 
интервью агентству МиК .

«Я считаю, что, учитывая ту определяющую роль, которую, так или иначе, во многом играет Кучма – вот все 
говорят, что они за нами что-то повторяют, да нет, у них там сегодня – 2008 год российский, так как у них президент после 
двух сроков сейчас избирается, - так вот, он должен более четко определиться!», - считает Жарихин.

«Там ведь какая проблема? По идее Янукович ведь должен во втором туре резко отрываться от Ющенко. Потому 
что по идее левый и левоцентристский электорат, поддерживающий в первом туре Симоненко и Мороза, должен склоняться 
к нему. А он делится практически поровну, по той причине, что русский язык, конечно, хорошо, и отношение к России - оно 
замечательное  для  них.  Но  для  них,  может  быть,  даже более  важным является  нелюбовь  к  Кучме  и  его  команде!  А 
Януковичу не  удается дистанцироваться от  этого,  -  продолжил эксперт.  -  И  поэтому,  если  Кучма действительно хочет 
помочь Януковичу, то, с моей точки зрения, он должен уйти в отставку и назначить его исполняющим обязанности, чтобы 
Янукович мог показать вот этому левому и левоцентристскому электорату действительно, что он готов идти на изменения, в 
том числе, и персональные в составе команды. А иначе действительно, как сегодня говорят многие, грузинский вариант на 
Украине – это очень серьезно. Это значительно серьезнее двух-трех дней, сопровождавших известные события в Грузии».

Жарихан  так  же  прокомментировал  стиль,  в  котором  ведут  свои  кампании  основные  претенденты  на 
президентский  пост.  «Безусловно,  когда  смотришь  изнутри,  без  облагораживающего  влияния  российских  СМИ,  то  у 
Януковича кампания выглядит еще более кондово, чем это отражено у нас. Но, в то же время, эта кондовость – она как бы 
ближе настроениям электората».

Стиль  же  кампании  Ющенко  он  считает  менее  адаптированным  к  украинским реалиям:  «У  Ющенко  все-таки 
наблюдается трансатлантический полет,  и  для многих в Украине – это полет в никуда.  Потому что я знаю,  что там и 
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националисты им не очень довольны, потому что он пытается оторвать Украину от корней не только имперских, а потом 
советских. Он пытается Украину и от корней вот этих – бендеровских, оторвать. То есть, пытается строить некую среднюю 
европейскую страну как бы с чистого листа, позабывшую свою историю. И поэтому Янукович набирает очки».

Жарихин  так  же  считает  ошибкой  штаба  Ющенко  раскручивание  скандала  вокруг  возможного  отравления 
кандидата: «Я тут говорил на Открытом форуме – там как бы небольшой выездной штаб Ющенко образовался – что ходы 
все сделаны и вы занимаетесь политической мелочевкой типа «отравления кандидата» и т.д., так они очень обиделись: он 
чуть не помер, говорят. А я им в ответ: если бы помер, то с точки зрения человека, его друзей и сторонников это была бы 
трагедия, но с точки зрения влияния на результат выборов это остается политической мелочевкой. То есть, это те ходы, 
которые предпринимаются, когда уже нет других аргументов».

К отставке, по мнению Жарихина, Кучму должны подстегивать и последние результаты соцопросов, по данным 
которых, около 20 процентов избирателей до сих пор не определились, за кого они будут голосовать: «Это стандартная 
цифра. И у нас аналогичные результаты имеют место. Ведь значительная часть среди неопределившихся – это те люди, 
которые в итоге просто не придут на избирательные участки. Потому что, смотрите, те, которые обычно говорят, что они не 
придут на голосование по сравнению с реальным приходом – всегда процентов 10-12 разница. И чего там остается?

То  есть,  во  многом  люди  определились,  но  на  данном  этапе,  в  данном  политическом  ландшафте.  Но  если 
ландшафт резко изменить: ну, например, Кучма уходит в отставку и делает исполняющим обязанности Януковича, то тогда 
возможны какие-то варианты. А в рамках нынешней ситуации ничего изменить уже нельзя. Все слова сказаны, все ставки 
сделаны».

Кирилл Фролов: Ющенко отдаст Крым татарам
22 октября 2004 г., Новый Регион - Крым

В  случае  победы  Виктора  Ющенко  на  президентских  выборах,  Крым  будет  отдан  силам,  выступающим  за 
создание крымскотатарской национальной автономии. Об этом в интервью «Новому Региону» заявил заведующий отделом 
Украины Института стран СНГ Кирилл Фролов.

«Крымские  татары  -  это  единственная  сила,  которая  здесь  поддерживает  Виктора  Ющенко.  После  того,  как 
Ющенко придет к власти, ему придется платить крымским татарам за поддержку», - сказал Фролов.

Эксперт полагает,  что появление радикальных исламистских группировок в Крыму и наблюдающийся раскол в 
крымскотатарском  сообществе  связан  с  усилением  влияния  Саудовской  Аравии  на  полуострове:  «Крымскотатарское 
сообщество - объект конкурентных инвестиций Турции и Саудовской Аравии, двух центров исламского мира. Саудовская 
Аравия - это государственный ваххабизм, и ситуация складывается очень опасная: меджлис, ориентирующийся на Турцию - 
это радикалы, а саудиты - радикалы еще большие», - говорит Фролов.

Представитель Института стран СНГ советует прислушаться к словам депутата Леонида Грача, заявляющего о 
наличии баз по подготовке террористов в Крыму: «Если ваххабитские базы находят даже в Поволжье, если представители 
«Нашей Украины» ездили к Дудаеву и Масхадову, то к словам Грача следует прислушиваться.  Нет дыма без огня», - 
утверждает эксперт.

По  словам  Фролова,  Киеву  необходимо  прекратить  заигрывание  с  исламскими  радикалами:  «Элита,  которая 
существует на Украине последние 10 лет, мыслит так: «Хоть с чертом, но против России». Вот они с чертом и связались, с 
чертом религиозно-политического экстремизма. Эти люди уже не перестроятся, поэтому Януковичу следует «менять бояр», 
- заключил эксперт.

Кирилл Фролов: "Украинские национал-экстремисты рвутся к власти"
25 октября 2004 г., Соотечественник

Беседовал Сергей Степанов
Эксперт Института стран СНГ Кирилл Фролов комментирует предвыборную ситуацию на Украине.
Кирилл Фролов прибыл на Украину за неделю до президентских выборов. "Если сюда приезжает Жириновский и 

открыто заявляет о поддержке Януковича, то почему не могу этого сделать я?" – считает заведующий отделом Украины 
Института  стран  СНГ.  Корреспондент  "Союзной  газеты"  попросил  эксперта  прокомментировать  позиции  основных 
кандидатов на пост президента Украины.

–  На  Украине  как  никогда  высока  угроза  прихода  к  власти  национал-экстремистов.  Нас  удивляет  позиция 
Госдепартамента США, который очень озабочен демократией, свободой и прозрачностью выборов. Но при этом Штаты в 
упор не замечают людей в команде Ющенко. Эти люди в приличном обществе не являются рукопожатными. У России много 
недостатков, но, например, наш Баркашов не является рукопожатной фигурой, и никто его никогда не возьмет в солидный 
предвыборный список. 

В  то  же  время,  в  команде  Ющенко,  во  фракции  "Наша Украина"  мы наблюдаем Лилию Григорович,  которая 
участвовала  в  штурме  кафедрального  собора  в  Ивано-Франковске  и  в  избиении  железными  прутьями  православных 
священников. Это был 1992 год.

Василий Червоний,  Николай  Поровский  –  также члены команды Ющенко,  они  лично организовывали захваты 
кафедральных  соборов  в  Ровно  и  Луцке.  Как  известно,  в  случае  победы  Ющенко,  Червоний  расчитывает  на  пост 
губернатора Ровненской области или главы Госкомитета по делам религий. Следует отметить, что буквально недавно в 
Ровненской области боевики "киевского патриархата" захватили очередной православный храм.
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Вспомним других членов фракции "Наша Украина": Эдуард Гурвиц – в составе делегации РУХа ездил к Масхадову 
и Дудаеву, что вызвало международный скандал. 

Ющенко  поддерживает  и  лидер  крымскотатарского  меджлиса  Мустафа  Джемилев.  Эта  организация,  вопреки 
Конституции  Украины,  настаивает  на  создании  этнического  исламистского  крымскотатарского  государства.  Боевики 
меджлиса организовали попытку штурма Свято-Успенского Бахчисарайского монастыря и так называемый "крестоповал", 
когда в селах Крыма уничтожались поклонные кресты.

Читая список фракции "Наша Украина", задаешься вопросом: о чем можно говорить с Ющенко, если он вместе с 
теми, кто бьет священников железными прутьями по голове? Эти люди, преступившие порог насилия, нужны Ющенко для 
организации "каштановой революции". 

– Что ждет славянское население Крыма в случае победы Ющенко?
– После  того,  как  Ющенко придет к  власти,  ему придется платить  за поддержку крымским татарам и отдать 

полуостров силам, выступающим за создание татарской автономии. Это будет новое Косово.
– Как вы считаете, с чем связан последний раскол в крымско-татарском сообществе?
– Это связано с усилением влияния Саудовской Аравии на полуострове. Крымскотатарское сообщество – объект 

конкурентных  инвестиций  Турции  и  Саудовской  Аравии,  двух  центров  исламского  мира.  Саудовская  Аравия  –  это 
государственный  ваххабизм,  и  ситуация  складывается  очень  опасная:  меджлис,  ориентирующийся  на  Турцию  –  это 
радикалы, а саудиты – Радикалы еще большие.

– Депутат Леонид Грач регулярно заявляет о наличии баз террористов в Крыму. В Киеве это опровергают...
– Если ваххабитские базы находят даже в Поволжье, если представители "Нашей Украины" ездили к Дудаеву и 

Масхадову, то к словам Грача следует прислушиваться. Нет дыма без огня. Киеву необходимо прекратить заигрывание с 
исламскими радикалами.  К  сожалению,  элита,  которая существует  на  Украине  последние  10 лет,  мыслит  так:  "хоть  с 
чертом, но против России". Вот они с чертом и связались, с чертом религиозно-политического экстремизма. Эти люди уже 
не перестроятся, поэтому Януковичу следует "менять бояр".

– Вы уже упомянули акции по захвату храмов Московской Патриархии, которые проводили сторонники Ющенко. 
Каким будет положение канонического Православия на Украине в дальнейшем?

– Все зависит от исхода президентских выборов. Раскольнические группировки существуют на Украине только 
благодаря поддержке политических сил, которые ассоциируются с Виктором Ющенко. Достаточно прекратить их поддержку, 
и группировки рассыпятся в течение нескольких месяцев. Следует вспомнить опыт Болгарии, когда власть ликвидировала 
раскольнический  "патриархат"  за  считанные  минуты.  На  Украине  это  сделать  еще  проще,  так  как  уже  есть  решение 
прокуратуры  от  2001  года,  из  которого  следует,  что  при  регистрации  "киевского  патриархата"  были  многочисленные 
нарушения.

– Известно, что Ющенко поддерживают и украинские греко-католики, которые намереваются превратить Киев в 
центр унии...

– Хочу обратить внимание: прямо напротив Киево-Печерской лавры возводится огромный униатский комплекс, 
строительство которого финансируется Ющенко. Прозелетический подтекст этой стройки виден отчетливо. Вспомним греко-
католического митрополита Андрея Шептицкого, который писал: "украинцы – это лишь оружие божественного промысла, 
призванные вытащить христианский Восток из "клещей Православия". Это глобальный проект изменения веры на Киевской 
Руси, создания нового униатского народа. Ее суть – уничтожение всего того, что связывает Украину с Россией. Вспомним 
также, что одним из авторов скандального закона о порабощенных нациях, принятого Конгрессом США в сорок седьмом 
году, являлся галицийский униат, глава украино-американского комитета – Лев Добрянский. Согласно этому закону, который 
до сих пор не отменен Конгрессом США, русский коммунизм (он назван именно русским(?)) обвиняется в оккупации не 
только нынешнего постсоветского пространства, но и Ставропольского, Краснодарского края и даже Урала. По существу, 
это проект расчленения России. Почему-то российская дипломатия до сих пор не желает замечать действие правового акта, 
призывающего к распаду государства.

– Основной соперник Ющенко – действующий премьер-министр Украины Виктор Янукович. Что вы можете сказать 
про него?

– Янукович – не святой, однако сама логика противостояния с Ющенко заставит и уже заставляет его принимать 
здравомыслящие решения. Сейчас донецкие - мощная финансово-политическая группа. Пока это просто ребята, идущие во 
власть, но вопрос об их самоидентичности возникнет. Они должны привести к власти контрэлиту, которая будет стоять на 
позициях традиционной православной страны, двуязычной Украины, страны с двойным гражданством.

– Кому выгодна история с отравлением Ющенко, и кто это мог сделать?
– Отравление выгодно самому Ющенко. Шоуменская подоплека видна уже сейчас, когда разваливается версия об 

отравлении, устроенном сотрудниками СБУ. 

Экстремистов можно остановить законным правовым путем
25 октября 2004 г., www.ukr.ru

Кирилл Фролов, заведующий отделом Украины и Крыма 
Института стран СНГ

Ющенко еще раз явил себя не как демократический и даже не как либеральный лидер, а как лидер экстремистских 
сил. Недавняя манифестация у Центральной избирательной комиссии — одна из репетиций дестабилизации обстановки на 
Украине, где Ющенко потребуются проверенные экстремисты. Его окружение, костяк его фракции «Наша Украина» состоит 
из таких экстремистов. 
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Удивительна  позиция  двойных  стандартов  Запада.  Если  Государственный  департамент  и  Конгресс  США  так 
озабочены справедливостью и честностью выборов на  Украине,  то  почему они закрывают  глаза на  факты вопиющего 
экстремизма и фашизма в блоке «Наша Украина» Виктора Ющенко?

Провоцирование оппозицией беспорядков — это истерика проигравшего, но проигравшего, в которого вложены 
такие деньги, что он проиграть не должен. Честные выборы и честная политика — это смерть экстремизму. Экстремисты 
привыкли избивать священников железными прутьями по голове, но не привыкли играть по-честному и уважать свой народ. 
Поэтому ющенковцы, они кто угодно, но не патриоты Украины. Они, может быть, патриоты Вашингтона, Галиции, но не 
Украины. Естественно, терпя проигрыш, они действуют на поле экстремизма — ничего нового и оригинального в этом нет. 
Это люди, которые запрещали русский язык и захватывали православные храмы с 1992 года, они этим занимаются 12 лет. 
Раньше в России было непонимание и нежелание видеть этот экстремизм. Политика значительных кругов украинской элиты 
экстремистская, это касается гуманитарной политики, запретов русских школ, вмешательства в церковно-государственные 
отношения  и  создание  церковного  раскола,  который  называется  Киевским  патриархатом,  который  был  крышей  для 
вербовки украинских боевиков в Чечню. Весь этот экстремизм был, просто в России этого не замечали, пока дело не дошло 
до критической черты, когда команда экстремистов во главе с Ющенко приготовилась захватить полноту власти на Украине 
и создать там антироссийский форпост.

Мой прогноз на первый тур — Янукович побеждает, но экстремистские силы во главе с Ющенко не признают свое 
поражение  и  будут  провоцировать  обострение  внутриполитической  ситуации.  Для  того,  чтобы удержаться  и  удержать 
власть, Януковичу потребуется поддержка народа. Чтобы такую поддержку получить, он будет вынужден реализовать свои 
предвыборные обещания по русскому языку, двойному гражданству — потому что так хочет большинство народа Украины, 
в  том числе его  основная база — русскоязычный Донбасс.  Иначе  он эту  власть  не  удержит,  потому что у  оппозиции 
существует организованная сила, в том числе вооруженные отряды экстремистов. Я знаю, что православные верующие 
Московского  патриархата  готовы  заявить  о  своей  гражданской  позиции,  естественно,  ни  в  коем  случае  не  пользуясь 
методами экстремистов. А если они объединятся с шахтерами, русинами, русскоязычными активистами Крыма, Донбасса и 
Новороссии, то они остановят экстремистов законным правовым путем. 

Беспрецедентное событие в жизни Украины
26 октября 2004 г., р/с «Эхо Москвы»

Беспрецедентное событие в жизни Украины. Буквально через три часа на вопросы граждан этой страны в прямом 
эфире будет отвечать президент другой страны, хоть и соседней. Владимир Путин официально прибывает в Киев для 
участия в торжествах по случаю 60-летия освобождения Украины от немецко-фашистских захватчиков. 

Сами мероприятия запланированы на среду и четверг. Между тем, 31 октября, то есть в воскресенье, на Украине 
пройдут  президентские  выборы,  внимание  к  которым  как  в  России,  так  и  на  западе  чрезвычайно  велико.  Главными 
кандидатами на пост президента, а всего их 24, называют нынешнего премьера Виктора Януковича и главного украинского 
оппозиционера  Виктора  Ющенко.  Последний  уже  назвал  визит  Путина  на  Украину  в  преддверии  выборов 
несвоевременным. 

Сегодня МИД Украины официально заявил, что визит Владимира Путина в Киев не преследует цель влиять на 
избирательные процессы. 

Приблизительно в этом же духе высказывается и известный российский политтехнолог, находящийся сейчас в 
Киеве, Глеб Павловский.

В ходе визита в Киев президент РФ В.Путин "не собирается выступать с каким-то предвыборными обращениями" в 
свете предстоящих выборов главы Украины. Об этом в эфире радиостанции "Эхо Москвы" заявил руководитель Фонда 
эффективной политики Глеб Павловский. 

По  его  словам,  цель  визита  президента  России  на  Украину  –  участие  в  торжествах  по  случаю  60-летия 
освобождения Украины от фашистских захватчиков. В этих торжествах примут участие и главы других государств СНГ, 
напомнил Г.Павловский. 

Между тем, политолог признал, что "момент выборов неизбежно вливается в общее русло: сегодня на Украине 
много разных взглядов, в том числе и на прошедшую войну".  Поэтому данный аспект будет присутствовать в местных 
политических  дебатах,  "но  это  будет  использоваться  другими,  Путин  не  будет  участвовать  в  дебатах",  подчеркнул 
Г.Павловский. 

В ходе визита в Киев президент России ответит на вопросы украинцев в прямом эфире трех ведущих украинских 
телекомпаний. 

По словам Г.Павловского, это окажет определенное влияние на людей: "Кого-то укрепит в его взглядах, кого-то 
заставит задуматься, но совершенно ясно, что Путин не собирается выступать с какими-то предвыборными обращениями". 

Выступление Путина на украинском телевидении, бесспорно, окажет влияние на ход выборов - уверен директор 
Института  стран  СНГ  Константин  Затулин.  Впрочем,  по  его  словам,  Главный  вопрос  предстоящих  выборов  не  в  том, 
выиграет Янукович или Ющенко, а в том, с Россией или с западом будет Украина.

"Главное прикладное значение" визита президента РФ Владимира Путина на Украину – "побудить президента 
Украины Кучму поддержать всеми имеющимися у него силами Януковича". Об этом в эфире радиостанции "Эхо Москвы" 
заявил  директор  Института  стран  СНГ,  член  комитета  Госдумы  РФ  по  делам  СНГ  и  связям  с  соотечественниками 
Константин Затулин. 
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"Хотя  внешне  Кучма  поддерживает  Януковича,  все  не  так  определенно,  потому  что  люди  Кучмы  ведут 
одновременно и не очень публичные переговоры с окружением Ющенко и с ним самим с тем, чтобы в отличие от России не 
класть все яйца в одну корзину", - пояснил он. 

Визит  В.Путина  на  Украину  в  предвыборную неделю,  по  мнению  К.Затулина,  безусловно,  окажет  влияние  на 
результат  выборов президента Украины, причем противоречивое:  "с  одной стороны,  лишний раз мобилизует электорат 
Януковича и подтвердит то, что он действительно пользуется расположением России; с другой стороны, безусловно, даст 
новую пищу критикам Януковича и сторонникам оппозиции, которые будут усматривать в этом нарушение если не буквы, то 
духа украинской избирательной кампании". 

Впрочем, приезд В.Путина на Украину "уже сам по себе стал фактом избирательной кампании даже без того, что 
он скажет или сделает за время своего визита", отметил К.Затулин. 

С  формальной  точки  зрения,  этот  визит  президента  РФ  не  является  вмешательством  в  дела  суверенного 
государства, однако по сути дела, "безусловно, Путин и Россия мобилизует все возможности для того, чтобы на выборах в 
Украине поддержку получил тот кандидат, который Россию устраивает", заключил он. 

На западе будут внимательно следить за выборами на Украине. Глава Миссии наблюдателей ОБСЕ рассказал 
сегодня  Леониду  Кучме о  замечаниях  по  проведению предвыборной  кампании.  Они,  в  частности,  касаются  равенства 
доступа кандидатов к СМИ.

Стенограмма интервью украинским телеканалам «УТ-1», «Интер» и «1+1»
27 октября 2004 года,Киев

ВЕДУЩИЙ: Здравствуйте! Добрый вечер!
В эфире специальная программа трех национальных каналов Украины: телеканала «Интер», «1+1» и Первого 

национального – «Владимир Путин. Прямой Эфир».
Я, ведущий Александр Колодий, сейчас нахожусь в телефонном центре, куда на протяжении последних нескольких 

суток и в эти минуты поступают ваши вопросы Президенту России. К слову сказать, вопросов очень много, но о статистике 
чуть позже. География вопросов – вся Украина.

Сейчас на экране вы видите номера телефонов, по которым вы можете позвонить и задать свой вопрос. Напомню, 
что все звонки с территории Украины бесплатные. Пожалуйста, мы работаем в прямом эфире, и напомню, что на эту минуту 
мы получили около 80 тысяч вопросов – колоссальная цифра!

Я с удовольствием передаю эстафету моим коллегам – ведущим трех национальных телеканалов Александру, 
Вячеславу и Ольге.

ВОПРОС:  Мы ведем наш прямой эфир из центра Киева. Сюда, в столицу Украины, прибыл глава Российского 
государства для того, чтобы принять участие в торжествах, посвященных 60-летию освобождения Украины от фашистских 
захватчиков, и начал свой визит с участия в нашей программе как раз под залпы салюта, которые практически с этим 
совпали.

Спасибо Вам огромное, Владимир Владимирович, за то, что Вы приняли наше приглашение. Спасибо всем, кто 
уже дозвонился и сейчас дозванивается в нашу студию.

Напомню, что дозвониться и поставить вопросы главе Российского государства можно не только по телефону. 
Открыт специальный интернет-сайт нашей программы. Этот Интернет-сайт находится по адресу: www.vopros-putinu.com.

За последний год отношения между нашими странами,  Украиной и Россией,  заметно улучшились, особенно в 
экономической сфере. Нет политических проблем,  которые порой будоражили граждан.  Скажите,  почему этого удалось 
добиться именно сейчас? Почему 2004-й стал годом прорыва?

В.ПУТИН:  Мы шли к этому давно.  И если сейчас заметны определенные сдвиги, 
положительные сдвиги в  наших отношениях,  то  это не  значит,  что все  это  произошло по 
мановению какой-то волшебной палочки.

Я думаю, что на первом этапе после распада Советского Союза сама Россия должна 
была  осознать,  что  возникшие  на  постсоветском  пространстве  государства  –  это  не 
квазисоветское образование, а независимые, полноценные страны. И к ним соответствующим 
образом и нужно относиться. Это первое.

Второе.  Недавно мы встречались с  Леонидом Даниловичем Кучмой на одном из 
мероприятий СНГ, и он очень точно, по-моему, выразил ситуацию, которая складывалась во 
многих странах постсоветского пространства. Он сказал так: нам казалось, что стоит только 
продемонстрировать какую-то фронду Москве, отодвинуться от нее – и нам полным долларом, рублем и гривной насыпят 
полную  кошелку  всяких  удовольствий,  и  мы  будем  жить  счастливо  и  богато.  Ничего  подобного  не  произошло,  да  и 
произойти не могло.

И со стороны России, и со стороны наших партнеров, в том числе и в Украине, пришло осознание того, что у нас 
есть свои собственные национальные интересы, которых мы можем достигать и добиваться, сотрудничая друг с другом. И 
сделать это мы можем наиболее эффективно, если работаем вместе. Понимая это обстоятельство, мы начали работать и 
работать  более  продуктивно.  За это  время,  если  вы обратили внимание,  мы ведь  выстроили отношения  не  только  в 
экономике – мы сделали очень важные шаги навстречу друг другу в сфере политики, мы согласовали все вопросы по 
границе. Это ни что иное, как полное и абсолютное признание и проявление уважения к независимости Украины – не только 
по  сухопутной,  но  и  по  морской  границе.  Есть  еще  вопросы,  которые  подлежат  согласованию на  уровне  экспертов  и 
специалистов, но в целом принципиально все эти вопросы закрыты.
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Мы расчистили проблему долговых обязательств, причем сделали это таким образом, чтобы баланс Украины в 
широком смысле этого слова был расчищен, и в то же время, чтобы экономические интересы России не пострадали. Мы 
нашли  развязки  по  всем  вопросам,  которые  осложняли  наши  отношения.  Разумеется,  у  соседей  с  таким  объемом 
совместной работы не может не быть каких-то споров, проблем: они были, есть и всегда будут. Вопрос в другом – в том, в 
каком ключе и режиме решаются эти вопросы и даже самые спорные и проблемные. Сегодня мы добились такого характера 
отношений, которые позволяют нам решить всё и во благо обеим странам.

ВОПРОС: И все-таки – почему именно этот год? Почему не удавалось этого сделать, скажем, пять лет назад?
В.ПУТИН: Мы шли к этому. Я уже сказал – проблему сухопутной границы мы решили в январе 2003 года, позднее 

подписали по Азовскому морю. Долговые обязательства расчистили года два назад – в принципе согласовали. Так что 
нельзя сказать, что вот в этом году мы все сделали. Это неверно. Мы шли к этому, повторяю, и решали одну проблему за 
другой, проявляли настойчивость и желание это сделать и добились этого. И это стало очевидным уже сейчас, в том числе 
и в экономической сфере, с точки зрения объединения наших усилий, интеграционных процессов.

Да, но все это легло на хорошо подготовленный фундамент – фундамент, который строился все предыдущие 
годы.

ВОПРОС:  Мы  с  большой  ревностью  следим  за  тем,  что  происходит  в  России:  сравниваем  наши  зарплаты, 
сравниваем, кто какие делает реформы. Скажите, как Вам кажется, в какой сфере Украина добилась больших результатов? 
И могли бы ли Вы что-нибудь позаимствовать у нас?

В.ПУТИН:  Да,  есть  такие  сферы,  и  они  относятся  к  числу  наиболее  приоритетных.  Это  прежде  всего  сфера 
экономики. Известно, что уровень жизни может быть в чем-то, где-то в отдельных областях России и Украины отличается 
друг  от  друга.  Но  Украина  за  последние  годы,  и  особенно  в  последний  год  добилась  очень  серьезных  темпов 
экономического роста: 13 с лишним – по-моему, 13,4 – процента.

И я хочу отметить, что это не просто высокие темпы роста. Правительству Виктора Януковича удалось больше: 
они смогли наполнить этот рост хорошим качеством, то есть экономика Украины развивается диверсифицированно, она 
очень разнообразная, многоплановая, и это дорогого стоит. Это очень хороший пример.

Как  добилось  этого  украинское  правительство  –  здесь  много  рецептов.  Один  из  них,  на  что  указывают 
специалисты,  Правительству  Украины  удалось  до  разумных  пределов  сократить  непроизводительные  расходы 
Правительства и одновременно с этим сосредоточить финансовые ресурсы на решении главных социальных задач, таких, 
например, как повышение пенсий. Вот это очень удачное движение вперед. Конечно, это заслуживает того, чтобы на это 
посмотреть внимательно. Это пример для подражания.

ВОПРОС:  Вы  сказали,  что  было  необходимо  время  для  того,  чтобы  Россия  и  Украина  осознали  себя  как 
самодостаточные  государства.  С  другой  стороны,  было  необходимо  время  для  того,  чтобы  осознали  национальные 
интересы. Теперь существует концепция Единого экономического пространства. Что это такое в стратегической перспективе 
для России – это что-то типа СССР или это аналог Евросоюза, или что-то третье? В чем здесь национальные интересы 
России?

В.ПУТИН: Конечно, никакого СССР никто уже не создает и создать не в состоянии, и цели такой никто не ставит. 
Вообще такая попытка была бы контрпродуктивной, ни к чему хорошему, к сожалению, она не привела бы.

Очень многие на постсоветском пространстве переживают – и правильно делают – по поводу утраты Советского 
Союза. Но если это уже произошло, то нужно исходить из реалий и нужно смотреть в будущее, исходя из реалий той жизни, 
в которой мы живем.

Единое экономическое пространство, его концепция и идея – это идея интеграции прежде всего в экономической 
сфере.  И главная задача здесь – обеспечить свободное движение рабочей силы,  капиталов,  товаров и услуг,  то  есть 
создать  для  наших  экономик  условия  для  эффективного  развития,  избавить  их  от  инфраструктурных  издержек, 
разбюрократить наши экономики, дать возможность гражданам свободно общаться друг с другом.

Вот те задачи, которые ставятся при создании Единого экономического пространства.
ВЕДУЩИЙ:  Телефонный центр работает в усиленном режиме. Сюда поступают ваши вопросы, и здесь же они 

обрабатываются. Необычность ситуации в том, что обычно вы слышите собеседника, ну а сейчас вы можете напрямую 
услышать себя и, конечно же, ответ Президента России. Поэтому звоните. Напомню, что мы работаем в прямом эфире трех 
национальных телеканалов: телеканала «Интер», «1+1» и Первого национального. Напомню, что на этот момент позвонило 
около 80 тысяч человек. В минуту мы получаем около 25 вопросов. Но думаю, что с момента начала прямого эфира эта 
цифра возросла кратно.

У нас сейчас сразу несколько человек на прямой связи, и я знаю, что есть звонок из Киевской области.
ВОПРОС: У нас на Украине многие люди перестали ходить на выборы. Они не верят, что могут повлиять на ход 

событий демократическим путем. Эта проблема у нас стоит очень серьезно. А как у вас все происходило, и что бы Вы могли 
нам посоветовать в этой ситуации?

В.ПУТИН:  Это  –  проблема,  как  ни  странно,  не  только  наших,  как  модно  говорить,  постсоветских  стран,  это 
проблема всех демократических государств.

А в Европе? В Европе тоже явка примерно где-то 55-60 процентов. У нас на президентских выборах в Российской 
Федерации явка была, на мой взгляд, очень высокой, особенно на последних выборах, где-то около 65, чуть даже больше 
процентов. Это большая явка.

Вы сказали, что люди не верят, что можно повлиять на ход событий демократическим путем. А каким путем еще 
можно повлиять? Только демократическим. Поэтому я просто абсолютно уверен, что нужно принимать участие в выборах. 
Просто известный тезис говорит о том, что не вы будете выбирать – тогда за вас кто-то выберет. И у меня нет не то, что 
никаких сомнений, – я полностью, стопроцентно уверен: нужно поддержать того кандидата, которому вы симпатизируете.
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ВЕДУЩИЙ:  Мы продолжаем получать вопросы в телефонном центре. Если брать примерное соотношение, то 
звонят поровну и мужчины, и женщины. И что интересно, более 40 процентов вопросов поступает от людей с высшим 
образованием.

И  у  нас  есть  еще  один  звонок  из  Днепродзержинска,  если  я  не  ошибаюсь.  Здравствуйте,  представьтесь, 
пожалуйста.

ВОПРОС:  Здравствуйте, Владимир Владимирович! Меня зовут Валентина Николаевна. У нас на Украине было 
много споров: пойдет Президент Кучма на третий срок правления или нет? Он с Вами не советовался по этому поводу? И 
как Вы сами – собираетесь баллотироваться на третий срок или нет?

В.ПУТИН: Валентина Николаевна, Леонид Данилович Кучма старше меня и по возрасту, у него и жизненный, и 
политический  опыт  больше.  Он  был  директором  крупнейшего  и  очень  уважаемого  в  Советском  Союзе  предприятия 
«Южмаш».  Это такой,  знаете,  гигант  советского производства.  Поэтому,  если уж советоваться,  это я,  наверное,  с  ним 
должен советоваться по каким-то вопросам.

Но,  разумеется,  мы  по  очень  многим  проблемам  разговариваем  друг  с  другом.  Мы  обсуждали,  конечно,  и 
ситуацию,  которая складывается сейчас на Украине.  Леонид Данилович никогда – никогда,  хочу это подчеркнуть,  – не 
ставил вопроса  о  своем возможном третьем сроке.  Он всегда  говорил о  том,  чтобы обеспечить  закон  и  порядок  при 
проведении президентских выборов, в которых сам он участия принимать не собирался.

Что касается меня, то я считаю, что во многих наших странах, во всяком случае в России, самым главным на 
сегодняшний день является стабильность, а обеспечить эту стабильность может только соблюдение закона. И среди них 
есть  один  закон,  который  лежит  в  основе  всего,  –  это  Конституция,  Основной  закон  страны.  Основной  закон  России 
предусматривает два президентских срока подряд, вот этим я и буду руководствоваться.

ВЕДУЩИЙ: Итак, мы продолжаем получать вопросы сюда, в телефонный центр. За неполные 15 минут эфира мы 
получили около 2,5 тысяч вопросов – сами можете посудить о количестве.

Мне кажется, что уже начинает включаться такой блок личных вопросов, а вот был блок, который касается лично 
Ваших отношений с Президентом Кучмой. И вот уже мы по Интернету получили вопрос, который тоже такой довольно 
личный.

ВОПРОС: «Уважаемый Владимир Владимирович, – это вопрос от Светланы Кибенко из Кривого Рога, – с кем Вы 
отмечали свой день рождения? Правда ли, что Вы его отмечали вместе с Виктором Януковичем?»

В.ПУТИН: Я стараюсь не придавать своим праздникам подобного рода какого-то общественного характера. Думаю, 
что имею право отмечать свой день рождения в кругу друзей, родственников.

Действительно, я пригласил и Президента, и председателя правительства Украины в гости. Они у меня были, и 
Виктор  Федорович  был.  Мы  отмечали  мой  день  рождения,  они  мне  привезли  интересные  подарки.  Разумеется, 
использовали это и для того, чтобы поговорить о делах. Да, они у меня были в гостях.

ВЕДУЩИЙ: Еще один вопрос, который пришел по Интернету, но уже более политический: «Господин Президент, 
недавно  Россия  согласилась  с  предложением  Правительства  Украины  с  января  следующего  года  собирать  НДС  на 
нефтепродукты и газ по стране назначения. В итоге российский бюджет потеряет почти миллиард долларов, а украинский 
только выиграет. В связи с этим возникает вопрос, нет ли в этом какой-то ловушки для Украины?» Этот вопрос задал Иван 
Казачок из Днепропетровска.

В.ПУТИН: Нет, Иван, никакой ловушки здесь, конечно, нет. У меня приятель был с Украины в свое время, когда я 
еще учился в университете. Когда ему было что-то непонятно, он у меня спрашивал: «Что, с ума съехал?» Я могу сказать, 
что я с  ума не сошел.  Должен сказать,  что на этот  способ взимания косвенных налогов Россия перешла не только с 
Украиной, но и со всеми странами СНГ. Потери российского бюджета – более миллиарда. Но мы делаем это сознательно и 
исходим  из  того,  что  это  современный  способ  налогообложения  и  экономического  взаимодействия,  который  ведет  к 
разбюрокрачиванию экономических отношений и к увеличению общего товарооборота.  В конечном итоге это облегчает 
встречные потоки товаров из одной страны в другую и, наоборот, ведет, повторяю, к увеличению товарооборота и, значит, в 
конечном итоге – к увеличению выручки в бюджет. Мы уверены, что в конечном итоге бюджет России тоже выиграет. На 
первом этапе он действительно теряет. Но в среднесрочной перспективе, имея в виду темпы роста наших экономик – а 
украинская экономика перерастает даже больше, чем другие страны СНГ: 13,4 процента, имея в виду темпы роста, – наши 
специалисты считают, что в конечном итоге в ближайшие годы мы все от этого только выиграем.

ВОПРОС: Можно Вас попросить перейти к большой политике.
Каким Вы себе  видите  мироустройство  в  ближайшем  будущем:  то  ли  однополярным,  то  ли  многополярным, 

биполярным? Какими Вы видите взаимоотношения России, Соединенных Штатов Америки, объединенной Европы? И каким 
Вы видите место Украины на политической карте мира?

В.ПУТИН: С основными странами – такими, как США – мы выстраиваем партнерские отношения, по некоторым 
направлениям нашей совместной работы, я бы сказал, – даже союзнические, например в сфере борьбы с терроризмом. 
Очень близки наши позиции по проблемам нераспространения оружия массового уничтожения. Это крупнейший для нас 
торгово-экономический партнер, так же как и Евросоюз: у нас почти половина всего торгового оборота России приходится на 
Евросоюз – это большой процент. И, без всяких сомнений, для нас это крайне важно.

Кроме всего прочего, Россия, так же как Украина, – это прежде всего европейские страны, несмотря на то, что 
Россия выходит своей территорией до Тихого океана. Но все-таки по культуре, по менталитету населения, по всему укладу 
жизни  –  это  прежде  всего  европейская  страна.  Поэтому,  конечно,  мы  должны  быть  частью  мирового  гуманитарного, 
экономического пространства.

Что касается многополярного-однополярного мира,  то здесь я,  например, считаю,  что мир может быть только 
многополярным – вообще однополюсных вещей не бывает: если мир придет к однополюсному состоянию, он прекратит 
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свое существование, потому что нет внутренней энергии и стимула развития. Мир очень многообразен, сейчас нарождается 
много полюсов. Посмотрите, что происходит в Азии: Китай, Индия, Япония развиваются активно, как и вообще страны Азии; 
в Южной Африке – заметный рост; в Латинской Америке Бразилия, другие страны развиваются эффективно.

В общем, мир, безусловно, будет только многополярным. Каково здесь наше место, место России, место Украины, 
других наших стран-соседей? Мы большие страны, мы высокотехнологичные страны с высоким уровнем культуры. В этом 
смысле, повторяю, без, скажем, украинской культуры, без русской культуры трудно себе представить все многообразие 
европейской  культуры.  Это  значительная  часть.  Вообще  славянская  культура  –  это  значительная  часть  европейской 
культуры. И мы должны быть этой частью и в сфере экономики, и в оборонной сфере.

Мне бы хотелось, чтобы и Россия, и Украина занимали достойное место в современной мировой цивилизации, 
были влиятельными государствами и были бы такими странами, которые бы обеспечили достойный уровень жизни своих 
граждан.

ВОПРОС: Господин Президент, мне все-таки хотелось бы от вопросов мироустройства перейти к более, скажем, 
приземленным. На недавней встрече с Леонидом Кучмой и Виктором Януковичем Вы обсуждали вопрос о возможности 
введения в России и Украине единого стандарта уровня жизни. Каким Вы видите этот стандарт и как его можно достичь на 
практике?

В.ПУТИН: Мы уже говорили с Вашим коллегой о Едином экономическом пространстве. Для того чтобы выйти на 
какие-то единые стандарты в социальной сфере, нужно добиться единообразного применения экономических законов. Вот 
на это и направлена идея создания Единого экономического пространства.

Я вам в прямом эфире раскрою такую тайну. Недавно встречался с руководителями среднеазиатских республик. 
Президент Узбекистана вдруг за ужином говорит: «Вот если бы Россия согласилась на то, чтобы передать какие-то функции 
– скажем, по тарифообразованию, по каким-то стандартам – в наднациональный орган, готова была бы передать туда часть 
своих полномочий, я не исключаю, может быть, и Узбекистан бы присоединился».

Но именно это мы и предполагаем сделать. Мы хотим выйти на такой способ регулирования некоторых видов 
хозяйственной деятельности и экономических отношений, которые были бы справедливы и не зависели бы от какой-то 
одной  страны.  И это предполагает принятие целого  пакета  решений на уровне парламентов.  Нам нужно,  чтобы наши 
законодательства работали по одним и тем же стандартам. В этом смысле и в этом случае мы, конечно, можем выйти на 
достаточно высокий европейский уровень социальных стандартов для нашего населения. Экономика первична.

ВЕДУЩИЙ:  Телефонный  центр  работает  в  усиленном режиме –  я  бы  даже сказал,  вошел  в  режим пиковых 
нагрузок. Если на начало эфира было примерно 25 звонков в минуту, то сейчас примерно 520, и эта цифра растет. Сразу 
несколько человек сейчас на прямой связи. Я знаю, есть звонок из Харькова. Пожалуйста.

ВОПРОС: Добрый вечер, Владимир Владимирович! Сейчас Вы говорите о высокой политике. Но не об этом речь 
надо вести – может, надо помочь нормально жить людям: соответственно россиянам – в России, украинцам – у нас, в 
Украине, и что Вы для этого собираетесь делать? Спасибо.

В.ПУТИН:  Вот  это  как  раз  мы  сейчас  и  обсуждаем.  Мы  считаем,  что  нужно  хотя  бы  обеспечить  свободное 
передвижение людей, нужно добиться того, чтобы наши экономики эффективнее функционировали, чтобы они развивались 
лучшими  и  более  высокими  темпами,  чтобы наша экономика  была многосторонняя  и  чтобы на  этой  базе  повышался 
жизненный уровень наших граждан. Собственно говоря, это 90 – я хочу подчеркнуть это и,  Мария Павловна, хочу Вас 
заверить,  это  90  процентов  –  всей  нашей  работы.  По  сути  дела,  встречаясь  с  руководством  Украины,  мы  говорим 
практически только об этом. Все остальное – это вещи менее значимые, хотя определенные проблемы, конечно же, нужно 
было решить. Я о них говорил в самом начале – скажем, проблемы государственных границ. Мне кажется, вопрос был не в 
том, чтобы их обозначить, а вопрос был в том, чтобы их признать. Вот это было самое главное. Нужно было, чтобы между 
нашими странами установились отношения высокой степени, высокого уровня доверия друг к другу. Все-таки, согласитесь, 
без этого трудно развивать межгосударственные отношения. Мне кажется, что мы такого уровня отношений с Украиной 
достигли и теперь имеем все основания сосредоточить свое внимание на решении именно тех вопросов, на которые Вы 
сейчас указали.

ВЕДУЩИЙ:  Итак,  в телефонный центр продолжают поступать вопросы. Напомню,  что мы работаем в прямом 
эфире, в прямом эфире трех национальных телеканалов: телеканала «Интер», «1+1» и Первого национального. У вас есть 
возможность напрямую задать вопрос. Пожалуйста, звоните.

Тем временем у нас есть звонок – Киевская область, село Матюшовка, если я не ошибаюсь.
Здравствуйте! Пожалуйста, представьтесь, если слышно нас.
ВОПРОС (на украинском языке): Меня зовут Мария Тодосьевна. Добрый вечер, Владимир Владимирович! У меня в 

Москве  и  в  Московской  области  большая  родня,  я  хочу  поехать  к  ним,  а  заграничного  паспорта  нет.  Почему  же  я  с 
украинским паспортом не могу поехать в Россию так, как я раньше ездила?

ВЕДУЩИЙ: Владимир Владимирович, Вам перевести вопрос?
В.ПУТИН: Да нет, я понял – конечно, спасибо. Вы знаете, я посмотрел, выборку тех вопросов, которые поступали 

после объявления о сегодняшнем эфире, и очень много вопросов, связанных с взаимными поездками в Украину и в Россию. 
Соответственно, должен сказать, что это беспокоит, видимо, очень многих людей. И могу Вас проинформировать, что, если 
честно, так не вникал раньше в этот вопрос и не думал, что он является таким болезненным.

Понимаете, в чем дело. Дело в том, что сегодня для взаимных поездок, в том числе на территорию Российской 
Федерации,  используется очень много документов,  в  том числе документов ведомственного характера.  Это различные 
справки из учреждений. Достаточно какую-то штампульку иметь – уже можно въехать. Но въехать-то – полбеды, вопрос в 
другом – в том, что въезжающие на территорию России граждане иностранных государств используют свое пребывание – 
далеко не все, конечно, но некоторые из них – в экономических целях. Скажем, у нас за 2003 год, по данным Центрального 
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банка Российской Федерации, иностранными гражданами снято со счетов наличными, хочу это подчеркнуть, более десяти 
миллиардов долларов США. Представляете цифру? Более десяти миллиардов обналичено, снято со счетов, из них 2,5 
миллиарда – гражданами стран СНГ, 1 миллиард 300 миллионов – теми, кто предъявил документы граждан Украины.

Вместе с тем я, например, с Вами согласен – так и буду вести диалог со своими коллегами – нужно наводить 
порядок, но таким образом, чтобы честные граждане – а таких подавляющее большинство и в Украине, и в России – от 
этого не страдали. Поэтому тот перечень документов, который на данный момент определен, а их пять: дипломатический 
паспорт, служебный, общегражданский заграничный паспорт и так далее – этот список должен быть обязательно расширен 
за  счет  внутреннего  общегражданского  паспорта.  То  есть  гражданин  Украины,  имеющий  свой  внутренний  украинский 
паспорт,  должен иметь  возможность  беспрепятственно въехать на территорию Российской  Федерации.  Такое указание 
после моего возвращения в Москву обязательно получат Министерство внутренних дел, Министерство иностранных дел и 
Администрация Президента.  Поэтому наш с  вами сегодняшний диалог,  надеюсь,  будет  иметь  и  такие  положительные 
последствия не только для вас, но и для очень многих граждан Украины и России, которые ездят друг к другу по делам и в 
силу необходимости поддерживают родственные связи.

ВЕДУЩИЙ: Телефонный центр продолжает свою работу. Он испытывает сейчас очень большие нагрузки: в минуту 
мы получаем около 600 звонков. Это действительно внушительная цифра.

И сейчас есть еще один звонок из Чернобыльской области, хотя звонят нам сейчас из всех областей Украины.
Пожалуйста, не теряйте надежды, звоните, и, возможно, у вас будет шанс пообщаться напрямую с Президентом 

России.
Пожалуйста. Здравствуйте. Вы слышите нас? Представьтесь.
ВОПРОС: Добрый вечер. Меня зовут Галина Николаевна Долгела. Я звоню из города Залещики Тернопольской 

области. Я проработала в городе Салехарде 20 лет и сейчас получаю доплату к пенсии из Российской Федерации один раз 
в квартал, но пенсию почему-то постоянно задерживают. Почему Россия не платит надбавки к пенсиям тем, кто проработал 
на Крайнем Севере длительное время? Большое спасибо.

В.ПУТИН: Что касается задержек с выплатой пенсий, то это, конечно, печально. И соответствующие сигналы я 
обязательно направлю в наши ведомства, которые занимаются этими вопросами. У нас в России, насколько мне известно, 
задержек уже по пенсиям, по выплате пенсий во всяком случае, – самое минимальное количество на сегодняшний день.

Что касается выплаты пенсий тем, кто работал в районах Крайнего Севера и приравненных к ним районах, то 
должен сказать, что у нас во внутреннем российском законодательстве здесь еще нужно кое-что приводить в порядок – 
например,  человек,  который проработал на  Крайнем Севере,  в  условиях Крайнего Севера  получил там определенные 
льготы, но если он выехал из этих районов, ему не доплачивают эти надбавки, как бы человека подталкивают к тому, чтобы 
он вернулся в районы Крайнего Севера. Это ошибочное решение, и оно должно быть исправлено.

ВЕДУЩИЙ: В телефонный центр, продолжают поступать ваши вопросы. На начало эфира их было около 80 тысяч, 
сейчас эта цифра постоянно увеличивается. Могу сказать только одно, что ни один ваш вопрос не останется без внимания. 
Все  эти  вопросы  еще  накануне,  в  последние  несколько  дней,  обрабатывались  операторами,  и  наиболее  часто 
повторяющиеся были переданы перед эфиром Президенту России Владимиру Путину.

Владимир  Владимирович,  удалось  что-нибудь  посмотреть?  Вы  уже  говорили  о  том,  что  действительно 
просмотрели эти вопросы. Какие из них больше всего привлекли Ваше внимание?

В.ПУТИН: Да, я взял ряд из них – не знаю, у нас время есть еще, да?
Фадеев  Александр  Евгеньевич:  «Почему  Украине  выгодно  более  тесно  сотрудничать  с  Россией,  какие 

преимущества при этом могут получить западные деиндустриализированные регионы Украины?»
Почему  Украине  выгодно  сотрудничать  с  Россией?  Мне  кажется,  все-таки  это  более-менее  понятно.  У  нас 

кооперационные  связи  очень  тесно  развиты  еще  с  советских  времен.  Некоторые  наши  предприятия,  российские  и 
украинские, вообще друг без друга не могут существовать. Вне российско-украинской кооперации некоторые предприятия 
просто умрут. Это, во-первых.

Во-вторых, объединяя усилия, особенно в научно-технической сфере, в сфере высоких технологий, мы можем 
уверенно завоевать рынки третьих стран, что было бы очень сложно сделать в отдельности.

А  что  касается  таких  районов  Украины,  где  преобладает,  скажем,  сельское  хозяйство,  то  для  них  Россия 
представляет, конечно, хороший рынок сбыта товаров.

Сынокоев Ясын Иванович:  «Уважаемый господин Президент!  Я –  гражданин Украины,  уважаю эту страну,  ее 
народ, но все-таки в душе считаю себя гражданином страны, в которой родился, учился, в армии которой служил, языком 
которой общаюсь, где живут мои родственники, друзья, коллеги и сослуживцы, – страны, которую, не спрашивая меня и, я 
полагаю, миллионы таких, как я,  разорвали на маленькие независимые страны. Мое желание – жить в одной большой 
порядочной стране, где один честный сильный Президент, один язык и все народы дружны. Мой вопрос: если таких, как я, 
окажется  большинство,  возможно  ли  восстановление  СССР  или  страны,  может,  с  другим  названием?  С  уважением, 
Сынокоев. Харьков, Украина».

Мы, во-первых, говорили уже на этот счет.  Мне кажется, что создать СССР в прежнем виде невозможно. Что 
касается того, чтобы говорить на одном языке, Вы знаете, Ясын Иванович, у нас и в Российской Федерации говорят на 
очень многих языках. Государственный язык, правда, один, но в общем мы стараемся поддерживать все языки народов 
Российской Федерации. А что касается большой единой страны, где нам было бы комфортно и безопасно жить, чувствовать 
себя достойно, то мне думается, что сейчас нам лучше говорить об объединении усилий и об интеграции – прежде всего в 
сфере экономики. Если нам удастся это сделать, то тогда многие проблемы сами по себе решатся и не будут вызывать 
такой озабоченности, которая возникает сегодня, не будут ущемляться наши национальные чувства, не будет ущемляться 
наше достоинство и будет обеспечена безопасность наших стран. Мне кажется, по этому пути нам нужно идти.
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ИНСТИТУТ СТРАН СНГ  ∙  ИНСТИТУТ ДИАСПОРЫ И ИНТЕГРАЦИИ

Кайданник Василий Михайлович:  «Считаете ли Вы возможной в рамках Единого экономического пространства 
единую оборону стран, входящих в Единое экономическое пространство? Если да, то как скоро и на какой основе?»

Все возможно. У нас на пространстве СНГ создана Организация ДКБ – Организация Договора о коллективной 
безопасности.  Украина  не  является  членом этой  организации.  Но  при  создании  Единого  экономического  пространства 
никаких оборонных, политических целей мы не ставим – в рамках Единого экономического пространства мы преследуем 
только экономические цели.

Хорошая фамилия – Богиня Григорий Павлович: «Планируется ли вывод российского Военно-морского флота из 
Севастополя? А если нет, то как это согласуется с Конституцией Украины?»

У  нас  договор  о  пребывании  нашего  флота  в  Севастополе  действует  до  2017  года.  Как  это  согласуется  с 
украинской Конституцией? Я могу в чем-то ошибиться, но насколько я помню, в 14-й статье Конституции говорится о том, 
что  на  Украине  не  должны  быть  иностранные  военные  контингенты,  базы  на  постоянной  основе.  Но  в  переходных 
положениях  Конституции Украины –  если  мне  не  изменяет  память,  то  это  статья  14-я  этих  переходных  положений  – 
говорится  о  том,  что  имеющиеся  на  данный  момент  времени  базы  могут  функционировать  на  территории  Украины 
временно,  в  соответствии  с  международными  договорами,  ратифицированными  Верховной  Радой  Украины.  Мы такой 
договор с Украиной подписали, Верховная Рада этот договор ратифицировала. Он вступил в законную силу. Таким образом, 
пребывание российских моряков в Севастополе, в Крыму находится в полном соответствии с законом и с Конституцией 
Украины.

ВЕДУЩИЙ: Огромное количество сейчас поступает телефонных звонков.
Вот мне подсказали – с одной единственной целью: выяснить, правда ли, что с 1 января 2005 года, возвращаясь к 

теме недавнего разговора  телефонного  Вашего,  мы будем иметь  право въезжать  в  Россию по обычному украинскому 
гражданскому паспорту?

В.ПУТИН: Даже 10 минут назад так и планировалось, что только по загранпаспортам. Но я вам обещаю, что мы эту 
позицию изменим. И по общегражданским украинским паспортам внутренним – не заграничным, а внутренним паспортам – 
можно будет въезжать на территорию Российской Федерации. Там проблема только в регистрации. И я думаю, что эту 
проблему можно решить путем предоставления вкладыша при пересечении границы – с соответствующей отметкой в этом 
вкладыше.

ВЕДУЩИЙ: Для россиян в Украине – 90 дней регистрация, а для украинцев – только три в России.
В.ПУТИН:  Да, это несправедливо, несправедливо и неправильно. Это не способствует общению людей между 

собой, это осложняет общение. Да и вообще должен сказать, что, если откровенно, я этого даже не знал.
ВЕДУЩИЙ: Так много полезного.
В.ПУТИН: Да, много полезного, это правда.
И уверен, что – имея в виду тот уровень отношений, который у нас сложился на сегодняшний день, – мы, конечно,  

просто обязаны создать такой порядок,  который был бы зеркальным,  который бы предоставлял гражданам Украины в 
России такие же права, какие Украина предоставляет российским гражданам в Украине. И поэтому на основе взаимности 
мы введем такой же порядок.

ВЕДУЩИЙ:  Владимир  Владимирович,  вот  вопрос,  на  который  Вы  уже  фактически  немножко  ответили  или 
намекнули, что уже ответили, когда звонили из Киевской области, – то, что Вы поняли без перевода. Понимаете ли Вы 
украинский язык? Могли бы общаться с людьми в западных регионах Украины? Бывали ли в Карпатах? Есть ли планы 
покататься там зимой на лыжах? Планируете ли посетить еще какой-нибудь украинский город, может быть в Западной 
Украине?

В.ПУТИН: Отдельные фразы я, конечно, могу понять на украинском языке, но когда это в потоке речи, в высоком 
темпе, конечно, мне трудно иногда даже понять суть того,  о чем говорится. Хотя мне нравится украинский язык, очень 
нравится. Я немного из него знаю. Еще в студенческие годы пытался читать «Кобзаря», но единственное, что я запомнил, и 
то,  потому  что  это,  видимо,  очень  соответствовало  тогда  моему  настроению.  Четверостишие  такое:  (зачитывает 
четверостишие на украинском языке). Я, помню, прочитал и думаю: вот как кстати. Я думал, что я такой балбес, ничего мне 
в голову не идет. Оказывается, и великие люди, которых мы все любим, помним, уважаем и ценим, и у них тоже были такие 
же чувства и переживания. Поэтому я и запомнил до сих пор. Но, конечно, к сожалению, украинским я не владею.

А что касается Западной Украины, то я там был. Мы с женой ездили в свадебное путешествие на машине именно 
в Западную Украину. Проехали, я не помню, там Виноградов, по-моему, город – есть такой?

ВЕДУЩИЙ: Виноградово, Берегово.
В.ПУТИН: Берегово, да. Очень красивое место, ну очень красивое! Мне очень понравилось. И второй раз мы там 

были, мы катались на лыжах там, снимали просто в хате комнату, большую комнату, и нас там было, правда, очень много, 
человек 10-12, и мы прямо в одной комнате все и спали. И у меня очень хорошие впечатления остались. К нам очень по-
доброму относились, душевно, и у меня очень приятные воспоминания. Я бы с удовольствием туда съездил еще раз.

ВЕДУЩИЙ: Владимир Владимирович, может быть, вернемся к тем вопросам, которые уже поступили, которые Вы 
отобрали перед эфиром?

В.ПУТИН:  Ковордина  Галина  Сергеевна:  «Как  Вы относитесь  к  двойному  гражданству  украинцев  и  россиян – 
можно ли иметь украинцу российское гражданство и наоборот? Обидно получается».

В общем, я отношусь к этому положительно. К сожалению, после обретения независимости в процессе распада 
Советского  Союза  все  страны,  в  том  числе  и  Российская  Федерация,  воспользовались  так  называемым  нулевым 
вариантом,  и  все,  кто  проживал  на  территории  той  или  иной  страны,  получили  гражданство  вновь  образованного 
государства. Так произошло и с Россией, и с Украиной.
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ИНФОРМАЦИОННО-АНАЛИТИЧЕСКИЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

В России исходят из того, что одним из фундаментальных признаков гражданства должна быть устойчивая связь 
со страной  проживания.  Устойчивая –  значит,  нужно там жить постоянно  и  так  далее.  Но  мне  думается все-таки,  что 
касается Украины, России, Белоруссии – это особый случай, надо бы нам подумать. Когда я говорю «нам», то я имею в виду 
не только Россию, но и Украину. Мы не можем решать это в одностороннем порядке. Это должно созреть, это должно 
исходить изнутри общества.

Думаю, что если мы увидим, что в Украине этого хотят, то мы не только рассмотрим – я думаю, что мы пойдем 
навстречу, мы сделаем это. Но я всегда боюсь забегать вперед, потому что любое наше действие может быть воспринято 
как  какая-то  попытка  чего-то  восстановить.  Нет  такой  цели,  еще раз  повторяю,  но  с  точки  зрения  облегчения  людям 
общаться друг с другом, ездить друг к другу, бизнесом заниматься, просто в театр сходить иногда в московский либо в 
киевский, либо приехать и посмотреть киевское «Динамо», еще что-то – я думаю, что это было бы правильно.

Иванов  Иван  Иванович,  Харьков,  украинец,  улица  Иванова.  Я  думаю,  что  у  нас  господин  Иванов 
законспирировался – зачем, непонятно: «Чье это решение ввести поездку в Россию по загранпаспортам – российское или 
Виктора Януковича?»

Я уже отвечал на этот вопрос. Это российское изобретение. Наоборот, и Президент Украины, и председатель 
правительства Виктор Янукович обращали наше внимание на это и ставили вопрос о том, чтобы изменить наше решение. Я 
уже сказал о том, что оно будет изменено.

Якубенко Виталий Владимирович, город Орджоникидзе: «Господин Президент, зачем хотят ввести визовый режим 
между Украиной и Россией? Кто выступает инициатором? Кому это выгодно? В Европе, например, от этого уходят».

Нет планов ввести визовый режим между Россией и Украиной.
Чистюхин Дмитрий Вячеславович, Донецкая область: «Когда будет отменена позорная регистрация пребывания в 

городе Москве, унижающая иногородних и иностранных граждан?»
Я отвечал на этот Ваш вопрос. Правильно Дмитрий Вячеславович ставит вопрос.
Шипко  Аркадий Юрьевич,  Новомосковск,  Днепропетровская область:  «Бисмарк в свое время говорил,  что для 

наибольшего  ослабления  России  нужно  усилить  украинский  сепаратизм.  В  сегодняшних  реалиях  нетрудно  видеть 
ангажированность Запада в украинском вопросе. Скажите, пожалуйста, планирует ли руководство России создание либо 
поддержку политической силы, главнейшей целью которой было бы максимальное сближение двух братских народов?»

Были  бы  счастливы,  если  такие  силы  на  Украине  крепли,  развивались  и  добивались  своих  целей.  Но 
инициировать и поддерживать из-за рубежа политические силы внутри Украины, особенно со стороны России, – очень 
опасное дело, контрпродуктивное: может привести к обратному результату. Этот процесс должен идти изнутри, должен 
родиться внутри украинского общества.

Ефименко Татьяна Михайловна, Фастов, Киевская область: «Уважаемый Владимир Владимирович, в учебниках 
истории Украины и России существует множество противоречий и разночтений, касающихся прошлого в отношениях наших 
народов.  Не  считаете  ли  Вы необходимым создать  совместную российско-украинскую  группу,  состоящую  из  ученых  и 
преподавателей историков с целью устранения названных противоречий? Груз прошлых проблем не должен...» и так далее.

Согласен,  Татьяна  Михайловна,  груз  прошлых проблем не должен нас  тормозить  в  нашем движении вперед. 
Докладываю Вам, что только что перед тем, как сюда выехать, я встречался с членами Совета по науке и образованию при 
Президенте Российской Федерации, и там академик Чубарьян проинформировал меня о том, что с украинскими коллегами 
достигнута договоренность о создании как раз такой группы.

Еременко Юрий Иванович, Черниговская область: «Господин Президент, нет ли на Вашем генеалогическом древе 
веточки с украинской окраской?»

Юрий Иванович, нет. Как Высоцкий пел: «Если кто залез ко мне, то и тот татарин». Но если по-серьезному, то все 
мои родственники из Тверской губернии России, это где-то километров 200 от Москвы. И в течение многих лет, многих 
столетий не только жили в одном месте, в одной деревне, но и ходили в одну и ту же церковь, как выяснилось, потому что 
все эти данные были получены из церковных документов.

Но если бы у меня вдруг выяснилось, что у меня есть такие родственные связи, я бы этим только гордился: мне 
нравится Украина.

Балановский Вадим Васильевич: «Уважаемый Владимир Владимирович, известно, что Вы спортивный человек. 
Любите ли Вы футбол, кто из футболистов Вам наиболее импонирует?»

Мне трудно говорить на эту тему.
ВЕДУЩИЙ: Шевченко, наверное?
В.ПУТИН:  Трудно не потому, что я никого не знаю, а трудно в связи с последними трагическими событиями в 

российском футболе. А иначе как трагическими эти последние проигрыши я назвать не могу.
Из всех выдающихся футболистов больше всего я люблю Пеле, некоторых немецких, европейских футболистов. 

Ну, конечно, сегодня Шевченко известен больше других.
Епишев  Сергей  Николаевич,  Харьков:  «Уважаемый  Владимир  Владимирович,  350  лет  назад  Украина  была 

воссоединена с Россией. Наши прадеды были вряд ли глупее нас с вами. Да и многолетняя история показывает, что вместе 
– лучше во всех отношениях.

Как Вы считаете, скоро ли мы снова воссоединимся? Как Вы относитесь к этому вопросу?»
Я уже отвечал на этот вопрос, Сергей Николаевич. И отношусь к этому процессу положительно. Повторяю, все 

должно проходить какие-то свои процессы. Мне представляется,  что, несмотря на все минусы которые возникли,  и их 
огромное количество, и с которыми столкнулись прежде всего рядовые граждане наших стран, – они больше всего страдали 
от распада Союза.
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Несмотря на все это, есть и нечто позитивное, которое позволит нам, если мы этого захотим, – а сегодня такой 
процесс  набирает  силу  –  найти  такие  формы взаимодействия,  такие  формы интеграции,  которые бы поддерживались 
подавляющим  большинством  как  в  России,  так  и  в  Украине.  Вот  это  самое  важное.  Важно,  чтобы  подавляющее 
большинство нации поддерживало этот процесс. И в условиях независимости все-таки это будет заставлять нас искать 
компромиссные решения в отношениях друг с другом и находить наиболее приемлемые решения. Вот по этому пути мы 
должны идти.

Ейс Анатолий Абрамович: «Уважаемый Владимир Владимирович! Можно ли рассчитывать на то, что создаваемое 
Единое экономическое пространство четырех государств будет превращено в перспективе в союз государств по образцу 
объединенной Европы? Речь идет не только о единой экономике, но и о едином парламенте, правительстве, унификации 
законодательства?»

С унификации законодательства мы уже начали. Вот пакет документов, пакет законопроектов, который должен 
быть согласован, утвержден и затем пройти через парламенты наших стран. Это 62 закона на первом этапе. Это как раз 
первая необходимая ступень в унификации нашего законодательства. И затем мы предполагаем создать наднациональный 
орган по регулированию тарифов, без чего невозможно эффективно осуществлять некоторые виды деятельности как для 
нашей, так и для украинской, для белорусской, для казахстанской экономик. Вопрос стоит в том, чтобы мы делегировали 
туда  определенные  полномочия  по  регулированию,  скажем  железнодорожного  тарифа,  тарифов  в  других  секторах 
экономики.  И  наши  партнеры –  не  мы,  а  наши  партнеры –  настаивали  на  том,  чтобы решения  там  принимались  по 
определенным правилам и чтобы национальные правительства, в том числе и Правительство России, не могли влиять на 
решения  этого  органа.  Идея  в  том,  чтобы решения  были  справедливыми  и  устраивали всех.  Вот  это  первые шаги  в 
направлении такой интеграции.

Что  будет  дальше насчет  парламента  и  правительства  –  это  очень  отдаленная перспектива,  сегодня она  не 
просматривается. Но если в историческом будущем наши народы придут к выводу, что это нужно, что это полезно, что это 
пойдет на пользу, – я уверен, что соответствующее решение будущие политики примут. Но в повестке дня сегодня такие 
вопросы не стоят.

Нартов Дмитрий Александрович: «Владимир Владимирович, скажите, пожалуйста, не задумываетесь ли Вы после 
истечения  срока  Вашего  пребывания  на  посту  Президента  Российской  Федерации  баллотироваться  в  Президенты 
Украины? Не секрет...» и так далее.

Нет, Дмитрий Александрович, я не планирую. И, как мы с Вами понимаем, это невозможно.
Александр,  Киев.  Дальше  по-украински.  Я  не  знаю,  как  у  меня  получится,  но  постараюсь:  (читает  вопрос  на 

украинском языке).
Но,  как  видите,  мы  выбрали  Ваш  вопрос.  Должен  сказать,  что  наш  посол  в  Украине  вообще  не  большой 

специалист в языкознании, но у него есть другие положительные качества. Я думаю, Вы со мной согласитесь, что, скажем, 
разрешить проблему украинской задолженности за газ – это очень важный вопрос и в межгосударственных связях, и для 
экономики  Украины.  Виктор  Степанович  Черномырдин  как  человек,  который  создавал  «Газпром»  и  был  участником и 
создания этой задолженности, – как никто другой лучше знал эту проблематику. Он принимал непосредственное участие и 
добился решения этого вопроса в интересах как Украины, так и России, так же как и продвигают достаточно эффективно 
многие  другие  вопросы  экономического  взаимодействия  не  только  в  сфере  энергетики,  скажем  создания  газового 
консорциума и так далее, но и по многим другим вопросам. И, пользуясь авторитетом внутри России, имея возможность 
напрямую общаться с Президентом, с Председателем Правительства, со всеми министрами Правительства Российской 
Федерации,  может  эффективно  решать  вопросы этого  взаимодействия на  межгосударственном уровне.  Думаю,  что  он 
работает эффективно.

А что касается цели моего приезда, то она известна: это участие в 60-летии освобождения Украины от немецко-
фашистских захватчиков. Думаю, что это достаточно серьезный повод для того, чтобы Президент России приехал в Киев и 
вместе с нашими друзьями отметил эту дату.

Сенько Андрей Александрович: «Владимир Владимирович, верите ли Вы в мечту? Что мне сделать хорошего, 
чтобы с Вами сфотографироваться когда-нибудь. Я учусь, слушаться родителей не всегда получается. Андрей. 1 «А» класс, 
125-я школа». Это Киев.

Нет ничего более простого. Я попрошу наших коллег, если они смогут найти Андрея Александровича, учащегося 1-
го класса 125-й школы в Киеве, здесь адрес есть, телефон.

ВЕДУЩИЙ: Даже ничего хорошего не надо будет делать?
В.ПУТИН:  Ничего  не  надо  делать.  Я сделаю это  с  удовольствием,  и  мы сфотографируемся  сегодня,  завтра, 

послезавтра, в любое удобное для Вас, Андрей Александрович, время – кроме того, когда я буду занят протокольными 
мероприятиями.

Руденко Полина Константиновна: «Мы хотим почувствовать, что Вы помните нас, так как в свое время мы воевали 
за Россию».

Полина Константиновна, я только что, отвечая на один из вопросов, сказал, что приехал сюда для того, чтобы 
участвовать в праздновании 60-летия изгнания фашистов с территории Украины, освобождения Украины от захватчиков. И 
хочу Вас заверить,  где бы ветераны ни проживали: в Украине, в Таджикистане,  в Казахстане, в Узбекистане, в любой 
стране, даже за пределами бывшего Советского Союза – мы всегда будем о вас помнить и детям своим накажем помнить о 
вас без всяких границ во времени и пространстве. Мы в долгу перед вами и не забудем этого никогда.

ВЕДУЩИЙ: Спасибо Вам, Владимир Владимирович. Не зря наша сегодняшняя программа начиналась под залпы 
салюта. Спасибо Вам за то, что после этого эфира жители Украины смогут приезжать в Россию, как и теперь, – без виз, без 
загранпаспортов, а также, как и ныне, по обычному гражданскому украинскому паспорту.
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Спасибо Вам огромное, Владимир Владимирович, за то,  что Вы нашли время встретиться с нами и с нашими 
зрителями в прямом эфире.

В.ПУТИН: Вам спасибо большое за внимание.
ВЕДУЩИЙ:  На  этом специальный  проект  трех  общенациональных  телеканалов  Украины –  «Интер»,  «1+1»  и 

Первого национального – «Владимир Путин. Прямой эфир» завершен.
Спасибо всем, кто задал и кто прислал нам вопросы. Мы рассчитываем на ваше понимание того, что Президент 

России просто физически не мог ответить на все заданные вами вопросы, поскольку время нашего прямого эфира, нашей 
программы ограничено только временем нашего прямого эфира.

Еще раз большое спасибо, Владимир Владимирович.
В.ПУТИН: Спасибо.

Пересечение российской границы для граждан Украины в ближайшее время 
может быть заметно упрощено

27 октября 2004 г., р/с «Эхо Москвы»
Как  сказал  президент  Владимир  Путин,  отвечая  на  вопросы  жителей  Украины  в  прямом  эфире  местных 

телеканалов, для приезда в Россию украинцам будет достаточно своего внутреннего паспорта. 
Владимир  Путин  также  назвал  несправедливой  систему,  при  которой  в  России  иностранцы  должны 

зарегистрироваться за 3 дня,  а на Украине россияне могут пробыть 3 месяца без регистрации. По словам российского 
президента, подобный порядок не способствует общению людей между собой. 

Заявление российского президента противоречит более ранним сообщениям о том,  что  пропускной режим на 
границах страны для граждан СНГ в ближайшее время будет ужесточаться. Напомним, ужесточить режим планировалось 
для того, чтобы обеспечить большую безопасность россиян. 

Заявление  Владимира  Путина  об  упрощении  въезда  в  Россию для  граждан  Украины –  это  один  из  приёмов 
политтехнологии.  Его  цель  –  повлиять  на  результаты  выборов  президента  Украины,  убеждён  президент  Института 
национальной стратегии Станислав Белковский. 

"Поскольку страны СНГ являются для России главным источником нелегальной трудовой эмиграции,  главным 
источником наркотрафика, очевидно, что в действительности Путин на это не пойдет", - заметил С.Белковский. 

Не будет, по его мнению, и кардинального облегчения въезда в Россию из других стран СНГ. 
К  предложению  Владимира  Путина  об  упрощении  проезда  из  стран  СНГ  в  Россию  на  Украине  относятся  с 

одобрением.  Причём,  как  представители  действующей  власти,  так  и  оппозиционеры,  сказал  "Эху  Москвы"  украинский 
политолог Николай Томенко. 

"Надо  сказать,  что  на  Украине  это  решение  сильно  критиковалось,  Виктор  Ющенко  (кандидат  в  президенты 
Украины – "ЭМ"),  в  частности,  сказал,  что один из его  приоритетов в  отношении Украины и России – это сохранение 
свободного проезда, - сказал Н.Томенко. – Виктор Янукович (кандидат в президенты Украины – "ЭМ") вообще сторонник 
двойного гражданства". 

"По опросам, на Украине критически относятся к двойному гражданству, это тема очень деликатная, в то же время 
понятно,  что  проезд  по  внутренним  паспортам  и  возможность  устройства  на  работу  в  России  –  важная  тема  для 
большинства граждан и такой тезис Путина будет воспринят одобрительно", – добавил политолог. 

Томенко  добавил,  что  до  недавнего  времени  между  Россией  и  Украиной  действовала  упрощённая  система 
проезда. 

Директор  Института  стран  СНГ  депутат  госдумы  Константин  Затулин  сомневается,  что  система  внутренних 
паспортов при въезде в Россию из СНГ всё-таки реально заработает. 

"До сих пор логика была обратная, охранительная, она была навеяна соображениями безопасности, при этом мне 
кажется, были заинтересованные лица в правоохранительных органах, которые пытались доказать, что все, что связано с 
угрозой терроризма, преступности и наркотрафика, не имеет внутренних источников, - отметил он. - На мой взгляд, мы не 
должны им полностью доверять в этом вопросе". 

По словам Затулина, система внутренних паспортов позволила бы решить массу вопросов в более благоприятном 
режиме. 

Туристическое сообщество воспринимает заявление Владимира Путина с облегчением и удовлетворением. Об 
этом "Эху Москвы" сказал глава правления Московской ассоциации туристических агентств Павел Кларк.

Владимир Жарихин: У России нет тонких инструментов влияния, есть 
только лом

27 октября 2004 г., NEWSru.com
Редакция  NEWSru.com  обратилась  за  коментариями  к  предвыборной  ситуации  на  Украине  к  заместителю 

директора Института стран СНГ Владимиру Жарихину: 
NEWSru.com: Не прошло и месяца, как наш президент принял участие в предвыборных кампаниях в Абхазии и 

США, а он уже отправился с той же целью на Украину. Как повлиял его визит на предвыборную кампанию в Киеве? 
Владимир  Жарихин: Янукович  провозгласил  политику  максимального  сближения  с  Россией,  сказал  много 

хороших слов про второй государственный язык, Про двойное гражданство. Президента России попросили рассказать, как 
он представляет себе реализацию этих обещаний, Он и разъяснил. 
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Но с моей точки зрения, ситуация там на пределе. Стороны находятся в жестком противостоянии. Если кто и мог 
бы сыграть решающую роль в избирательной кампании на Украине, то не наш президент, а украинский. 

Социологи, которым я верю, предсказывают, что с небольшим перевесом победит Янукович. Оппозиция, видимо, 
будет  оспаривать  результаты  и  пытаться  провести  смену  власти  неконституционным  путем.  А  важнейший  игрок  на 
конституционном поле - действующий президент сейчас фактически вышел из игры, и ведет дело к тому, что в стране, 
которой он десять лет управлял, может начаться очень серьезное противостояние. 

Кучма сейчас в ситуации Бориса Николаевича: рейтинга мало, но бразды правления держит в руках. У Кучмы еще 
есть козыри на в руках. Чтобы не допустить нежелательного развития ситуации, он мог бы уйти в отставку - как Борис 
Николаевич. Или наоборот, резко и определенно поддержать Януковича. 

NEWSru.com - Почему Москве приходится делать однозначный выбор, почему российская власть отказывается от 
диалога с обоими кандидатами - с Ющенко и Януковичем? 

Владимир Жарихин: Потому что не мы первые начали. Дурную службу Ющенко сослужили те влиятельные круги 
в Штатах, которые сделали однозначный выбор в его пользу. А мы сделали ответный ход. 

Если прагматично смотреть на ситуацию на Украины, то и Янукович не такой уж отъявленный друг России. Он не 
побежит, задрав штаны,  объединяться,  и  более того,  я не уверен,  что он сдержит предвыборное обещание и сделает 
русский  вторым  государственным  языком.  Просто  Янукович  выражает  интересы  реальной  (если  не  сказать  "чисто 
конкретной") промышленности Востока Украины, которой просто деваться некуда, кроме как взаимодействовать с Россией. 

И  ради чего  тогда  эта  поляризация?  Просто  более  тонких  методов  воздействия  на  ситуацию у  соседей,  чем 
прямой  "мессидж"  непосредственно  от  президента  России,  у  нас  нет.  У  нас  нет  лоббистских  групп,  нет  механизмов 
воздействия на политическую ситуацию в других странах, мы не "взращиваем" пророссийскую политическую элиту. Даже 
коммунисты понимали необходимость такой работы -  и  кроме наших посольств за рубежом работали многочисленные 
общества дружбы, общественные организации. А сегодня Москва действует ломом. 

Украина несмотря на всю свою внешнюю стабильность, и устойчивое развитие, -  очень хрупкая страна, где в 
Донецке за Януковича голосуют 95 процентов,  пять -  за  Ющенко,  а  в Львовской области с  точностью до наоборот.  И 
углублять  этот  разлом  очень  опасно.  Украина  -  большая  европейская  страна.  И  если  здесь  возникнет  открытое 
противостояние в борьбе за власть, хорошо никому не будет. 

NEWSru.com: Как будут складываться взаимоотношения двух странВ случае победы каждого из кандидатов? 
Владимир Жарихин: Одинаково. Потому что Украина сейчас оказалась в безвариантной ситуации. Наши элиты 

похожи, они живут в мире мифов. Главный миф Украины - о скором вступлении в Евросоюз. Но оказалось, что в ближайшие 
20 лет ее там не ждут. При этом энергоресурсы - из России, основной рынок для сохранившейся серьезной украинской 
промышленности - в России. Эти проблемы что Януковичу, что Ющенко придется решать. 
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P.S.
Кого выберет Украина? 

Кирилл Фролов
Редакция в своем обзоре, посвященном выборам Президента Украины, постаралась представить максимальное 

количество оценок, всю палитру мнений по важнейшему вопросу будущего Украины. В нашем Бюллетене дается слово и 
сторонникам Ющенко, в том числе  приводятся их не выдерживающие критики высказывания о страшных провокаторах, 
которые  будут  бить  ветеранов  "именем  Ющенко".  Таким  образом,  команда  Виктора  Андреевича  пытается  перенести 
ответственность за национальный, религиозный и политический экстремизм на своих оппонентов. Факт остается фактом- 
те,  кто закрывал русские школы, лично захватывал православные храмы, пытался поставить русский язык вне закона, 
находятся в команде Виктора Ющенко.  

Как  эксперт позволю себе высказать свое мнение,  что победа на президентских выборах на Украине Виктора 
Андреевича Ющенко будет означать потерю Украину для России.  Украина - сверхцентрализованное государство. Получив 
в свои руки весь аппарат власти и подавления, антироссийские силы будут способны быстро нейтрализовать протестные 
акции.  Любой губернатор,  усомнившийся в  правильности  курса,  будет немедленно  отстранен.  Те,  кто  ведет  Ющенко к 
власти, позаботились об инвестициях в экспертное сообщество  и молодежь. У Ющенко есть  поддержка в молодежной 
среде, в обществе есть та опора, которая даст ему кредит доверия на политику "Геть от России". У национал -экстремистов 
из окружения Ющенко  будут развязаны руки для окончательного уничтожения русскоязычного образования, вытеснения 
русского языка, гонений на Украинскую Церковь Московского Патриархата. Влиятельные круги Запада, поддерживающие 
Ющенко,  способны  решить  проблему  с  небольшими  кредитами  для  Украины  в  случае  проявления  протестов  против 
внешней,  внутренней  и  гуманитарной  политики  Президента  Ющенко.  Несмотря  на  успокоительные  прогнозы 
"профессиональных оптимистов", шансы Ющенко на победу весьма высоки.  Если в первом туре президентских выборов 
победитель  не будет определен,  то между турами весьма вероятен переход значительной части украинской элиты на 
сторону Ющенко. В этом контексте  не ясна до конца и позиция нынешнего Президента Украины Леонида Кучмы. Попытки 
отменить результаты выборов значительно увеличивают шансы "каштановой революции" и прихода к власти Ющенко. 

Конечно,  наивно  утверждать,  что  оппоненты  Ющенко  являются  союзниками  России.  Просто  у  них  есть 
объективные проблемы в отношениях с Западом и логика борьбы с Ющенко заставляет их вести диалог с Москвой. В 
случае победы их кандидата Виктора Януковича сохраниться хотя бы пространство для диалога и маневра и возможность 
формирования "парии русско-украинского" союза к парламентским выборам 2006 года. 

Поэтому Россия не имеет права быть безучастной к выборам Президента Украины. Она не может позволить себе 
поражение.
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